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श्रस्ताबंना 
ग्ग्टेभसरएब 


?, गन्थकी योजना ओर उसकी उपयोगिता 


>> (ी>कयट*०-कक-- 


सत्‌ दिल्तिक ओर ऐतिहासिक अनुसन्धान अथवा शोध-खोज-विषयक कार्योंके लिये जिन 

सूचियों या टेबिल्स ( 790]25 ) की पहले जरूरत पढ़ती. है उनमें प्रन्थोंकी अकारा- 

दिक्रमसे हे: उसके 8 8 णियाँ ( फोकाउनुक्रम णिकाएँ )--अपना प्रधान स्थान 
रखती हैं | इनके बिना ऐसे रिसच-स्कॉलरका काम प्रगति द्वी नहीं कर सकता । इसीसे अक्सर 
रिसचं-स्कॉलरोंको ये सूचियाँ झ्पनी अपनी आवश्यकतानुसार स्वयं अपने हाथसे तंय्यार 
करनी होती हैं और ऐसा करनेमें शक्ति तथा समयका बहुत कुछ व्यय करना पढ़ता है; क्योंकि 
हस्तलिखित भ्रन्धोंमें तो ये सूचियाँ होती द्वी नहीं ओर मुद्रित प्रंथोंमें भी इनका प्रायः अभाव 
रहा है-कुछ कुछ ऐसे प्रन्थोके साथ ही वे हालमें लग पाई हैं जिनके सम्पादन तथा प्रकाशनके 
साथ ऐसे रिसचेस्कॉलरोंका यथेष्ट सम्पर्क रहा है जो इन सूचियोंकी उपयोगिताकों भले प्रकार 
महसूस करते हैं । चुनाँचे जैनसादित्य और इतिद्ासके त़ेत्रमें जब मैंने कम रक्खा तो मुझे 
पद-पदपर इन सूचियोंका भ्रभाव खटकने लगा--किसी भ्रन्थमें उद्धत, सम्मिलित अथवा 
“उक्त च' आदि रूपसे प्रयुक्त अनेक पद्मोंके मुलस्रोतकी खोजमें कभी कभी मेरे घंटे ही नहीं, 
किन्तु दिन तथा सप्ताह तक समाप्त हो जाते थे और बढ़ी परेशानी उठानी पढ़ती थी, अतः 
अपने उपयोगके लिये मैंने जीवनमें पचासों संस्कृत-प्रकृत प्रन्थोंकी ऐसो बाक्य-सूचियाँ स्वयं 
तय्यार की तथा कराई हैं। ओर जब मुझे निर्णेयसागरादि-द्वारा प्रकाशित किसी किसी प्रन्थके 
साथ ऐसी पद्मानुकमणी लगी हुई मिल्रती थी तो उसे देखकर बड़ी प्रसन्नता होती थी | कितने 
दी अन्धोंमें मैंने स्व प्रेरणा करके पद्मयसूचियाँ लगबाई हैं । अनगारघम्मामृत मन्श्र मेरे पास 
बाइंडिग होकर आगया था, जब मैंने देखा कि उसमें मूलप्रथकी तथा टीकामें आए हुए “उक्तं 
च' आदि वाक्योंकी कोई भी अनुक्रमणी नहीं लगी डे तब इस त्रुटिकी ओर सुहृद्वर 
पं० नाथूरामजीका ध्यान श्राकर्षित किया गया, उन्होंने मेरी बातको मान लिया और प्रंथके 
बाइंडिगको रुकवाकर पश्चानुक्रमणिकाओंको तय्यार कराया तथा छपवाकर उन्हें अंथके.साथ 
लगाया। इन वाक्यसूचियों फे तैयार करने-कराने में जहाँ परिश्रम और द्रव्य खच द्ोता है वहाँ इन्हें 
छपाकर साथमें लगानेसे प्रंथकी लागत भी बढ़ जाती दै, इसीसे ये अक्सर उपेक्षाका विषय बन 
जाती हैं ओर यद्दी बजह है कि आदिपुराण, उत्तरपुराण, हरिवंशपुराण, पद्मपुराण, यश- 
स्तिलकचम्पू और फ्ोोकवा्तिक जैसे बड़े बढ़े प्रंथ विना पद्यसूचियोंके ही प्रकाशित हो गए हैं, 
जो ठीक नहीं हुआ इन प्रंथोंके सेकड़ों-दजारो' पद्य दूसरे प्रंथोंमें पाए जाते हैं और ऐसे 
प्रंथोंमें भी पाये जाते हैं जिन्हें पूर्वाचायों के नामपर निर्मित किया गया है और जिनका 
कितना ही पता मुझे प्रंथपरीक्षाओ' * के समय लगा है। यदि ये प्रन्थ पयानुफ्रम णियोंको साथमें 
लिये हुए होते तो इनसे अनुसंघानकायेमें बड़ो सहायता मिलती । अस्तु । 

३ ये ग्रन्यपरीक्धाएँ बार मार्गोर्मे प्रकाशित होचुकी हैं, जिन में क्रमशः (१) उमास्वामि-भावका चार, कुन्दकुन्द-भा व- 
काचार, जिनसेन-भ्रिवर्णाचार; (२) भद्गवाहु-संहिता; (३) सोमसेन-जिबर्णा चार, धमेपरीक्षा ( र्वेताम्बरी ) 
अ्रकलंक-प्रतिष्ठापाठ, पूज्यपाद-उपासकाचार; और (३) दूयप्रकाश नामक ग्रन्थोंकी परीक्षाएँ हैं। उमास्वा सि- 
भाषकाचार-परोक्षाका अलग संस्करण भी परीक्ा-लेखोंके हतिहात-सहित प्रकाशित हो गया है| 





६ पुरातन-नैनवाक्य-सूची 


कुड्ध बंष हुए ऊुथ मैंने घवल ओर जयघवल नामक सिद्धान्त-मंथो परसे उनका 
परिचय प्राप्त करनेके लिये एक हजार पेजके करीय नोट्स लिये थे । इन नोटो में “उवतं च' 
आदि रूपते आए हुए सेंकड़ों पद्म ऐसे संगृद्वीत हैं जिनफ स्थलादिका उक्त सिद्धान्त-पंथोंमें 
कोई पता नहीं दै भर इसलिये 'घवलादश्न तपरचय' नामसे इन प्रंथोंका परिचय निकालने 
फा विचार करते हुए मेरे दृदयमें यद्‌ बात उत्पन हुई कि इन “उक्त च' आदि रुपसे उद्धृत 
बाक्योंके विषयमे, जो नोटके समयसे ही मेरी जिज्ञासाका विषय बने हुए हैं, यद्द खोज दोनी 
चारज्ये कि वे किस किस ग्रंथ अथवा आवायके वाक्य हैं। दोनों पंथोंमें कुछ वाक्य तिलोय- 
पण्णत्ती' के स्पष्ट नामोल्लेखके साथ भी उद्धुत हैं और इससे यद्द खयाल पैदा हुआ कि इस 
मद्दात्‌ ग्रंथके ओर भी वाक्य विश नामके ही इन प्रंथोंमें उद्धृत दोने चाहियें. जिनका पता 
लगाया जावे । पता लगानेके लिये इससे अच्छा दूसरा फोई साधन नह्दों था कि 'तिलोय- 
पण्णत्ती' के वाक्योंकी पहले अकारादि क्रमसे अनुक्रमशिका तयार कराई जाय; क्‍यों क बइ 
आठ हजार फ्ोक-जितना एक बड़ा प्रंथ डे, उसकः दस्तलिझित प्रतियोंपरसे क्रिसी बावय- 
विशेषका पता लगाना आसान काम नहों है । तदनुसार बनारसके स्थाद्वादमद्दाविद्यालयसे 
तिल यपण् एत्तोका प्रति मगाई गई ओर उसके गाथा-वाक्‍्योंकों कार्डोपर नोट करने# लिये 
पं० ताराचन्दजी न्यायतीथेका योजना की गई | परन्तु बनारसकी यह प्रति बेहद अशुद्ध थी 
झोर इसलिये इरूपरसे एक कामचलाऊ पद्यादुक्रमणिकाको ठीक करनेमें मुझे बहुत हे पारश्रम 
उटाना पड़ा है। दूसरी प्रति देहली घमतुराऊ नये मन्दिरसे बा० पन्नालालजीकी मापेत ओर 
तोसरो प्रति या० कपूरचन्दअआका माफेत आगराइ मोर्तक्टराके मन्दिरस सगाई गई । ये 
दोनों प्रतियाँ उत्तरात्वर बुत कुद्ध शुद्ध रदीं ओर इस तरह तिलोयपण्णएत्तीकी एकऋ 
अतुकतशिका जैसे तेंस ठीक दोगई ओर उससे घवलादिके कितने ह्वी पद्मोंका नया पता भी 
चला है। इसके बाद और भो कुद्ध प्रंथ.की नई अनुक्रमणिकाएँ बं,रसेवामन्दिरमें तैयार कराई 
गई हैं । और ये सब सूचियाँ अतुसन्‍्धानकारयोंमें अपने बहुत कान आती रहो हैं। 

अपने पासको इन सब पद्यानुकम-सूचियोंकरा पता पाकर कितने ही दूसरे विद्वान भी 
इनसे यथावश्यकता लाभ उठाते रद्दे हैँ--अपन कुद्ठ पद्योंक्रो भेजकर यह मारम करते रहे हैं कि 
क्या उनमेंसे किमी पद्यफरा इन अनुकमसूचियोंसे यह पता चलता दै कि वद अमुर ग्रंथका पथ दे 
झथवा अमर प्रंथमें भो पाया जाता है। इन विद्टानोंमें प्रफेसर ए० एन० उपाध्येजी एम० ए० 
कोल्दायुर, प्रो० द्वोराज्ञालज्ञी एम० ए७ अमरावतो, पं० नाथुगरामजी प्रेदी बम्बई, ओर 
८० महेन्द्रकुमारजी न्‍्यायाचायके नाम खास तोरसे उल्लेखनीय हैं । कुत्च [वद्वानोंन तो इन 
बाक्यसू:बयों मेंस कईकी रवयं ऋषियां भी की हैं तथा कराई हैं। 

पुरातनवाक्यसूचियोंकी उपयोगिता और विद्वानोंके लिये उनकी ज़रूर तको अतुभव 
करते हुए यद्द विचार उत्पन्न हुआ कि इन्हूं प्राकृत ओर संस्कृतके दो विभागोंमें विभाजत 
करके यथाक्रम व॑ं.रसंबभसन्दिरस द्वी प्रकाशित कर देना चाहिये. जिससे सभी विद्वाव इनसे 
ययेष्ट ज्ञाभ उठा सके | तदनुसार पदले प्राकृत-विभागकी निकालनेका विचार स्थिर हुआ । इस 
विभागमें यदि अज्ञग अज्ञग प्ंथक्रमते द्वी प्रशुत संग्रद् कर दिया जाता तो यह कभीका 
प्रकाशित द्वोजाता; क्योंकि उस समय जो सूर्चियाँ तैयार थीं उन्हें हो भंथक्रम डालकर प्रेसमें 
दे दिया जाता । परन्तु साथमें यह भी वियार उप्पन्न हुआ फि जिन प्रंथोंके वाक्योंका संग्रह 
करना है उनका ग्रंथवार अनुकत न रखकर सबके वाक्योंका अक्ारादि-कऊमसे एक दो जनरत्ञ 
झतुहम तेंयार किया जाय, जिससे बिद्रानोंकी शक्ति श्रोर समयका यथेष्ट संरक्षण दो सके; 
क्यों कि अक्सर ऐसा देखनेमें आया दे कि किसो भी एक वाक्यके अनुसंघानके लिये पवासों 
प्रंथोंको बाक्‍्यलू चियोंको निकालकर टटोलन अथवा ज्नके पन्ने पल्टनमें बदुत कुद्ध समय तथा 
शुवितडा व्यय दो जांता है अर कम्ो कभी तो चित्त अकुला जाता है; जनरल अनुक्रममें 


प्रत्वारना तक 


ऐसा नहीं दोता-उसमें ऋमप्राप्त एक ही स्थानपर दृष्टि डाज़नेस उस बाक्यके अग्तित्वका शीघ्र 
पता चल जाता है। चुनाँचे इस विषयमें डा० ए० एन० उपाध्येजीसे परामश किया गया तो 
एनकी भो यही राय हुई कि सत्र मंथोक वाक्योंका एक ही जनरल अनुक्रम रक्खा जाय, इससे 
बतंमान तथा मविष्यकालीन सभो विद्वानोंकी शक्तित एवं समयकी बहुत इड़ी बचत होगी भोर 
अनुसंघान-कार्य को प्रगति मिलेगी। श्रन्तकों यद्दी निश्चय हो गया कि सब वाक्योंका (अकारादि 
क्रमस) एक ही जनरल अनुक्रम रक्खा जाय । इस न्श्वियके अतुसार प्रक्छुत कार्यके लिये 
अपने पासकी पद्यानुक्रमसूचयोका अन्न केवल श्तना ही उपयोग रह गया कि उनपरसे कारों 
पर भ्रक्षरफ्रमानुसार वाक्य लिख लिये जायें। साथ ही प्रत्येक वाक्यके साथ भंथका नाम 
जोइनेकी बात बदू गई। और इस तग्द वाक्यसूचीका नये सिरेसे निर्माए-काये प्रारम्भ हुआ 
तथा प्रकाशनकाये एक लम्बे समयके लिये टल गया | 

सूचीके इस नब-निर्माणकायमें बीरसंवामनदरके अ- क विद्वानोंसे भाग लिया है-. 
जो जो विट्ञान नये आते रहे उनकी अवसर योजना कार्डोपर वाक्योके लिखनेमें होती रही | 
काडॉपर अनुक्रम देने अथवा अनुक्रमकों जोचरका काम प्रायः मुझे ही स्वयं वरना 
होता था, फिर अनुक्रमवार साफ कार्पी की जाती थी। इस बीचमें कुछ #ये प्राप्त पुरातनप्रंथों 
के वाक्य भी सूचीमें यथास्थान शामिल द्वोते रहे हैं। कार्डीकरण ओर कार्शो परसे अनुक्रमवार 
फापीका अधिकांश कार्ये ५० ताराचरदजी दशंन्शास्त्री, ५० शंकरलालजी न्यायतर्थ तथा 
पं० परमानन्दजी शास्त्राने किया दै | अर इस काममें फितना ही समय निकल गया है। 

साफ वार्पके पूरा होजान्‍पर जघ ग्रंथको प्रेसमें देनके लिये उसड्री जाँचका 
स्मय आया तो सह मातम हुआ कि प्रंथमें कितने दी वाक्य सूची बरसे छूट गये हें. 
ओर बहुत वाक्य अशुद्धरूपमें संगृहीत हुए हैं, जिनमेंसे कितने ही मुद्रित प्रतियोभ चअशुद्ध 
छपे हैं और बहुतसं दृस्तलिखित प्रातियोंमें अशुद्ध पाये उ,ते हैं। अतः प्रन्थोंको आदिसे अन्त 
तक वाक्यसूचीके साथ मिलाकर छूटे हुए वाक्योंका पूर्ति की गई श्र.र जो वाक्य अशुद्ध 
जान पड़े उन्हें प्रंथके पवापर सम्बन्ध, प्राचीन ग्रन्थंपरसे विषयक अनुसग्घान, विषयकी 
संगति तथा कोप-व्याकर णादिकी सहायताक आधारपर शुद्ध करनेका भरसरूक प्रयत्न किया 
गया, जिससे यह ग्रंथ अधिकस आधिक प्रामाणिक रुपभ जनताके सामने आए और अपन 
लक्ष्य तथा सद्ेश्यकों ठीक तौरपर पूरा फरनेमें समथे हो रूके । इतमंपर भी जहाँ बद्दी कुछ 
सन्देद रहा दै बहा ब्र कटमें प्रभाहु (() दे दिया या है । जाँचके इस बायेने भी, जिसमें 
पद्मं्क ऋप-परिवतेनकों भो अवसर मिला, दाफी समय ले लिया ओर इसमें भारी परिश्रम 
स्टाना पड़ा है। इस बायमें न्यायाचाय प० दरबार।लालजी कोठिया और प० परमानन्दजी 
शास्त्रीका मेरे साथ खास सहयोग रहा दै। साथ द्वी, मूलपरसे संशोधनमें पं० दीपचन्दजी 
पांड्या केकडी (अजगेर) ने भी कुछ भाग लिया है। 

यहाँ प्रसंगानुरार में दस पाँच मुद्रित ओर दस्तलिखित मंथोंड्ी अशुद्धियोंके कुछ 
ऐसे नमूने दे देना चाहता ध्ा जिन्हें इस वाक्यसूचोमें शुद्ध करके रक्‍्रा गया है, जिससे 
पाठकोंको सूचोके जाँचकायकी मध्र्ता, संशोधनकी सृझ्ट्मता (बाकी) और ग्रंथको यथाशक्ति 
झधथिकसे अधिक प्रामा णिकरुपमें प्रस्तुत करनंके लिये किये गए परिभ्रमकी गुरुताका कुछ 
आभास मभिल्ञ जाता; परन्तु १ससे एक तो भस्तावनाका फल्ेवर अनावश्यकरुपमें बढ़ जाता; 
दूसरे, जिन प्रकाशकोंके प्रंथोंकी श्रुटियोंकों दिखलाया जाता उन्हें बह कुड चुरा लगता--उनकी 
कृतियोंकी आलोचना करना अपनी प्रश्ताव का विषय नहीं है; तीसरे, जो अध्ययनशील 
अनुभवी बिद्वाद हैं वे मुद्रित-अमुद्वित मंथोंकी कितनी द्वी त्रुटियोंको पहलेसे ऊान रहे हैं और 
डिन्‍्हें नदों जान रहे हैं न वे इस प्रंथपरसे तुजना करके सहृजमें ही जान लेंगे, यदी सब 
सोचकर यहाँपर उयत॑ इन्छ्ाका संवरण किया जाता है। 


द्द पुरातन-जेनबाक्य-सूची 


हाँ एक बातकी सूचना कर देनी यहाँ आवश्यक दे ओर बह यह कि जिन वाक्योंके 
कुछ अक्षरोंको गोल अकट ( ) के भीतर रक््खा गया है वे या तो दूसरी प्रंथप्रतिमें उपलब्ध 
दोनवाले पाठान्तरके सूचक हैं अथवा अशुद्ध पाठफे स्थानमें अपनी ओरसे कल्पित करके रक्खे 
गये हैं--पाठान्तरके सूचक प्रायः उन्हें ही समझना चाहिये जिनके पूर्बेमें पाठ प्रायः शुद्ध हैं। 
ओर जिन अछ्रोंको बड़ी अं कट [_] में दिया गया है वे वाक्योंके त्रटित अंश हैं ,जिन्हें पंथ- 
संगतिके अनुसार अपनी ओरसे पूरा करके रक्खा गया है | 

जाँच और संशोधनका यर गहनकाये बहुत कुछ सावघानीसे किया जानपर भी कुछ 
वाक्य सूचीसे छूट गये और कुछ प्रेसकी असावधानी तथा दरष्टिदोषके कारण संशोधित होनेसे 
रह गये और इस तरह अशुद्ध छप गये । जो वाक्य अशुद्ध छूप गये उनके लिये एक 
शुद्धिपत्र! प्रंथके अन्तमें लगा दिया गया है और जे वाक्य छूट गये उनकी पूर्ति परिशिष्ट नं० 
१ द्वारा की गई है। इस परिशिष्टमें श्रघिकांश वाक्य पंचसंभ्रह और जंबुदीवपण्णत्तीके हैं, जो 
बादको आमेर (जयपुर) की प्राचीन प्रतियोपरसे उपलब्ध हुए हैं और जिनके स्थानकी सूचना 
बाक्यसूचीमें प्रकाशित जिस जिस वाक्यके बाद वे उपलब्ध हुए हैं उनके आगे श्ंकटमें क, ख 
आदि अक्षर जोड़कर की गई है। और इससे दो बातें फलित होती हैं--(१) एक तो यह कि 
इन भंथोंके अध्यायादि क्मसे जे वाक्य-नम्बर सूचीमें मुद्रित हुए हैं वे सबेधा अप रिवतेनीय नहीं 
हैं, उनमें छूटे हुए वाक्योंको शामिल करके प्रत्येक अध्यायादिके पद्म-नम्बरोंका जे एक क्रम 
तैयार होगे उसके अनुसार उसमें परिवर्तन दो सकता है । (२) दूसरी यह कि अन्य प्रंयोंकी 
प्राचीन प्रतियोमें भी कुछ ऐसे वाक्योंका उपलब्ध होना संभव है जो वाक्यसूचीमें दे न हो 
सके हों, और यह तभी हो सकता है जबकि उन उन प्रंथोंकी प्राचीन प्रतियोंको खोजकर उन 
परसे जाँचका तुलनात्मक काये किया जाय | सच पूछा जाय तो जब तक प्रतियोंकी पूरी खोज 
होकर उनपरसे प्रंथोंके श्रच्छे प्रामाणिक संस्करण प्रकाशित नहीं होते तब तक साधारण प्रकाशनों 
और दृस्तलिखित प्रतियोंपरसे इन वाक्यसूचियोंके तैयार करनेमें तथा <नमें वाक्योंको नम्बरित 
(ऋमाड्ोंसे अद्वित) करनेमें कुछ न कुछ असु विधा बनी ही रहेगी--उन्हें सर्वंथा निरापद नहीं कहा 
ज्ञा सकता । और न भ्रक्षिप्त अथवा उद्धृत कद्दे जाने वाले वाक्योंके सम्बन्धमें कोई समुचित 
निर्णय दी दिया जा सकता है। परन्तु जब तक वह शुभ अवेसर प्राप्त न हो तब तक वत॑मानमें 
यथोपलब्ध साधनोंपरसे तैयार की गई ऐसी सूचियोंकी उपयोगिताका मूल्य कुछ कम नहीं हो 
ज्ञाता; बल्कि वास्तवमें देखा जाय तो ये द्वी वे सूचियाँ होंगी जो अधिकांशमें भपने समय की 
ज़रूरतको पूरा करती हुई' भव्िष्यमें अधिक विश्वसनीय सूचियोंके तेयार करनेमें सद्दायक 
ओर प्रेरक बनेंगी । 


?, बन्धथका कुछ विशेष परिचय 


इस वाक्य-सूचीमें जगह-जगदपर बहुतसे वाक्य पाठकोंको एक ही रूप लिये हुए 
समान नज़र आएँगे और उसपरसे उनके हृटयोंमें ऐसी आशक्लाका उत्पन्न धोना स्वाभाविक 
ऐैक जब ये वाक्य एक ही (प्रंथके विभिन्न स्थलों अथवा विभिन्न प्रंथोंमे समानरूपखे 
विधमान हैं तो इन्हें बार बार लिखनेकी क्या करूरत थी ? एक ही बार लिखकर उसके आगे 
उन मंथोंके नामादिकका संकेत कर देना चाहिये था जिनमें वे समान रुपसे पाये जते हैं; 
परन्तु बात ऐसी नहीं है, एक जगह स्थित वे सब वाक्य परस्परमें पूणतः समान नहीं हैँ-- 
उनमें वे ही वाक्य प्रायः समान हैं जिनके आगे शब्द तथा श्रथेफी दृष्टिसे समानता्योतक चिन्ह 
लगाया गया है, शेष सब वाक्योंमेंसे कोई एक चरणमें कोई दो चरणोंमें ओर कोई तीन 
चरणोंमें भिन्न है तथा कुछ वाक्य ऐसे भी हैं ज्ञिनमें मात्र एक दो शब्दोंके परिवर्तनसे ही सारे 
वाक्यका अर्थ बदक्ष गया है ओर इसलिये बे शब्दशः बहुत कुछ समान दोनेपर भी समानताकी 


प्रस्तावना 


कोटिसे निकल्न गये हैं | हाँ, दो वार वाक्य ऐसे भी हैं जो अक्षरश: समान हैं, परन्तु उनके 
कुछ अक्षरोंकों एक साथ अलग अलग रखनेपर उनके अर्थमें अन्तर पढ़ जाता है; 
समयसारकी “जो सो दु णेह्॒भावो/ नामकी गाथा नं० २४० अज्षरदष्टिसे उसीकी गाथा 
नं० २४४ के बिल्कुल समकत्त है; परन्तु पिछली गाथामें 'दु! को 'णेहमावो! के साथ और 
'तस्स' को 'रयबंधो! के साथ मिलाकर रखनेपर पहली गाथासे भिन्न अर्थ दो जाता है। 
ऐसे अक्षरोंकी पूर्णतः समानताके कारण वाक्योंपर समानताके ही चिन्द डले हैँ । समानता- 
शोतक #, *६, + , | इस प्रकारके चिन्ह प्रद्ठ ४६ से प्रारम्भ किये गये हैं । इसके पहले 
उनकी कल्पना उत्पन्न ज़रूर हुई थी, परन्तु परिभ्रमके भयले स्थिर नहीं दो पाई थी; बादको 
उपयोगियाकी दृष्टिने जोर पकड़ा और उक्त कल्पनाकों चरितार्थ करना दी स्थिर हुआ। 
समानता-चद्योतक इन चिन्दोंके लगानेमें यद्यपि बहुत कुछ तुलनात्मक परिश्रम उठाना पढ़ा 
परन्तु इससे प्रंथकी उपयोगिता भी बढ़ गई है, हर एक पाठक सहज द्वीमें यह मादूम कर 
सकता है कि जिन वाक्योंपर ये चिन्ह नहीं लगे हैं वे सब प्रारम्भमें समान दीखनेपर भी 
अपने पूर्णरूपमें समान नहीं हैं, ओर जो चिन्होंपरसे समान जाने जाते हैं वे भिन्न प्रंथोंके 
वाक्य होनेपर उनमेंसे एकके बाक्यको दूसरे प्रन्थकारने अपनाया दे अथवा बह बादकों 
दूसरे मंथमें किसी तरदपर प्रक्षिप्त हुआ दे ।ओर इसका विशेष निर्णय उन्हें भ्रंथोंके स्थलॉपरसे 
उनकी विशेष स्थितिको देखने तथा ज्ञाँचनेसे हो सकेगा | एक दो जगद्द भेसकी अ्रसावघानी- 
से चिन्ह छूट गये हैं--जैसे “संकाइदोसरदियं” नामके वाक्योंपर, जो समान हैं, और एक 
दो स्थानोंपर वे आगे पीछे भी लग गये हैं, जैसे प्रद्ठ ४२ के प्रथम कालममें 'एक्क च॑ 
ठिद्विसेसं' नामके जो तीन वाक्य हैं उनमें ऊपरके कसायपाहुड वाले दोनों वाक्योंपर 
समानताका चिन्ह | लग गया है जब कि वह नीचेके दो बाक्योंपर लगना चाहिये था, 
जिनमें दूसरा 'लद्धिसार! का वाक्य नं० ४०१ है और वह कसायपाहुडपरसे अपनाया गया 
है। ऐसी एक दो चिन्द्रोंडी गलती प्रंथपरसे सहज द्वी मातम की जा सकती दै | भ्रस्तु; जिन 
शुरूके ४८ प्रष्ठॉपर ऐसे चिन्द्र नहीं लग सके हैं. उनपर विज्ञ पाठक स्वयं तुलना करके अपने 
अपने उपयोगके लिये बेसे वैसे: चिन्द्र लगा सकते हैं । 

इस पुरातन जैनवाक्यसूचीमें ६३ मूलप्रंथोंके पद्यनाक्योंकी अकारा दिक्रमसे सूची है, 
जिनमें परमप्पयास (परमात्मप्रकाश), जोगसार, पाहुडदोद्दा, सावयघम्मदोद्दा और सुप्पह- 
दोद्दा ये पाँच प्रंथ अपक्रंश भाषाके और शेष सब प्राकृत भाषाके प्रंथ हैं | अपश्रंश भी 
प्राकृतका वी एक रूप है, इसीसे वाक्यसूचीका दूसरा नाम “प्राकृतपथानुक्रमणी' दिया गया 
है। इन मूलप्रंथोंकी अनुक्रमसूची संस्कृत नाम तथा,प्रंथकारोंके नाम-सद्दित साथमें लगा दी 
गई दै। हाँ, षघट्खण्डागममें भी, जो कि प्रायः गद्यसूत्रोंमें है, कुछ गाथासूत्र पाये जाते हैं। 
जिन गाथासूत्रोंको अभी तक स्पष्ट किया जा सका दे उनकी एक अनुक्रमसूची भी परिशिष्ट 
नं० २ के रूपमें दे दी गई है। और इस तरद्द मूलप्रथ ६४ हो जाते हैं । इनके अलावा ४८ 
टीकादि प्रंथोंपरसे भी ऐसे प्राकृत वाक्योंकी सूची की गई है जो उनमें “उक्त बा आदि 
रूपसे बिना नाम-घामके उद्धृत हैं झोर जो सूचीके आधारभूत उक्त मूलप्रंथोंके वाक्य नहीं 
हैं। इन वाक्योंमें कुछ ऐसे बाक्योंको भी शामित्ञ किया गया है जो यथ्यपि उक्त ६३ मूल- 
प्रंथोंमेंसे किसी न किसी भंथकी वाक्य-सूचीमें पू० १ से ३०८ तक आ चुके हैं. परन्तु ने उस 
पंथसे पहलेकी बनी हुई दीकाओंमें “उक्त च' आदि रूपसे उद्घृत भी पाये जाते हैं और 
जिससे यह जाना जाता है कि ये वाक्य संभवेतः और भी अधिक प्राचीन हैं ओर वाक्य- 
सूचीके जिस प्रंधमें वे उपलब्ध होते हैं उसमें यदि प्रक्षिप्त नहीं हैं--जैसे कि गोम्सटसारमें 
उपलब्ध होनेवाले घवलादिकके उद्धृत वाक्‍्य--तो वे किसी अज्ञात प्राचीन ग्रंथ अथवा 


ग्रंथोंपरले लिये जाकर उस प्रंथका अंग बनाये गए हैं। और इसलिये वे प्रंथ अन्वेषणीय - 


६. 
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हैं। ये टीकादि-मंथोपलब्ध वाक्य परिशिष्ट मं० ३ में दिये गये हें। और इन टीकादि-मरंथों 
की भी एक अलग सूचों साथमें दे वी गई दे । इनके श्तिरिक्त घवला और जयधवला 
टीकाओंके मंगलादि-पर्योकी एक अमुक्रमसूची भी परिशिष्ट नं० ४ के रुपमें दे दी गई है। 

यह वाक्यसूची सब मिलाकर २५३५२ पद्म-वाक्योंकी अनुक्रमणी है--उनके प्रथम 
चरणादिके रूपमें आद्याक्तरोंकी सूचिका है--जिनमेंसे २९६०८ वाक्योंके आधारभूत मंथों 
और उनके कर्ताओंका पता तो माल्यम है, परन्तु शोष ७४४ वाक्य ऐसे हैं जिनके मूलमंथों 
तथा उनके कर्ताओंका पता अज्ञात है और ये ही वे वाक्य हैं. जो टीकादि-पंधोमें उद्धृत 
मिलते हैं. ओर जिनके 20 खोज होनी चाहिये | इस सूचीमें कुछ ऐसे वाक्य दर्ज 
दोनेसे रद्द गये हैं जो मृ्षप्रथोंमें 'उक्त॑ च' रूपसे उद्घृत पाये जाते हं--जैखे कारतिकेया- 
नुप्रेज्ञामें गाथा नं० ४०३ के बाद पाया जाने वाला 'जो णवि जादि वियार” नामका वाकक्‍्य-- 
और इसका दमें खेद दे | 

इस प्रंथमें जिन वाक्योंकी सूची दी गई है उसमेंसे प्रत्येक वाक्यके सामने भिन्न 
टाइपमें उसके प्रंथका नाम संक्षिप्त अथवा संकेतितरूपमें दे दिया गया है-.जैसे गोम्मटसा र- 
जीवकाण्डको गो० जी०, गोम्मटसार-कर्मकाण्डकों गो० क०; गोम्मटसार-जीवकाणएडकी जीव- 
तक्त्वप्रबोधिनी टीकांको गो० जी० जी०, मम्दश्रबोघिनी टीकाको गो० जी० म०, भगवती 
आराधना ग्रंथको भ० आरा०, तिलोयपण्णसीकों तिज्ञो० प०, और तिलोयसारकों तिलो० 
सा० संकेतके द्वारा सूचित किया गया है। किसी किसी प्रंथके लिये दो संकेतोंका भौ प्रयोग 
हुआ है जैसे कसायपाहुडके किये कसाय» तथा कसायपा०, खियमसारके लिये शियम० 
तंथा शियमसा० । साथ ही, ग्रंथनामके अनन्तर वाक्यके स्थक्का निर्देश अंकों 
द्वारा किया गया है । जिन अह्लोंफे सध्यमें डेश (--) है उनमें डेशका पूर्व॑वर्ती अह्ू 
प्रंथके अध्याय, अधिकार, परिच्छेद, प्वांदिफी क्रमस ख्याका सूचक डै और उत्तरवर्तों अडू 
उस अध्यायादिमें उस बाक्यके क्रमिक नम्बरफो सूचित करता है | और जिन अज्ढोफे 
मध्यमें डैश नहीं हैं. वे उस पंथमें उस वाक्यकी क्रमसंख्याके द्वी सूचक हैं। ऐसे अड्डोंके अन- 
न्‍्तर जहाँ कसायपाहुड जैसे म्ंथके वाक्योंका उल्लेख करते हुए ब्रकटमें भी कुछ अंक दिये 
हैं वे उस प्रंथके दूसरे क्रके सूचक हैं, जो भाष्यगाथाओंकों अलग करके मूल १८० 
गाथाओंका क्रम है। और जहाँ अह्लोंके बाद जे कटमे कवर्गका कोई श्रक्षर दिया दे उसे उस 
अझू नं० के अनन्तर बावकों पाया जानंबाला वर्शक्रमाकु स्थानीय पद्मवाक्य समभाना 
चाहिये । कोई कोई वाक्य किसी एक ही प्रंथप्रतिमें पाया गया दै--दूसरीमें नहीं, उसका 
सूचक चिन्ह भी साथमें दे विया गया है; जैसे तिलोयपण्णत्तोंकी आगरा-पतिका 
सूचक चिन्द्र », बनारस-प्रतिका सूचक 7), सहारनपुर-प्रतिका सूचक 5 और देदली-प्रतिका 
सूचक “दे०” चिन्द लगाया गया दै। ग्रंथ नामादिविषयक इन सब संकेत्तोंकी एक विस्ट्त संकेत॑- 
सूची भी खाथमें लगादी गई है, जिससे किसी भी वाक्य-सम्धन्धी प्रंथ अबवा विशिष्ट प्रंथ- 
प्रतिको सहजमें ही मारछूम किया जा सके । इस सूचीमें भ्ंथनामके सामने उस मुद्रित या 
हस्तल्लिखित प्रंशप्नतिको भी सूचित कर दिया गया है जो आम तौरपर उस प्रंथकी वाक्य- 
सूचीके कार्यमें उपयुक्त हुई है । 


8. प्राकृतमें बणेविकार 
प्राकृत भाषामें बरणै विकार खूब चलता है--एक एक वर्ण ( अंक्तर ) अनेक वंणों 


( अक्षरों ) के लिये काम आता अथवा उनके स्थानपर प्रयुक्त होता है और इसी तरह एफ 
के लिये अमेक वर्ण भी काममें लाये जाते अथवा उसके स्थानपर श्रयुक्त दोते हैं। उदाहरण 
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के तौरपर “अ” अक्षर क, ग, च, ज, त, द, प, और य जैसे अक्षरोंके लिये भी प्रयुक्त होता 
है; जैसे 'लोअं' में क, ग, च, प, य के लिये, 'डुअल' में ग के लिये, 'लोअण) में च के लिये, 
भ्रणुअ' में ज के लिये, 'भण्श्ष॑' में त, द के लिये, “आामाअ' मैं द के लिये, “दीश्र' में प, व 
के लिये, 'दाश्न” में य के लिये और “सुअण्ण! में व के लिय प्रयुक्त हुआ दै। इसी तरह 'क' 
अक्षरके लिये अ्र, ग, य आदि अ्रक्तरोंका प्रयोग देखनेमें आता है, जेंसे 'क्ोअ' में श्र का, 
लोग? में गका और “लोय' में य का प्रयोग हुआ है, ये तीनों शब्द लोकार्थक हैं और लोगा- 
गास तथा लौयायास जैसे शब्दोंमि इनका ययेच्छ प्रयोग पाया जाता है । कितने द्वी शब्द 
ऐसे हैं जो अर्थ और वज़नकी दृष्टिसे समान हैं और उनका भी यथेच्छ प्रयोग पाया जाता 
है; जैसे इइ-इदि, एए-एदे और इक्क-एक्कं-एगं-एयं । यह सब वर्णाविकार कुछ तो प्राकृत 
भाषाके नियमोंका ऋणी है और कुछ विकल्पसे सम्बन्ध रखता है, जिसमें इच्छानुसार चाद्दे 
जिस विकल्प अथवा शब्द-रूपका प्रयोग किया जञा सकता हैं । इस वर्णविकारके कारण 
पद्यवाक्‍्योंके क्रममें कितना ही श्रन्तर पड़ ज्ञाना संभव है | लेखकोंकी क्ृपासे, जो कि प्रायः 
भाषा-विज्ञ नहीं होते, उस अन्तरको और भी गुजाइश मिलती है | इसीसे एक ही प्रंथकी 
अनेक प्रतियोंमे एक ही शव्दका अलग अलग रूपसे भी श्रयोग देखनेमें आता है; जैसे 
लोगागास और लोयायास का | 
अनुक्रमसणकाके अवसरपर इस अंतरसे कभी कभी बड़ी अड़चन पैदा हुई दै--किस 
किस पाठान्तरकों दिया जावे और केसे क्रम रक्खा जावे ? आखिर, बहुमान्य पाठोंकों ही 
श्रपनाया गया दे और कहीं कहीं उदाहरणके रूपमें पाठान्तरोंको भी दिखला दिया गया है। 
ग्रंथप्रतियोंकी ऐसी स्थितिको देखकर, में चाहता था कि इस प्रंथमें वर्ण-विकार-विषयक 
एक विस्तृत सूची (]90।०) उदाहरण-सद्वित ऐसी लगाई जावे जिससे यद्द माछूम हो सके 
कि अ्रकारादि एक-एक वर् दूसरे किस किस वर्णके लिये प्रयोगमें आता हैं और उसकी सहाय- 
ताले अपने फिसी वाक्यका पता लगाने वालेको डसके खोजमेमें सुविधा मल सके और वह 
वर्ण-विका रके मियमोंसे श्रवंगत होकर इस वाक्य-सूचीमें थोड़ेसे अन्य प्रकारके पाठ तथा 
अन्य क्रमको लिये हुए द्ोमेपर भी अपने उस वाक्यकी खोज लगा सके और साधारणसे 
रूपान्तर तथा पाठभेदके कारण यह न समझ बैठे कि बेह वाक्य इस वाक्य-सूचीमें आए 
हुए किसी भी ग्रंथका नहीं है । परन्तु एक तो यह काम बहु-परिश्रम-साध्य था, इसीसे यथेष्ट 
अवकाश न मिलनेके कारण बराबर टलता रहा; दूसरे प्राकृत-भाषाके घिशेषज्ञ सुहृहर 
डा० ए० एन० जपाध्येजी कोल्द्ापुरकी यद्द राय हुई कि इस सूचीसे उन विद्वानोंको तो कोई 
विशेष लाभ पहुँचेगा नहीं जो प्राकृतभाषाके पंडित हैं--वे तो इस प्रकारकी सूचीके बिना भी 
अपना काम निकाल लेंगे और प्रेस्तुत प्रंथमें अपने इष्टवाक्यके अस्तित्व-श्रनस्तित्वको सहज- 
में ही मालूम कर सकेंगे--और जो प्राकृतंभाषाके पंडित नहीं हैं वे ऐसी सूचीसे भी ठीक 
काम नहीं ले सकेंगे, ओर इसलिये उनके वास्ते इतना परिश्रम उठानेकी जरूरत नहीं। 
तदनुसार द्वी 3स सूचीके विचारको यहाँ छोड़ा गया है ओर उसके संबंधमें ये थोड़ी-सी 
सूचनाएँ कर देना दी उचित समा गया है। इस वर्ण-विकारके कारण कुछ बाक्य समान 
होनेपर भी वाक्यसूचीमें भिन्न स्थानोंपर मुद्रित हुए हैं-- जैसे भावसंग्रहका “ठिद्किरण- 
गुणपठत्तो” वाक्य जो मुद्ठित प्रतिमें इसी रुपले पाया जाता दै, वर्शक्रमके कारण (ष्ठ १३० 
पर मुद्रित हुआ दै और बसुनन्दिश्रावकाचारका 'टिदियरणगुणपउत्तो' वाक्य प्रक्ठ १३९ पर 
अतरखे छुपा दै--और इसीसे ऐसे बाक्वोंपर समानताफे चिम्ह नहीं दिये जा खके हैं| 


१२ पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


9. ग्रन्थ ओर ग्रन्थकार 


श्रीडुन्दकुन्दाचाये ओर उनके ग्रन्थ --- 


श्ब मैं अपने पाठकोंको उन मूलप्रंथों और ग्रंथकारोंका संत्तेपमें कुछ परिचय करा 
देना चाहता हूँ जिनके पद्य-वाक्योंका इस अंथमें अ्रकारादिक्रमसे एकत्र संग्रह किया गया दै। 
सब से अधिक पंथ (२२ या २३) श्रीफुन्दकुन्दाचाय के हैं, जो ८४ पाहुड म्रंथोंके कर्ता प्रसिद्ध 
हैं और जिनके विदेह-तेत्रमें श्रीसीमंघर-स्वामीके समवसरणमें जाकर साक्षात्‌ तीथकरमुख 
तथा गणधघरदेवसे बोध प्राप्त करनेकी कथा भी सुप्रसिद्ध है" और जिनका समय विक्रमकी 
प्रायः प्रथम शताब्दी माना जाता है। अतः उन्हींके ग्रंथोंसे इस परिचयका प्रारंभ किया जाता है। 

यहाँ पर मैं इन अन्धकार-मद्दोदयके सम्बन्धमें इतना और बतला देना चाइता हूँ 
कि इनका पदला--संभवंतः दीक्षाकालीन नाम पद्मनन्दी था; परन्तु ये कोण्डकुन्दाचार्य 
अथवा कुन्दकुन्दाचार्यके नामसे ही श्रघिक श्रसिद्धिको श्राप्त हुए हैं, जिसका कारण 
'कोण्डकुन्दपुर! के अधिवासी होना बतलाया जाता दै। इसी नामसे इनकी वंशपरम्परा चली 
है अ्रथवा “कुन्दकुन्दान्वय' स्थापित हुआ दै, जो श्रनेक शाखा-प्रशाखाश्रोंमें विभक्त होकर 
दूर दूर तक फैला है। मरकराक ताम्रपत्रमें, जो शक संवत्‌ शे८८ में उत्कीर्ण हुआ दे, इसी 
कोण्डकुन्दान्वयकी परम्परामें होनेवाले छह पुरातन आचायोंका गुरु-शिष्यके क्रमसे 
उल्लेख द्वै३ । ये मुलसंघके प्रधान आचाय थे, पूतात्मा थे, सत्संयम एवं तपश्धरणके प्रभावसे 
इन्हें चारण-ऋद्धिकी प्राप्ति हुई थी और उसके बलपर ये प्ृथ्वीसे प्रायः चार अंगुल ऊपर 
अन्तरिक्षमें चला करते थे। इन्होंने भरतक्षेत्ममें भ्र्‌त॒की--जैन आआगमकी--प्रतिष्ठा को दै-- 
उसकी मान्यता एवं प्रभावको स्वयंके आचरणादि-द्वारा (खुद आमिल बनकर) ऊँचा डठाया 
तथा सर्वत्र व्याप्त किया दै अथवा यों कहिये कि आगमके अनुसार चलनेको खास महत्व 
दिया है, ऐसा श्रवणबेल्गोलके शिलालेखों आदिसे जाना जाता द्वै४ | ये बहुत ह्वी प्रामाणिक 
एवं प्रतिष्ठित श्राचार्य हुए हैं। संभवतः इनकी उक्त श्र त-प्रतिन्षैके कारण ही शास्त्रसभांकी 
आदिमें जो मज़्लाचरण “मंगल भगवान वीरो” इत्यादि किया जाता दै उसमें “मह्नलं 
कुन्दकुन्दायों' इस रूपसे इनके नामका खास उल्लेख है। 








१ देवसेनाच।यने भी, अपने दर्शनमार (वि० सं० ६६०) की निम्न गाथामें, दुन्दकुन्द (पद्मनन्दि) के 

सीमंघर-स्वामीसे दिव्यशान प्रास करनेकी बात लिखी हेः--- 
जह पठमणंदि-णाहो सीमंधरसामि-दिव्वणाणेण । 
ण विवोहह तो समणा कई सुमग्गं पयाणंति ॥ ४३ ॥ 

२ तस्यान्वये भूविदिते बमूव यः पद्मनन्दि-प्रथमामिधान: । 
भीकौषड कुन्दादिमुनीश्वराख्यस्शत्संयमादुदूगत-चारणाडि: ॥ 

“भ्रवणबेल्गोल-शिलालेख नं० ४० 

३ देखो, कुर्ग-इन्स्क्िपशन्स ( 2, 0. [.) 

३ वन्दो बिभुभुवि न केरिह कौण्डकुन्दः कुन्दप्रभा-यणयि-कीति-विभूषिताश: । 
यश्चारु-चा रण-करा म्बुज-चड्चरीकश्चके-भुतस्य मरते प्रयत: प्रतिष्ठाम |॥--भ० शि० ४४ 
रजोभिरस्पृषश्टतमत्वमन्तर्वाह्म 5पि संब्यंजयितुं यतीशः । 
रज पद भूमितलं विह्याय चचार मन्ये चतुरंगुलं छः ॥--भ्र० शि० १०५ 
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१ प्रवचनसार, २ समयसार, ३ पंचास्तिकाय--ये तीनों प्रन्थ कुन्दकुन्दाचाय 
के ग्रंथोंमें प्रधान स्थान रखते हैं, बड़े ही महत्वपूर्ण हैं और अखिल जेनसमाजमें समान- 
आदरकी दृष्टिसे देखे जाते हैं। पहलेका विषय ज्ञान, शेय ओर चारित्ररूप तत्व-त्रयके 
विभागसे तीन अधिकारों में विभक्त है, दूसरेका विषय शुद्ध आत्मतत्त्व है ओर तीसरेका 
विषय काल्द्रव्यसे भिन्न जीव, पुदूगल, घर्म, अधर्म और आकाश नासके पाँच द्र॒व्योंका 
सर्विशेष-रूपसे वर्णन है । प्रत्येक ग्रंथ अपने-अपने विषयमें बहुत द्वी महत्त्वपूर्ण एवं 
प्रामाशिक दै | हरएक का यथेष्ट परिचय उस-उस ग्रंथको स्वयं देखनेसे द्वी सम्बन्ध रखता है। 

इनपर अमतचन्द्राचार्य श्रोर जयसेनाचायेकी खास संस्कृत टीकाएँ हैं, तथा बाल- 
चन्द्रदेवकी कन्नड़ टीकाएँ भी हैं, ओर भी दूसरी कुछ टीकाएँ प्रभाचन्द्रादिकी संस्कृत तथा 
हिन्दी आदिकी उपलब्ध हैं। अ्मतचंद्राचायकी टीकानुसार प्रवचनसार में २७४, समयसार में 
४१४ ओर पंचास्तिकायमें १७१ गाथाएँ हैं; जब कि जयसेनाचार्यकी टीकाके पाठानुसार इन 
ग्रंथोंमें गाधाओंकी संख्या क्रशः ३११, ४३६ १८१ दै । इन बढ़ी हुई गाथाश्रोंकी सूचना 
सूचीमें टीकाकारफे नामके संकेत (ज०) द्वारा की गई है। संक्षेपमें, जेनधर्मका मम श्रथवा 
उसके तत्त्वक्ानको समभनेके लिये ये तीनों ग्रंथ बहुत ही उपयोगी हैं । 

४. नियमसार---कुन्दकुन्दका यह ग्रंथ भी महत्त्वपूर्ण है और अध्यात्म-विषयको 
लिये हुए है । इसमें सम्यग्दर्शन, सम्यरक्ञान ओर सम्यकचारित्रकों नियम--नियमसे किया 
जानेवाला कार्य--एवं मोक्षोपाय बतलाया दै और मोक्षके उपायभूत सम्यग्दर्शनादिका 
स्वरूप कथन करते हुए उनके शअनुष्ठलानका तथा उनके विपरीत मिथ्यादर्शनादिके त्यागका 
विधान किया है ओर इसीको (जीवनका) सार निर्दिष्ट किया है । इस ग्रंथपर एकमात्र 
संस्कृत टीका पद्मप्रभ-सलघारिदेवकी उपलब्ध है ओर उसके अनुसार ग्रंथकी गाथा-संख्या 
१८७ है । टीकामें मूलको द्ादश श्र तस्कन्धरूप जो १० अधिकारोंमें विभक्त 
किया है वह विभाग मूलकुत नहीं है--मूल परसे उसकी उपलब्धि नहीं होती, 
मूलके सममनेमें उससे कोई मदद भी नद्वीं सलती और न मूलकारका बेसा कोई अभिप्राय 
ही जाना जाता है। उसकी सारी जिम्मेदारी टीकाकारपर दै । इस टीकाने मूलकों उल्टा 
कठिन कर दिया दै | टीकामें बहुधा मूलका आश्रय छोड़कर अपना ही रांग अलापा गया 
डै--मूल का स्पष्टीकरण जेसा चाहिये था वैसा नद्दीं किया । टीकाके बहुतसे वाक्‍्यों ओर 
पद्मोंका सम्बन्ध परस्परमें नहीं |मलता । टीकाकारका आशय अपनी गद्य-पद्मात्मक काव्य- 
शक्तिको प्रकट करनेका अधिक रहा द्वै--उसके काव्योंका मृलंके साथ मेल बहुत कम है। 
अध्यात्म-कथन होनेपर भी जगह जगहपर स्त्रीका अनावश्यक स्मरण किया गया है और 
अलंकाररूपमें उसके लिये उत्कंठा व्यक्त की गई दै, मानो सुख स्त्रीमें दी है । इस ग्रंथका टीका- 
सद्दित हिन्दी अनुवाद ब्रह्मचारी शीतलप्रसादजीने किया है और वह प्रकाशित भी द्ोचुका है । 

५. बारस-अणुवेक्खा (द्वादशानुप्रेज्)--इसमें १ अभ व (अनित्य), २ श्रशरण, 
३ एकत्व, ४ अन्यत्व, ५ संसार, ६ लोक, ७ अशुचित्व, ८ आख्रव, ६ संवर, १० निजेरा, ११ धर्म, 
१२ बोधिदुलंभ नामकी बारह भावनाओंका ६१ गाथाओंमें वर्णन दै । इस ग्रंथकी 'सब्बे दि 
पोग्गला खलु? इत्यादि पांच गाथाएँ ( न॑ं० २४ से २६ ) श्रीपूज्यपादाचार्य-ह्वारा, जो कि 
विक्रमकी छठी शताब्दीके विद्वान हैं, स्वार्थसिद्धिके ठितीय अ्ध्यायान्तर्गत दशवें सूत्रकी 
टीकामें 'उक्तं च' रूपसे उद्धृत की गई हैं। 

३. दंसणपाहुड---इसमें सम्यग्दर्शनके माद्दात्म्यादिका वर्णन ३६ गाथाश्रोमें 
है और उससे यद्द जाना जाता है कि सम्यग्दर्शनको ज्ञान और चारित्रपर प्रधानता प्राप्त है । 
वह धर्मका मूल दै ओर इसलिये जो सम्यग्दर्शनसे--जीवादि तत्त्वोंके यथार्थ श्रद्धांनसे-- 
अष्ट दे उसको सिद्धि श्रथवा मुक्तिकी प्राप्त नहीं हो सकती । 


१छ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


७. चारित्तपाहुड---इस प्रंथकी गाथासंस्या 92 और उसका बिषय सम्यक 
चांरित्र है। सम्यक चारित्रको सम्यक्त्वचरण ओर संयमचग्ण ऐसे दो भेवोंमें चिभक्त 
करके उनका अलग अलग स्वरूप दिया दे ओर संयमचरणके सागार अनगार ऐसे दो भेद 
करके उनके द्वारा क्रमशः श्रावकघर्स तथा यतिघर्मका अतिसंक्षेपमें प्रायः सूचनात्मक 
निर्देश किया दे । 

८. सुत्तपाहुड--यह ग्रंथ २७ गाथात्मक है । इसमें सूत्रार्थकी मार्गशाका उपदेश 
है--आगमका महत्व ख्यापित करते हुए उसके अनुसार चलनेकी शिक्षा दी गई दै । और 
साथ द्वी सूत्र (आगम) की कुछ बातोंका स्पष्टताके साथ निर्देश किया गया है, जिनके संबंध 
में उस समय कुछ विप्रतिर्पक्ति या गलतफहमी फैली हुई थी अथवा प्रचारमें आरही थी। 

६. बाधपाहुड--इस पाहुडका शरीर ६२ गाथाओंसे निर्मित दै। इनमें १ आय- 
तन, * चेत्यगृद्द, 3 जिनप्रतिमा, ४ दर्शन.४ जिन बिम्ब, ६ जिनसुद्रा, ७ श्रात्मज्ञान, ८ देव, ६ तीर्थ, 
१० अन्त, ११ अद्रज्या इन ग्यारह बातोंका क्रमशः आगमानुसार बोध दिया गया है । इस 
प्रंथकी ६१ बीं गाथामें '" कुन्दकुन्दने अपनेको भद्रबाहुका शिष्य प्रकट किया दै जो संभवतः 
भद्रबाहु छ्ितीय जान पढ़ते हैं; क्‍योंकि भद्रबाहु श्र तकेवलीके समयमें जिनकथित श्र्‌ तमें 
ऐसा कोई विकार उपस्थित नहीं हुआ था जिसे उक्त गाथामें 'सद्ृवियारों हुओ भासाखत्तेखु 
ज॑ जिणे कह्ियं' इन शब्दोंद्रारा सूचित किया गया है--वह अविच्छिन्न चत्ना आया था । 
परन्तु दूसरे भद्रबाहुके समयमें वह स्थिति नहीं रह्दी थी--कितना ही श्र तज्ञान लुप्त हो चुका 
था और जो अवशिष्ट था वह अनेक भाषा-सूत्रोंमें परिवर्तित द्वो गया था । इससे ६१ वीं 
गाथाके भद्गबाहु भद्रब्राहुढ्गिती य द्वी जान पड़ते हैं। ६२ वीं गाथामें उसी नामसे प्रसिद्ध होने 
वाले प्रथम भद्रबाहुका जो कि बारह अंग और चोदह पूर्व के लाता श्र तकवली थे, अन्त्य 
मंगलके रूपमें जयथोष किया गया ओर उन्हें साफ तोरपर 'गमकगुरु' लिखा है। इस तरह 
अन्तकी दोनों गाथाओं में दो अलग अलग भद्रबादुओका उल्लेख द्वोना अधिक युक्तियुक्त 
श्र बुद्धिगम्य जान पड़ता है। 

१०. भावपाहुड--१६३ गाथाओंका यह प्रंथ बड़ा द्वी मह्त्वपूर्ण है । इसमें 
भावकी--चित्त शुद्धिकी--महत्ताको अनेक प्रकारसे सर्वोपरिं ख्यापित किया गया है। बिना 
भावके बाह्मपरिप्रहका त्याग करके नग्न दिगम्बर साधु तक होने ओर वनमें जा वेठनेको भी 
व्यर्थ ठहराया है | परिणामशुरद्धिके बिना संसार-परिभ्रमण नहीं रुकता और न बिना भावके 
कोई पुरुषार्थ दी सघता है, भावके विना सब कुछ निःसार है इत्यादि अनेक बहुमूल्य 
शिक्षाओं एवं मर्मकी बातोंसे यहद्द ग्रंथ परिपूर्ण है। इसकी कितनी द्वी गाथाओंका अनुसरण 
गुणभद्राचार्यने अपने आत्मानुशासन प्ंथमें किया दै। 

११. मोक्खपाहुड--यह्द मोक्ष-प्राश्वत भी बड़ा दी महत्वपूर्ण प्रंथ डे और इसकी 
गाथा-संख्या १०६ है । इसमें श्रात्माके बद्िरात्मा, अन्तरात्मा और परमात्मा ऐसे तीन भेद 
करके उनके स्वरूपको सममाया दै और मुक्ति अथवा परमात्मपद केसे प्राप्त हो सकता दे 
इसका अनेक प्रकारसे निर्देश किया दे । इस ग्रंथके कितने दी वाक्योंका अनुसरण पृज्यपाद 
, आचायेने अपने 'समाधितंत्र' प्रंथमें किया दे । 

इन दंसणपाहुडसे मोक्‍्खपाहुड तकके छट्ट प्राभ्त प्रंथोंपर श्र्‌तसागर सूरिकी 

टीका भी उपलब्ध है, जो कि माखिकचन्द-प्रंथमालाफे परटप्राश्वतादिसंग्रहमें मूलमंथोंके 
साथ प्रकाशित हो चुकी है।___ 
जिओ १ धददावयारों हूअ भाणा-सुत्तेसु जं जिणे कह्िय॑ । 
हो तइ् कद्दियं णायं सीसेश य भदृबाहुस्‍्ण ॥ ६१ ॥ 





अस्तावना १५ 


१२. लिगपाहुड---यह ह्वाबिशति(२२ -गाथात्मक प्रंथ है । इसमें श्रमणलिज्ञको 
लक्ष्यमें लेकर उन आचररणोंका उल्लख किया गया है जो इस लिक्लघारी जैनसाधुके लिये 
निषिद्ध हैं ओर साथ ही उन निषिद्ध आचरणोंका फल भी नरकवासादि बतलाया गया है 
लथा उन निषिद्धाचारमें प्रवृत्ति करनेवाले लिज्ञभावसे शून्य साधुओंको श्रमण नहीं माना 
है--तिर्य#चयोनि बतलाया है। 

१३. सीलपाहुड--यद्द ४० गाथाओंका प्रंथ है । इसमें शीलका--विषयोंसे 
विरागका--महत्व ख्यापित किया है ओर उसे मोक्ष-सोपान बतलाया दहै। साथ ही जीवदया, 
इन्द्रियदूमन, सत्य, अचौर्य, ब्रह्मचयं, सतोष, सम्यग्दर्शन, सम्यरक्ञान और तपको शीलका 
परिवार घोषित किया दै। 

१४७, रयणुसार--इस प्रंथका विषय गृहस्थों तथा मुनियोके रत्नन्नय-घर्म-सम्बन्धी 
कुछ विशेष कत्तंव्योंका उपदेश अथवा उनकी डांचत-अलुचित प्रश्वृत्तियोंका छुछ निर्देश है। 
परन्तु यह प्रंथ श्रभी बहुत कुछ संदिग्ध म्थितिमें स्थित दै--जिस रूपमें अपनेको प्राप्त 
हुआ है उसपरसे न तो इसकी ठीक पद्य-संख्या ही निर्धारत की जा सकती दै और न इसके 
पूण| तः मूलरूपका ही कोइ पता चलता दे । माणिकचन्द-मंथमालाके षटप्राभृतावि-संप्रहमें 
इस प्रंथकी पश्चसंख्या १६७ दो है। साथ ही फुटना८ समें सम्पादकने जिन दो शआंतयों (क- 
ख) का तुलनात्मक उल्लेख किया दै उसपरसे दोनो प्रांतयोंमें पद्मयोंकी संख्या बहुत कुछ 
विभिन्न (हीनाधिक) पाई ज्ञाती है और उनका कितना दी क्रमभेद मी उपक्ब्ध दै-- 
सम्पादनमें जो पद्म जिस प्रतिमें पाये गये उन सबको दी विना जाँचके यथेच्छ क्रमके साथ 
ले लिया गया है। देहलीके पंचायती मन्दिरकी प्रतिपरसे जब मैंने इस मा० प्र० संस्करणकी 
तुलना की तो मालूम हुआ कि उसमें इस ग्रंथकी १२ गाथाएँ नं० ८५, २७, २७, ४६, ४५५ 
४६, ६३, ६६, ६७, ११३, १२४, १२६ नहीं हैं श्रोर इसलिये उसमें ग्रंथडी पद्यसंख्या १४५ है। 
साथ ह्वी उसमें इस ग्रंथकी गाथा नं० १७, १८ को शआगे-पीछे; ५२ वं ४३, ६११ ६६ को 
क्रमशः १६३ के बाद, ५४ को १६४ के बाद, ६० को १६५ के पश्चात्‌ १०१ व १०२ को आगे- 
पोछे; ११० व १११ को १६२ के अनन्तर, १२१ को ११६ के पूर्व ओर १२२ को १५४ के बाद 
दिया दै। पं० कलापा भरमापा निटवेने इस ग्रंथकों सन १६०७ में मराठी अनुवादके साथ 
मुद्रित कराया था उसमें भी यद्यपि पश्च-संख्या १५४ है, ओर क्रमभेद भी देहली-प्रति-जैसा 
है, परन्तु उक्त १२ गाथाओंमेंसे ६३वीं गाथाका अभाव नहीं दै--वह मोजूद है; किन्तु सा० प्र० 
संस्करणकी ३४ वीं गाथा नहीं है, जो कि देहलीकी उक्त प्रतिमें उपलब्ध है। इस तरह प्रंथ- 
प्रतियोंमें पद्च-संस्या और उनके क्रमका बहुत बड़ा भेद पाया ज्ञाता ह्वै। 

इसके सिवाय, कुछ अपश्र श भाषाफे पद्म भी इन प्रतियोमें उपलब्ध होते हैं, एक 
दोह्दा भी गाथाओ्रोंके मध्यमें आ घुसा दै, विचारोंकी पुनरावत्तिके साथ कुछ बेतरतीबी भी 
देखी जाती है, गण-गच्छादिके उल्लेख भी मिलते हैं श्रोर ये सब बातें कुन्दकुन्दके प्रंथोंकी 
प्रकृतिके साथ संगत माहम नहीं दोती--मेल नहीं खातीं । और इसलिये बिह्वद्वर प्रोफेसर 
ए० एन० उपाध्येने (प्रबचनसारकी अंग्रेजी प्रस्तावनामें) इस मंथपर अपना जो यद्द विचार 
व्यक्त किया द बह ठीक ही है कि--रयणसार ग्रंथ गाधाविभेव, विचारपुनराशृत्ति, अप- 
अंश पद्मोंकी उपलब्धि, गण-गच्छादि-उल्लेख ओर बेतरतीबी आदिको लिये हुए जिस 
स्थितिमें उपक्षब्ध दे उसपरसे बह पूरा प्रंथ कुन्दकुन्दका नहीं कद्दा जा सकता--कुछ अति- 
रिक्त गाथाओंकी मिलावटने उसके मूलमें गड़वड़ उपस्थित कर दी दै । और इसलिये जब 
तक कुछ दूसरे प्रमाण उपलब्ध न हो जाएँ तब तक यह बात विचाराधीन ही रहेगी कि कन्द- 
कुन्द इस समग्र स्यणसार प्रंथके कर्ता हैं (! इस प्रंथपर संस्कृतकी कोई टीका उपलब्ध नहीं है। 


१६ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


१५, सिद्धमक्कि---य८ १२ गाथाओंका एक स्तुतिपरक प्रंथ दै, जिसमें सिद्धोंकी, 
उनके गुणों, भेदों, सुख, स्थान, आकृति ओर सिद्धिके मार्ग तथा क्रमका उल्लेख कर ते हुए, 
अति-भक्तिभावके साथ बन्दना की गई है । इसपर प्रभाचन्द्राचार्यदी एक संस्कृत 
टीका है, जिसके अन्तमें लिखा दे कि--“संस्कृता: सर्बा भक्तय: पादपूज्यस्वामिकृताः 
प्राहृतास्तु कुन्दकुन्दाचायक्रता:” अर्थात संस्क्ररकी सब भक्तियाँ पूज्यपाद स्वामीकी 
बनाई हुई हैं और प्राकतकी सब भक्तियाँ कुन्दकुन्दाचार्यक्ृत हैं । दोनों प्रकार 
की भक्तियोंपर प्रभाचन्द्राचायंकी टीकाएँ हैं । इस भक्तिपाठके साथमें कद्दी कहीं 
कुछ दूसरी पर उसो विषयकी, गाथाएँ भी मिलती हैं, जिनपर प्रभाचन्द्रकी टीका 
नहीं है ओर जो प्रायः प्रज्ञिप्त जान पड़ती हैं; क्योंकि उनमेंले कितनी ही दूसरे प्रंथोंकी अंग- 
भूत हैं। शोलापुरसे “'दशभक्ति' नामका जो संग्रह प्रकाशित हुआ दै उसमें ऐसी ८ गाधाओं 
का शुरूमें एक संस्क्रतपद्य-सहित अलग क्रम दिया है । इस क्रमकी 'गमणशागमशणविमुक्के! ओर 
'तबसिद्धे णयसिद्धे' जैसी गाथाओंको, जो दूसरे प्रंथोंमें नहीं पाई गई, इस वाक्य-सूचीमें 
उस दूसरे क्रमके साथ ही ले लिया गया है । परन्तु 'सिद्धा णट्ठह्ठ मला' ओर 'जयमंगलभूदारणं” 
इन क्रमशः ४, ७ नंबरकी दो गाथाओंका उल्लेख छूट गया दै, जिन्हें यथास्थान बढ़ा 
लेना चाहिये। 

१६. भ्र्‌ तभक्कि--यह भक्तिपाठ एकादश-गाथात्मक है | इसमें जनश्र तके 
आचाराड्भादि द्ादश अंगोंका भेद-प्रभेद-सद्दित उल्लेख करके उन्हें नमस्कार किया गया है। 
साथ दह्वी, १४ पूर्वोर्मेसे प्रत्येककी बस्तुसंख्या और श्रत्येक वेस्तुके प्राभ्वतों ( पाहुडों ) की 
संख्या भी दी है। 

१७. चाखििभक्कि---इस भक्तिपाठकी पद्मसंख्या १० दे और वे अनुष्टरभ्‌ छन्दमें 
हैं । इसमें श्रोषद्धमान-प्रणीत सामायिक, छेदोपस्थापन, परिद्दारविशुद्धि, सूक्ष्मसंयम 
(सृक्रमसाम्पराय) ओर यथाख्यात नामके पांच-चारित्रों, अद्दिंसादि २८ मूलगुणों तथा दश- 
धर्मों, त्रिगुप्तियों, सकलशीलों, परीषद्दोंके जय ओर उत्तरगुणोंका उल्लेख करके उनको 
सिद्धि और सिद्धि-फल मुक्तिसुखकी भावना की दे । ४ 

१८. योगि(अनगार)मक्कि---यह भक्तिपाठ २३ गाथाओ्रोंको अज्नरूपमें लिये हुए 
है । इसमें उत्तम अनगारों--योगियोंकी अनेक अवस्थाओं, ऋडद्धियों, सिद्धियों तथा गुरों के 
जल्लेखपूर्वक उन्हें बड़ी भक्तिभावके साथ नमस्कार किया है, योगियोंके विशेषणरूप गुरोंके 
कुछ समूह परिसंख्यानात्मक पारिभाषिक शब्दोंमें दोकी संख्यामें लेकर चौदद्द तक दिये हैं; 
जेसे 'दोदोसविप्पमुक्क' तिदंडविरद, तिसल्लपरिसुद्ध, तिण्णियगारवरहिअ, तियरणसुद्ध, 
चडदसगंधपरिसुद्ध, चउदसपुव्वपगब्भ और चउदसमलविवज्िद” । इस भक्तिपाठके द्वारा 
जैनसाधुओंके आदर्श-जीवन एवं चरयांका अ्रच्छा स्परहणीय सुन्दर स्वरूप सामने आजाता 
है, कुछ ऐतिद्दासक बातोंका भी पता चलता दे, ओर इससे यह मक्तिपाठ बड़ा ही 
महत्वपूर्ण जान पढ़ता है। 

१६, आचायेभक्वि---इसमें १० गाथाएँ हैं और उनमें उत्तम-आचार्योके गुरोंका 
उल्लेख करते हुए उन्हें नमस्कार किया गया है। आचाये परमेष्ठी किन किन खास गुणोंसे 
विशिष्ट होने चाहियें, यह इस भक्तिपा ठपरसे भले प्रकार जञाना जाता है। ' 

२०. निर्वाशभक्ति---इसकी गाथासंख्या २७ है । इसमें प्रधानतया निर्वाणको 
प्राप्त हुए तीथकरों तथा दूसरे पूतात्म-पुरुषोंके नामोंका, उन स्थानोंके नाम-सहित स्मरण तथा 
बन्दन कियां गया है जदह्दाँखे उन्होंने निबोण-पदकी प्राप्ति की है। साथ द्वी, जिन स्थानोंके 
साथ ऐसे व्यक्ति-विशेषोंकी कोई दूसरी स्मति खास तौरपर जुड़ी हुई दे ऐसे अतिशय क्षेत्रों 


प्रस्तावना १७ 


का भी उल्लेख किया गया दै और उनकी तथा निर्वाशभूमियोंकी भी बन्दना की गई दे । 
इस भक्तिपाठपरसे कितनी द्वी ऐतिहासिक तथा पौराणिक बातों एवं अनुभ तियोंको 
जानकारी होती है, ओर इस दृष्टिसे यह पाठ अपना खास महत्त्व रखता दै। 


२१.पं चगुरु(परमे ष्टि)भक्कि---इसकी पद्यसंख्या ४(६) दे । इसके प्रार स्थिक पाँच पद्चों में 
क्रमशः झर्हत्‌ , सिद्ध, आचार्य, उपाध्याय ओर साधु ऐसे पाँच गुरुवों-परमे छ्ियोंका स्तोत्र 
डै, छठे पद्ममें स्‍्तोत्रका फल दिया है ओर ये छट्दों पथ्य सरिबणी छंदमें हैं । अन्तका ७ बाँ 
पद्म गाथा है, जिसमें अर्हृदाद पंच परमे क्षियोंके नाम देकर और उन्हें पंचनमस्कार (णमो- 
कारमंत्र) के अंगभूत बतलाकर उनसे भ्रवभवमें सुख्नक्री प्रार्थना को गई दे । यद्द गाथा 
प्रज्ञिप्त जान पढ़ती दै | इस भक्तिपर प्रभाचन्द्रकी संस्कृत टीका नहीं है । 


२२. थोस्सामि भ्रुदि---(तीथकरभरक्ति)--यह 'थोस्सासि' पदसे प्रारंभ होनेवाली 
अष्टगाथात्मक स्तुति है, जिसे 'तित्थयरभरत्ति' (तीथंकरमक्ति) भी कद्दते हैं । इसमें बृष- 
भावि-वर््धमान-पर्यन्त चतुर्विशति त्तीथकरोंकी, उनके नामोल्लेख-पूर्वक, वन्दना की गई दे 
ओऔर तीथकरोंके लिये जिन, जिनवर, जिनवरेन्‍्द्र. नरप्रचर, केवली, अनन्त जिन, लोकम द्वितत, 
घर्मती्थंकर, विधृत-रज-मल, लोकोद्योतकर. अन्त, प्रहीन-जर-मरण, लोकोत्तम, सिद्ध, 
चन्द्र-निर्मलतर, आदित्याणिकप्रभ और सागरमिव गम्मीर जैसे विशेषणोंका प्रयोग किया 
गया दहै। ओर अन्तमें उनसे आरोग्यश्ञान-लाभ (निरावरण अथवा मोहविद्दीन झानप्राप्ति), 
समाधि (पर्म्य-शुक्रध्यानरूप चारित्र), बोधि (सम्यग्दर्शन) ओर सिद्धि (स्वात्मोपलब्धि) की 
प्रार्थना की गई दे। यह भक्तिपाठ प्रथम पद्यको छोड़ कर शेष सात पथोंके रूपमें थोड़ेसे 
परिवततनों अथवा पाठ5-भेदोंके साथ, श्वेताम्बर समाजमें भी प्रचलित है और इसे लोगस्स 
सूत्र' कहते हैं । इस सूत्रमें' लोगस्स' नामके प्रथम पद्यका छांदसिक रूप शेष पौद्मोंसे भिन्न है-- 
शेष छहों पद्य जब गाथारूपमें पाये जाते हें तव यह अनुष्टु्भ-जेसे छंदमें उपलब्ध होता है, 
ओर यह भेद ऐसे छोटे ग्रंथमें बहुत ही खटकता द्वै--खासकर उस द्वालतमें जबकि दिगम्बर 
सम्प्रदायमें यह अपने गाथारूपमें ही पाया जाता है । यहद्दाँ पाठभेदोंकी दृष्टिसे दोनों 
सम्प्रदायोंके द पद्मोंको तुलनाके रूपमें रकक्‍्खा जाता दै :-- 


लोयस्सुज्जाययरे धम्मं-तित्थंकरे जियणे वंदे। 

अरहंते कित्तिस्से चउवीसं चेब केवलिणे॥ २४ 
--दिगम्बरपाठ 

सलोगस्पस उज्जोअगरे धम्मतित्थयरे जिसे । 

अरहंते कित्तहस्सं चउबीसं पि केंबली ॥ १ ॥ 
--श्वेताम्बरपा ठ 

कित्तिय वंदिय महिया णदे लागोत्तमा जिया पिद्धा। 

आरोग्ग-णाय-लाहं दिंतु समाहि च में बोहिं॥ ७॥ 

--दिगम्बरपाठ 
कित्तिय वंदिय महिया जे ए लोगस्स उचमा सिद्धा । 


आरूुग-वोहिलाह समाहिवरसुत्तमं॑ दितु॥ ६॥ 
--श्वेताम्बर पा 5% 
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# दोनों पद्मोंका श्वेताम्बरपाठ १० सुस्तलालजी-द्वारा सग्पादित 'पंचप्रतिकमण' अन्धसे लिया गया है | 





श्द पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


इन दोनों नमूनोंपरसे पाठक इस स्तुतिको साम्प्रदायिक स्थिति और मूलमें एकताका 
अच्छा अनुभव कर सकते हैं। हो सकता है कि यह स्तुतिपाठ और भी अधिक प्राचीन-- 
सम्प्रदाय-भेदसे भी बहुत पहलेका हो ओर दोनों सम्प्रदायोंने इसे थोड़े थोड़ेसे परिवर्तनके 
साथ अपनाया हो; अस्तु । 

कुन्दकुन्दके ये सब गंथ प्रकाशित हो चुके हैं । 

२३. मूलाचार और वह्ढक्रेर--'मूलाचार! जैन साधुओंके आचार-विषयका एक 
बहुत ही महत्वपूर्ण एवं प्रामाणिक प्रंथ दे । वर्तमानमें दिगम्बर-सम्प्र रायका “आचाराज्ड? सूत्र 
समझा जाता है। धवला टीकामें आचाराड्डके नामसे उसका नमूना प्रश्तुत करते हुए कुछ 
गाथाएँ उद्धृत हैं, वे भी इस ग्रंथमें पाई जाती हैं; जब कि श्वेताम्बरोंके आचाराह्लमें वे 
उपलब्ध नहीं हैं । इससे भी इस ग्रंथकों आचाराज्नको ख्याति प्राप्त है । इसपर “आचारबृत्ति! 
नामकी एक टीका आचाय वझुनन्दीकी उपलब्ध है, जिसमें इस प्रंथको आचाराह्लका हादश 
अधिकारोंमें उपसंध्ार (सारोद्धार) बतलाया दै, और उसके तथा भाषाटीकाके अनुसार इस 
प्ंथकी पद्मसंस्या १२४३ है। वमुनन्दी आचार्यने अपनी टीकामें इस प्रंथके कर्ताकों वह केरा- 
चार्य. बटकेयाचाये तथा वह रकाचायेके रूपमें उल्लेखित किया है--पहला रूप टीकाके 
प्रारम्भिक प्रस्तावना-वाक्यमें, दूसरा ६ वें १० वें, १९ वें अधिकारोंके सन्धिवाक्योंमें और 
तीसरा ७ वें अधिकारके सन्धि-वाक्यमें पाया जाता है" । परन्तु इस नामके किसी भो 
आचायेका उल्लेख अ्रन्यत्र गुवावलियों, पट्टावलियों, शिलालेखों तथा म्रंथप्रशस्तियों आदि 
में कहीं भी देखनेमें नहीं आता; ओर इसलिये ऐतिहासिक विद्वानों एवं रिस्चेस्कॉलर।के 
सामने यह प्रभ बराबर खड़ा हुआ दै कि ये वट्टकेरादि नामके कौनसे आचार्य हैं और 
कब हुए हैं ९ + 

मूलाचारकी कितनी द्वी ऐसी पुरानी हस्तलिखित प्रतियाँ पाई जाती हैं. जिनमें 
प्रंथकर्ताका नाम कुन्दकुन्दाचार्य दिया हुआ दे | डाक्टर ए० एन० उपाध्येको दक्षिणभारतकी 
ऐसी कुछ भ्रतियोंको स्वयं देखनेफा अवसर मिला दै और जिन्हें, प्रवचनसारकी प्रस्तावनामें, 
उन्होंने तु्णांप८ हशाणंा९ 7 पघाथाः 907०0७7८८--'श्रपने रूपमें बिना किसो 
मिलावटक बिल्कुल असली प्रतीत होनेवाली” लिखा दै | इसके सिवाय, माणिकघन्द-दि० 
जैन-मंथमालामें मूलाचारकी जो सटीक प्रति प्रकाशित हुई दै उसकी अन्तिम पुष्पिकामें भो 
मूलाचारको 'कुन्दकुन्दाचार्य-प्रणीत' लिखा दै । वह पुष्पिका इस प्रकार है :-- 

“इति मूलाचार-बिवृत्तो द्वादशो5ध्यायः । कुन्दकुन्दाचार्य-प्रणी त-मूलाचाराख्य- 

विवृतिः । ऊंतिरियं वधुनन्दिनः श्रीअमणस्य |” 

यह सब देखकर मेरे हृदयमें खयाल उत्पन्न हुआ कि कुन्दकुन्द्‌ एक बहुत बड़े प्रवतेक 
आचाये हुए हैँं--आचाय भक्तिमें उन्होंने स्वयं आ्राचार्थके लिये 'प्रवतंक! होना बहुत बड़ी 
विशेषता बतलाया है' ओर अबर्तेक' विशिष्ट खाघुओंंकी एक उपाधि है, जो श्वेताम्बर 
जैनसमाजमें आज भी व्यवहुत दै। दो सकता दै कि कुन्वकुन्दके इस प्रव्तकत्व-गुणको लेकर 
ही उनके लिये यह “वह्केर' जेसे पदका प्रयोग किया गया हो । और इसलिये मेंने बंट्केर, 
वट्टकेरि और वंट्टेरक इन तीनों शब्दोंके अ्रथेपर गम्भीरताके साथ विचार करना उचित 
सममा | तदनुसार मुझे यह माल्म हुआ कि 'वटूक'का अर्थ बंतेक-प्रवतेक है, 'इरा” गिरा-वाणी- 
सरस्वतीको कद्दते हैं, जिसकी बाणी-सरस्बती प्रवर्तिका हो--जनताको सदाचार एवं सम्मार्ग 

१ देखो, माणिकचन्दग्रंथमालामें प्रकाशित गअन्यके दोनों भाग नं० श्र... 
२ बाल-गुरु-बुदु-सेदे गिलाण-येरे य खमण-संजुत्ता । 
बद्बाबणगा अशणे दुस्सीले चावि जाणित्ता ॥ ३ ॥ 








प्रस्तावना १६ 


में लगाने वाली दो--उसे 'बट्टकेर' सममना चाहिये । दूसरे. कट्न्‍ढकॉ-प्रवर्तकोंमें जो 
इरि>गिरि-प्रधान-प्रतिछ्ठित हो श्रथवा ईरिज"-समर्थ-शक्तिशाली हो उसे “बट्रकेरि! जानना 
चाहिये | तीसरे, “बट” नाम वतेन-आच रणका दै ओर 'ईरक' प्रेरक तथा प्रवर्तकको कहते हैं. 
सदाचारमें जो प्रवृत्ति करानेवाला हो उसका नाम “बट्टेरक' है; अथवा बह” नाम सार्गका है, 
सन्मार्गका जो प्रवर्तक, उपदेशक एवं नेता हो उसे भी “वट्टेरक' कद्दते हैं। और इसलिये श्रर्थ 
की दृष्टिसे ये बट केरादि पद कुन्दकुन्दके लिये बहुत द्वी उपयुक्त तथा संगत मातम ह।ते हैं । 
आश्चर्य नहीं जो प्रवर्तकत्व-गुशकी विशिष्टताके कारण ही कुन्दकुन्दके लिये वह्ट रकाचार्य 
(प्रवतेकाचार्य) जेसे पदका प्रयोग किया गया द्वो। मूलाचारकी कुछ प्राचीन प्रतियों में प्रंथ- 
कठ त्वरूपसे कुन्दकुन्दका स्वरष्ट नामोल्लेख उसे और भी अधिक पुष्ट करता दे । ऐसी वस्तु- 
स्थितिमें सुहृद्वर पं० नाथूरामजी प्रेमीने जेनसिद्धान्तभास्कर (भाग १९ किरण ९) में प्रका- 
शित 'मूलाचारके करता वट्टकेरि' शीषक अपने द्वालके लेखमें, जो यह कल्पना की दै कि, 
बेट्रगेरि या बेट्केरी नामके कुछ ग्राम तथा स्थान पाये जाते हैं, मूलाचारके कर्ता उन्हींमेंसे 
किसी बेह्गेरि या बेहकेरी ग्रामके द्वी रहनेवाले दंगे और उसपरसे कोण्डकुन्दादिकी तरह 
'बेइकेरि' कदलाने लगे द्वोगे, बंद कुछ संगत मालूम नहीं दोती--बेद झौर बद्द शब्दोंके रूप 
में ही नहीं किन्तु भाषा तथा अथमें भी बहुत अन्तर है। “बेड” शब्द, प्रेमीजीके लेखानुसार, 
छोटी पद्दाड़ीका वाचक कनड़ी भाषाका शब्द दै ओर “गेरि! उस भाषामें गली-मोहल्लेको 
कहते हैं; जब कि 'वह! और 'वह्वक' जेसे शब्द प्र/क्षत भाषाके उपयुक्त अर्थके वाचक शब्द हैं 
ओर ग्रंथकी भाषाके अनुकूल पड़ते हैं| प्रंथभरमें तथा उसकी टीकामें बेइगेरि या बेइकेरि 
रूपका एक जगह भी प्रयोग नहीं पाया जाता और न इस अंथके कठ त्वरूपमें अन्यत्र द्वी उस 
का प्रयोग देखनेमें आता है, जिससे उक्त कल्पनाको कुछ अवसर मिलता । प्रत्युत इसके, 
ग्रंथदानकी जो प्रशस्ति मुद्रित प्रतिमें अंकित है उसमें 'भ्रीमद्ठ हेरकाचार्यक्रतसूत्रस्य सह्रिये:” 
इस वाक्यके द्वारा “वश रक' नामका उरलेख है, जोकि ग्रंथकार-नामके उक्त तीनों रूपोंमेसे 
एक रूप दे और सार्थक है। इसके सिवाय, भाषा-साहित्य और रचना-शेलीकी दृष्टिसे भी यह्‌ 
ग्रंथ कुन्दकुन्दके प्रंथोके साथ मेल खाता दै, इतना ही नहीं बल्कि कुन्दकुन्दके अनेक प्रंथोंके 
वाक्य ( गाथा तथा गाथांश ) इस ग्रंथमें उसी तरहसे संप्रयुक्त पाये जाते हैं जिस तरद्द कि 
कुन्दकुन्दके अन्य प्रं थों में परस्पर एक-दूसरे अं थके वाक्योंका स्वतंत्र प्रयोग देखनमें आता है *। 
अतः जब तक किसी स्पष्ट प्रमाण-द्वारा इस ग्रंथके कठ त्वरूपमें वषह्केराचार्यका कोई स्वतंत्र 
अथवा प्रथक व्यक्तित्व सिद्ध न हो जाए तब तक इस प्रंथको कुन्दकुन्दकृत मानने और 
वश्कराचार्यको कुन्दकुन्दके लिये प्रयुक्त हुआ प्रवततेकाचार्यका पद स्वीकार करनेमें कोई खास 
बाघा मालूम नहीं दोती । 

२७. कसायपाहुड---यहद श्रीगुणधर शआआचर्यकी अपूर्व ऋति दै, जो कुन्दकुन्दा- 
चायसे भी पहले दोगये हैं आंर पाँचवें ज्ञानप्रवाद-पूव-स्थित दशम-बस्तुके तीसरे 'कसाय- 
पाहुड नामक पँथ-मद्दार्ण वके पारगामी थे। उन्होंने मूलमंथके व्युच्छेद-भयसे और प्रवचन- 
वात्सल्यसे प्रेरित द्वोकर, सो लद्द हजार पद-परिमाण उस कसायपाहुड ( अपरनाम 'पेज्ज- 
दोस-पाहुड” ) का १८०१ सूत्रगाथाओंमें उपसंद्यार किया--सार खींचा दे । साथ दी, इन 
गाथाओंके सम्बन्ध तथा कुछ ब्॒न्ति आदिकी सूचक ५३ विवरण गाथाएँ भी ओर रची हैं 





१ देखो, श्रनेकान्त वर्ष २ किरण ह प्ृ० २२१-२२४। 

२ इन्द्रनन्दिकृतत भ्र्‌ तावतारमें 'ज्यधिकाशीत्या युक्व' शर्त! इस पाठके द्वारा मूलसूत्रगाथाओंकी संख्या श्द्ध३ 
सूचित की है, जो ठीक नहीं है श्रौर समकनेकी किसी गलतीका परिणाम है। जयघवला टीकामें १८०७ 
गाथाश्रोंका खूब खुलासा किया गया है । 


२० पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


ओर उन्हें यथास्थान संनिविष्ट किया है, जिसस इस प्रंथकी कुल गाथा-संख्या २३३ दोगई 
है। इस संख्यासे मूल सूत्रगाथाओंको अलग व्यक्त करनेके लिये प्रस्तुत चाक्य-सूचीमें उनके 
क्रमाझ्लों (नम्बरो) को ब्र कट ( ) में अलग दे दिया है । ग्रन्थके ये गाथासूत्र प्रायः बहुत 
संज्षिप हैं ओर अधिक अर्थंके संसूचनको लिये हुए हैं। इसीसे इनकी कुल संख्या २३३ 
होते हुए भो इनपर यतिबृषभाचार्यन छट् हजार खछोकपरिमाण चूरशिसूत्र रचे, उच्चा रणाचार्य 
ने बारह हजार श्छोकपरिमाण वृत्तिसूत्र लिखे ओर श्रोवीरसेन तथा जिनसेन आचार्योने 
(२०+४० हजारके क्रमसे) ६० हज़ार शकझोकपरिमाण 'जयघवला! टीकाकी रचना की, जो 
शकसंवत्‌ ७५६ में बनकर समाप्त हुई और जिसका अत्र सानुवाद छपना प्रारम्भ द्वोगया दे 
तथा एक खण्ड प्रकाशित भी हो चुका दे । 


२५. पट्खण्डागम--यह १ जीवस्थान, २ क्षुल्लकबन्घ, ३ बन्घस्वामित्वविच य, 
४ बेदना, ४ वर्गणा ओर ६ मद्दाबन्ध नामके छुट्ट खण्डोंमें विभक्त आगम-प्रंथ है | इसके 
कर्ता श्री पुष्पदन्‍्त ओर भूतबलि नामके दो आचाय हैं । पुष्पदन्तने विंशति-प्ररूपणात्मक 
सूत्रोंकी रचना की दै, जो कि प्रथमखण्डके सत्प्ररूपणा नामक प्रथम अनुयोगठारके अन्तर्गत 
हैं, शेष सारा ग्रंथ भुतबलि आवचार्यकी कृति दै । इसका मूल आधार 'महद्दाकम्मपर्याड-पाहु.ड? 
नामका वह श्र त दे जो अप्रायरोपूर्व-स्थित पंचम वस्तुका चोथा प्राश्वृत है और जिसका ज्ञान 
अष्टांग मद्वानिमित्तके पारगामी घरसेनाचार्यको आचार्य-परम्परासे पूर्णतः श्राप्त हुआ था 
ओर उन्दोंन श्र तविच्छेदके भयसे उसे उक्त पुष्पदन्त तथा भूतबलि नामके दो खास मुनियों 
को पढ़ाया था, जो श्र्‌तके महण घारणमें समर्थ थे । इस पूरे प्रंथकी संख्या, इन्द्रनन्दि 
श्र सावतारके कथनानुसार ३६ इजार ऋोकपरिमाण है, जिसमेंसे ६ हजार संख्या पाँच 
खण्डोंकी ओर शेष ३० हजार मद्दाबन्ध नामक छठे खण्डकी दै। मंथका विषय मुख्यतया 
जीव ओर कर्म-विपयक जेनसिद्धान्तका निरूपण द्वै, जो बड़ा दी गद्दन दै और अनेक भेद-प्रभेदों 
में विभक्त दै | यह प्रंथ प्रायः शद्यात्मक सूत्रोंमें दै, परन्तु कहों कहीं गाथासूत्रांका भो प्रयोग 
किया गया है। ऐसे जो गाथासुत्र अभो तक टीकापरसे स्पष्ट हो सके हैं. उन्हींको, पद्मानुक्रमण 
होनेसे, इस वाक्य-सूचो में लिया गया दै। जो पद्य-वाक्य और स्पष्ट ढोवें उन्हें. विद्वानोंको 
परिशिष्ट नं० २ में बढ़ा लगा चाब्यि । इस ग्रंथके प्रायः चार खण्डोंपर ६ वीं शताब्दीके 
विद्वान आचार्य वीरसंनने 'घवला' नामकी टीका लिखी दै, जो ७३ हजार छोकपरिमाण है 
आर बढ़ी ही महत्वपूर्ण दै | इस टीकामें दूसरे दो खण्डोंके विषयकों भी कुछ समाविष्ट 
किया गया द्वै, इसस इन्द्रनन्दिके कथनानुसार यह छट्दों खण्डोंकी और विबुच श्रीधरके कथ- 
नानुसार पाँचखण्डॉंकी टीका भी कदलातो द्वै। यढ़ टीका कई वर्षसे हिन्दी अमुवादादिके 
साथ छुप रह्दी दै ओर इसके कई खण्ड निकल चुके हैं । 


२६, भगवती आराधना--यद सम्यर्दर्शन, सम्यग्शञान, सम्यकचारित्र और 

सम्यक्‌ तपरूप चार आराधनाओपर,जो मुक्ति को प्राप्त करानेवालो हैं, एक बढ़ा ही अधि- 
कारपूर्ण प्राचीन ग्रंथ दे, जेनसमाज में सर्वत्र प्रसिद्ध है ओर प्रायः मुनिधर्मसे सम्बन्ध रखता 
है। जेनधर्नसें समाधिपूवक मरणकी सर्वोपरि विशेषता दै--मुनि दो या श्रावक सबका लच्दय 
उसकी ओर रहता है, नित्यकी प्रार्थनामें उसके लिये भावना की जाती है ओर उसकी 
सफलतापर जीवनकी सफलता तथा सुन्दर भविष्यकी आशा निर्भर रहती है । इस प्रंथपर 
से समाधिपूर्वक मरणकी पयाप्त शिक्षा-सामग्री तथा व्यवस्था मिलती है--सारा ग्रंथ मरण 
के भेद-पभेदों ओर तत्सम्बन्धी शिक्षाओं तथा व्यवस्थाओंसे भरा हुआ है । इसमें मरणके 
मुख्य पाँच भेद किये हैँं--१ पंडितपंडित, २ पंडित, ३ बालपंडित, ४ बाल ओर ४ बाल- 
बाल । इनमें पद्ले तीन प्रशस्त और शेष अप्रशस्त हैं। बाल-बालमरण मिथ्यादृष्टि जीबोंका, 


प्रस्तावना २१ 


बालमरण अविरत-सम्यर्टष्टियोंका, बालपंडितमरण विरता5विरत ( देशन्नती ) श्रावकोंका, 
पंडितमश्ण सकलसंयमी साधुओंका ओर पंडितपंडितमर ण क्षीएकषाय केवलियोंका होता 
है। साथ ही, पंडितमरणके १ भक्तप्रत्याख्यान, २ इंगिनी और ३ प्रायोपगमन ऐसे तोन भेद 
करके भक्तप्रत्याख्यानके सविचार-भक्त-प्रत्यास्यान ओर अविच्यर-भक्त-प्रत्याख्यान ऐसे दो 
भेद किये हैं शोर फिर सर्विचारभत्तप्रत्याख्यानका 'अह! आदि ब्ालीस अधिकारोंमें 
विस्तारके साथ वर्गन दिया दै | तदनन्तर अधिचार-भक्तप्रत्याख्यान, इंगिनी. प्रायोपगमन- 
मरण, बालपंडितमरण और पंडितपंडितमरणका संक्षेपतः निरूपण किया है। इस विषय 
के इतने अधिक विस्तृत और व्यवस्थित विवेचनको लिये हुए दूसरा कोई भी पंथ जेंन- 
समाजमें उपलब्ध नहीं 'है । अपने विषयका शअ्रसाधारख मूलप्रंथ होनेसे जैनसमाजमें यह 
खूब ख्यातिको प्राप्त हुआ है। इसकी गाथासंख्या सब मिलाकर २६१७० है, जिनमें ५ गाथाएँ 
'उक्त' च' आदि रूपसे दी हुई हैं। * 
भगवती आराघनाके कर्ता शिवार्य अथवा शिवकोटि नामके श्राचार्य हैं, जिन्होंने 
ग्रंथके अन्‍न्तमें आयेजिननन्दिगणी, सर्वंगुप्तगणी ओर शर्य मित्र तन्‍्दीका अपने विद्या अथवा 
शिक्षा-गुरुके रूपमें इस प्रकारसे उल्लेख किया है कि उनके पादमूलमें बेठकर “रूम” सूत्र 
ओर उसके श्रथंकी अथवा सूत्र और अर्थकी भले प्रकार. ज्ञानकारी प्राप्त की गई 
ओर पूर्वांचाये अथवा आचायोंके द्वारा निबद्ध हुई आराबनाओंका उपयोग करके यह 
आराधना स्वशक्तिके अनुसार रची गई है। साथ हो, अपनेको 'पाणि-दल-भोजी' (करपात्र- 
आदारी) लिखकर श्वेताम्बर सम्प्रदायसे भिन्‍न दिगम्बर सम्प्रदायका सूचित किया है। 
इसके सिवाय, उन्होंने यह भी निवेदन किया है कि छञ्मस्थता (ज्ञानकी अपूर्णता) के कारण 
मुझसे कहीं कुड प्रवचन (आगस) के विरुद्ध नित्रद्ध होगया द्वो तो उसे सुगीताथे (आगमशानमें 
निपुण) साधु प्रवचनवत्सलताकी दृष्टिसे शुद्ध कर लेबें । ओर यद्द भावना भाकी है कि 
भक्तिसे वर्णन की हुई यह भगवती आगाघना संघको तथा (मुझ) शिवायेको उत्तम समा घि-वर 
प्रदान करे--इसके प्रसादसे मेरा तथा संघके सभी प्राणियोंका समाधिपूवेक मरण होवे' । 
इस प्रंथपर संस्कृत, प्राकत ओर हिन्दी आदिकी कितनी द्वी टीका-टिप्पणिय 
लिखी गई हर. अनुवाद भा हुए हैं ओर वे सब संथक्री ख्यांत, उपयोगिता, प्रचार और 
महत्ताके द्योतक हैं| प्राकृतकी टीका-टिप्पणियाँ यद्यपि 'आज उपलब्ध नहीं हैं, परन्तु संस्क्रत 
टीकाओं में उनके स्पष्ट प्रमाण उपलब्ध द्वोते हैं ओर वे ग्रंथकी प्राचोनताको सविशेषरूपसे 
सूचित करते हैं। जयनन्दी ओर श्रोघरके दो टिप्पण ओर एक अज्ञातनाम विद्व'नका पद्मा- 
नुवाद भी अभी तक उपलब्ध नहीं हुए, जिनका पं० श्राशाधरकी टोकामें <ल्‍्लेख है। श्रौर भो 
कुछ टीका-टिप्पणियाँ अन्पलब्ध हैं। उपलब्ध टीकाओंमें संभवतः विक्रमको ८ वीं शना- 
ब्दीके विद्ञान आचाये अपराजित सूरिकी 'बिजयोदया” टीका, १३ बीं शताब्दीके विद्वान पं० 
आशाघरकी 'मूलाराघनादपण' नामकी टीका ओर ११ वीं शताब्दीके विद्ान अमितगत्तिकी 
पद्मयानुवादरूपमें “संस्कृत आराधना! ये तीनों कृतियाँ एक साथ ३ ६ हिन्दी टीका-सहित 
१ अ्रज्जजिणरणं दिगणि-सब्बगुत्त ग णि-अज्जमित्तणु दीण । 

अवगमिय पादमृ्षे सम्मं सुत्तं च अत्यं च || २१६४ 

पुब्वायरियणिबद्धा उवजीवित्ता इमा ससत्तीए | 

आराइणा विवज्जेण पणिदलभोइणा रइदा ॥ २१६६ ॥ 

छुदुमत्वदाए एत्थ दु ज॑ बद्धं दोज पक्यण-विरुद्धं 

सोधंतु सुगीदत्या पवयणु-बच्छुलदाए दु [| २१६७ || 

आराहणा भगवदी एवं भक्तीए वरण्णिदा संती। 

संघस्सथ सिवज्जस्स य समाहिवरमुत्तमं देउ [| २१६८ ॥ 





श्र पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


मुद्रित हो चुकी हैं । पं० सदासुखजीकी हिन्दी टीका इनसे भी पदले मुद्रित हुई दे । और 
'आराधनापड्जिका! तथा शिवजीलालकृत 'भावाथ्दीपिका! टीका दोनों पूनाके भाग्डारकर- 
प्राच्य-विद्या-संशोघक-मंदिरसे पाई जाती हैं, ऐसा पं० नाथूरामज्ञी प्रेमीने अपने 
लेखोंमें सूचित किया है । 

२७, कार्तिल्‍यालुप्रेत्ा ओर स्वामिकुमार--यद अलुप्रेत्ञा अभ्‌ वादि बारदद 
भावनाओंपर, जिन्हें भव्यजनोंके लिये शआ्ानन्दकी जननी लिखा है (गा० १), एक बढ़ा दी 
सुन्दर. सरल तथा मार्भिक पंथ है ओर ४८६ गाथासंख्याकों लिये हुए दे । इसके उपदेश 
बड़े दी हृदय-प्राद्दी हैं, उक्तियाँ अन्तस्तलको स्पश करती हैं ओर इसीसे यद्द जेनसमाजमें 
सबंत्र प्रचलित है तथा बड़े ही आदर एवं प्रेमकी दृष्टिय देखा जाता दे । 

इसके करता प्रंथकी निम्न गाथा नं० ४८७ के श्ननुसार 'स्वासिकुमार' हैं, जिन्होंने 
वजिनवचनकी भावब॑नाके लिये ओर चंचल मनको रोहनेके लिये परमश्रद्धाफे साथ इन 
आवनाओंकी रचना की है :-- 

जिण-बयशण-भ[वणद्ं सामिकुभारेण परमसद्भाए। 
रहया अशुपेक्वाआ चंचलमस-रुभणईं थ॑ ॥ 

'कुमार ' शब्द पुत्र, बालक, राजकुमार, युवराज, अविवाहित, ब्रह्मचारी आदि 
अधधौंके साथ “कार्तिकेय! अर्थमें भी प्रयुक्त होता है, जिसका एक आशय ऊरृरतिकाका पुत्र द्दै 
ओर दूसरा आशय हिन्दुओंका बह पडानन दवता है जो शिवजीक उस वार्यसे उत्पन्न 
हुआ था जो पहले अग्निदेवताको प्राप्त हुआ, अग्निसे गेंगामें पहुँचा ओर फिर गंगाम॑ 
स्नान करती हुई छट्द कृतिकाओं के शरीरमें प्रविष्ट हुआ, (जससे उन्होंने एक एक पुत्र प्रसव 
कियः ओर वे छट्टों पत्र बादकों |वचित्र रूपमें मिल्ककर एक पुत्र कार्तिकेय हो गए, जिसके 
छद मुख और १२ भुजाएँ तथा १६ नेत्र बनलाये जाते हैं। श्रौर जो इससे शिवपुत्र, अग्निपुत्र, 
गंगापुत्र तथा कृतिका आदिका पुत्र कद्दा जाता है। कुमारके इस कार्तिकेय श्रर्थको लेकर द्वी यह 
प्रंथ स्वामिकार्तिकेय-क्ृत कदा जाता है तथा कार्तिकेयानुप्रेज्ञा जैसे नार्मासे इसका सर्वत्र 
प्रसिद्धि दै । परन्तु प्रंथभरमें कहीं भो ग्रंथकारका नाम कार्तिकेय नहीं दिया और न 
प्रथकों कातिकेयानुप्रेका अथवा स्वामिकातिकेयानुप्रेज्ञा जेसे नामसे उल्लेखित ही किया है; 
प्रत्युत इसके, प्रतिज्ञा ओर समाप्ति-वाक्योंमें प्रंथका नाम सामान्यतः 'अ्रणुपेद्दा” या 'अणुपेक्खा' 
(अनुप्रेत्ता) और विशेषतः 'बारसअणुवेब खा” दिया दै' । कुम्दकुन्दक इस 'विपयक प्रंथका 
नाम्र भी 'बारस अणुपेक्खा' दे | तब कार्तिकयानुप्रेत्ञा यह नाम किसने और कब दिया, 
यह एक अनुसन्घानका विपय दै। प्रंथपर एकमात्र संस्कृत टीफा जो उपलब्ध है वह भद्टारक 
शुभचन्द्रकी हे ओर विक्रम-संवत्‌ १६१३ में बनकर समाप्त हुई है। इस टीकामें अनेक स्थानों 
पर ग्रंथका नाम 'कातिकेयानुप्रक्ञा' दिया दे और ग्रंथकारका नाम 'कातिकेय! मुनि प्रकट किया द्ै 
तथा कुमारका अथे भा 'कातिकेय' बतलाया दै* । इससे संभव दै के शुभचन्द्र भद्यरकके 





१ बोच्छे अणुपेदाओो (गा० १); बारसश्रणुपेक्खाओं भणिया हु जिणागमारुसारेश (गा० ध्पप) । 
२ यथा:--( १ ) कार्निकेयानुप्रेक्षाष्टीका वक्ष्ये शुभभिये | (श्रादिमंगल) 
(२ ) कार्तिकेयानुप्रेज्ञाया क्ृत्तिविरचिता वरा। (प्रशस्ति ८) 
(३ ) स्वामिंकानिकयों मुनीन्‍्द्रा अनुप्रज्ञा व्याख्यातुकामः मलगालन-मंगलावाधति-लक्षण- 
[मंगल ]माचष्टे | (गा* १) 
(४ ) केन रखितः स्वामिकुमारेणश भव्यवर-पुए्डरीक-भीस्वामिकांतिकेयमुनिना श्राजन्मशील- 
घारिणा श्रनुप्रेज्ञा: रचिता: | '(गा० ४८७) 
(५ ) अइ भोकार्तिकेयसाधु: संस्तुवे (४८६) । (देइली नयामन्दिर प्रति, वि०संवत्‌ १८०६) 


अस्तावना २३ 


द्वारा ही यद् नामकरण किया गया हो--टीकासे पूर्वक उपलब्ध साहित्यमें प्रंथकाररूपमें 
इस नामकी उपलब्धि भी नहीं होती । 


'काहेण जो ण॒ तप्पदि' इत्यादि गाथा नं० ३६४ की टीकामें निर्मल क्षमाको उदाह्मत 
करते हुए घोर उपसगों को सहन करनेवाले सन्‍्तजनोंके कुछ उदाहरण प्रस्तुत किये हें, 
जिनमें एक उदाहरण कार्तिकेय मुनिका भी निम्नप्रकार है :-- 


“स्वामिकार्तिकेयप्रुनि-कोंचराज-कतापसर्ग सोढ़वा साम्यपरिशामेन समाधिमरणेन 
देवलोक प्राप्यः (प्ः९) 


इसमें लिखा दै कि 'स्वामिकार्तिकेय मुनि क्रोंचराजकृत उपसर्गको समभावसे सद्द 
कर समाधिपूर्षक मरणके द्वारा देवलोकको प्राप्त हुए ।' 


तत्त्वार्थराजवार्तिकादि प्रंथोंमें 'अनुत्तरोपपाददशांग” का वर्णन करते हुए, वद्धमान 
तींथकरके तीर्थमें दारुण उपसर्गोंको सहकर विजयादिक अनुत्तर विमानों (देवलोक) में 
उत्पन्न द्ोनेवाले दस अनगार साधुश्रोंके नाम दिये हैं. उनमें कातिक अथवा कार्तिकेयका भी 
एक नाम है; परन्तु किसके द्वारा वे उपसर्गको प्राप्त हुए ऐसा कुछ उल्लेख खाथमें नहीं दे । 


हो, भगवती आराघना-जैसे प्राचीन अ्ंथकी निम्न गाथा नं० १४७६ में क्रोंचके द्वारा 
डपसर्गको प्राप्त हुए एक व्यक्तिका उल्लेख जरूर है-साथमें उपसर्गस्थान “रोहेडक! और 
'श॒क्ति! हथियारका भी उल्लेख दै--परन्तु 'कार्तिकेय नामका स्पष्ट उल्लेख नहीं दे । उस 
व्यक्तिको मात्र “अग्निद्यित/ लिखा दै, जिसका भञ्र्थ होता दै अग्निश्रिय, अग्निका श्रेमी 
अथवा अग्निका प्यारा-प्रेमपात्र :-- 


रोहेडयम्मि सत्तीए इझो कोंचेश अग्गिदयिदों वि। 
त॑ बेदणमधियासिय पडिवण्णा उत्तम अट्टं ॥ 


'मूलाराधनादपंण' टीकामें पं० आशाघरजीने “अग्गिद्यिदो” (अग्निदयितः) पदका 
अर्थ, “अग्निराजनाम्नो राक्ष; पुत्र: कातिफेयसंज्:--अग्निनामके राजाका पुत्र कार्तिकेयसंज्ञक 
--दिया है। कार्तिकेय मुनिकी एक कथा भी दरिषेण, श्रीचन्द्र ओर नेमिदृत्त के कथाकोषों में 
पाई जाती दै और उसमें कार्तिकेयक्रो कृतिका मातास़॑ उत्पन्न अग्निराजाका पुत्र बतलाया 
दै। साथ ही, यह भी लिखा दै कि कार्तिकेयने राजकालमें-कुमारावस्थामें--ही मुनिदीक्षा 
ली थी, जिसका अमुक कारण था, ओर कार्तिकेयकी बहन रोह्टेटक नगरफे उस क्रोंच राजा 
को ब्याद्दी श्री जिसकी शक्तिस आइत बोकर अथवा जिसके किये हुए दारुणं उपसर्गको 
जीतकर कार्तिकेय देवलोक सिधारे हैं । इस कथाके पात्र कार्तिकेय ओर भगवंतो ध्माराघना 
की उक्त गाथाके पात्र 'अग्निदयित” को एक बतलाकर यह कटद्दा जाता है ओर आमतौरपर 
माना जाता है कि यह कार्तिकेयानुप्रेत्ञा उन्हीं स्वामी कार्तिफेयकी बनाई हुई है जो क्रोंचराजा 
के उपसर्गको समभावस सदृकर देवज्ञोक॑ पघारे थे, ओर इसलिये इस प्रंथका रचनाकाल 
भगवती आराघना तथा श्रीकुन्दकुन्दके पंथोंसे भी पहलेका है---भले ही इस प्रंथ तथा भ० 
आराधनाकी उक्त गाथामें कार्तिकेयका स्पष्ट नामोल्‍लेख न हो क्लौर न कथामें इनको इस 
प्रंथरचनाका द्वी कोई उल्लेख हो । 


परन्तु डाक्टर प० एन० ज्पाध्ये एम० ए० कोल्द्वापुर इस मतसे सहमत नहीं हैं। 
यद्मपि वे अभी तक इस ग्रंथफे कतों और उसके निर्माणकालके सम्बन्धमें अपना कोई 
निश्चित एकमत स्थिर नहीं कर सके फिर भी उनका इतना कद्दना स्पष्ट है कि यह अंथ उतना 


रछ पुरातन-जैनवाक्य-सूचो 


(बिक्रमसे दोसौ या तीनसौ वर्ष पहलेका ") प्राचोन नहीं दै जितना कि दल्तकथाओंके आधार 
पर माना जाता है, जिन्दोंने प्रंथकार कुमारके व्यक्तित्वको अन्धकारमें डाल दिया दै। ओर 
इसके मुख्य दो कारण दिये हैं, जिनका सार इस प्रकार है :-- 

(१) कुमारके इस अनुप्रेक्ञा-पंथमें बारह भावनाओंकी गणनाका जो क्रम स्वीकृत 
है बढ़ वह नहीं है जो कि बहकेर, शिवाय और कुन्दकुन्दके ग्रंथों (मूल्नाचार, भ० आराघना 
तथा बारसअ्रणुपेक्खा) में पाया जाता दै, बल्कि उससे कुछ भिन्‍न वह क्रम है जो बादको 
डमास्वातिके तस्तवार्थसूत्रमें उपलब्च होता दै। 

(२) कुमारकी यद्द अनुप्रेक्ञा अपश्रंश भाषामें नहीं लिखी गई, फिर भी इसकी 
२७६ वीं गाथामें (शिसुणद्ि! ओर “भावद्िि! (977०/०7995]9 हिं) ये ध्यपश्नंशके दो पद आ 
घुसे हैं जो कि वर्तमान काल तृतीय पुरुषके बहुवचनके रूप हैं | यद्द गाथा जोइन्दु (योगीन्दु) 
के योगसारके ६४ वें दोहे के साथ मिलती जुलती है. एक दी आशयको लिये हुए है ओर 
उक्त दोह्दे4रसे परिवर्तित करके रक्खी गई हैं | परिवर्तनादिका यह काय किसी बादके 
प्रतिलिखकद्वारा संभव मालूम नहीं द्ोता. बल्कि कुमारने द्वी जान या अनजानमें जोइन्दुके 
दोद्दका अनुसरण किया दै ऐसा जान पड़ता है। उक्त दोहा ओर गाथा इस प्रकार हैं:--- 

विरला जाशण॒ईि तत्त बहु पिरला णिसुणहिं तत्तु । 
विरला भायहिं तत्तु जिय विरला धार्राह तत्तु॥ ६५॥ 
--योगसार 
विरला णिसुणद्वि तब॑ विरला जाणंति तच्चदो तब । 
विरला भाषहि तच्च॑ विरलाणं धारणा हादि॥ २३७६॥ 
--ऋतिकेया नुप्रेज्ञा 

ओर इसलिये ऐसी स्थितिमें डा० साहबका यह सत है कि कार्पिकेयानुप्रेक्ञा उक्त 
कुन्दकुन्दा दिके बादकी ही नहीं बल्कि परमात्मप्रकाश तथा योगसारके कर्ता योगीन्दु आचार्य 
के भी बादकी बनी हुई है, जिसका समय उन्होने पूज्यपादके समाघितंत्रसे बादका ओर 
चण्डव्याकर णसे पूर्वका अर्थात्‌ ईसाकी ५ वीं और ७ वीं शताब्दीके मध्यका निर्धारित किया 
है; क्योंकि परमात्मप्रकाशमें समाधितंत्रका बहुत कुछ अनुसरण किया गया दै और चण्ड- 
व्याकरणमें परमात्मप्रकाशके प्रथम अधिकारका ८५ वाँ दोद्दा (कालु लद्देविणु जोश्या' 
इत्यादि) उदाहरणके रूपमें उद्धत है । 

इसमें सन्देद्द नहीं कि मूलाचार, भगवती आराधना और बारसअणुवेक्खामें बारह 
भावनाओंका क्रम एक है, इतना ही नहीं बल्कि इन भावनाओं के नाम तथा क्रमकी प्रतिपादक 
गाथा भी एक ही दे ओर यह एक खास विशेषता है जो गाथा तथा उसमें वर्णित भाव- 
नाओंके क्रकी अधिक प्राचीनताको सूचित करती है। वहद्द गाथा ६स प्रकार है :-- 


अद्धुवमसरणमेगत्तमएण[-संसार-लोगमसुचित्त | 
आसव-संवर-णिज्जर-धम्मं वोहि च चिति(ते)ज्जो ॥ 
उमास्वातिके तस्त्वार्थसत्रमें इन भावनाओंका क्रम एक स्थानपर द्वी नहीं बल्कि तीन 
स्थानॉपर विभिन्‍न है। उसमें अ्रशरणके अनन्तर एकत्व-अन्यत्व भाबनाओंको न देकर 





१ ५० पन्‍नालालजी बाकलीवालकी प्रस्तावना पृ० १। (:8४४]०४०९८ ० छ56₹, ०१० ए&. 
शबापडराफपह गे पा€ 0. ए., 2ा0त ऐेदथआ ए- लाए; तथा राातटाएरापट- / 
लांडःएणारए ए॑ ितांगा पथ०८ण९, ४०), ॥ ए- 577. 

२ परमात्मप्रकाशकी अंग्रेजी प्रस्तावना ० ६४-६५; प्रस्तावनाका हिन्दीसार पृ० ११३-११४ | 


प्रस्तावना ५ 


संसारभावनाको दिया है और संसारभावनाके अनन्तर एकत्व-अन्यत्व भावनाओंको 
रक्‍खा है; लोकभावनाको संसारभाव॑नाके बाद न रखकर निर्जराभावनाके बाद रक्‍्खा दै 
ओर धर्मभावनाको बोधि-दुर्लभसे पहले स्थान न देकर उसके अन्‍्तमें स्थापित किया है; 
जैसाकि निम्न सूत्रसे प्रकट है-- 
“अनित्याइशरण-संसारकत्वाउन्यन्वाइशुच्य[5 ख्रव-सं वर-निज रा-लो क- बो घि- 
दुलेभ-धर्मस्वाख्याततक्त्वानुचिन्तनमनुप्रेज्ञा: ॥ ६-७ ॥ 


और इससे ऐसा जाना जाता दै कि भावनाओंका यह क्रम, जिसका पूर्ष साहित्यपरसे 
समर्थन नहीं होता, बादको उमास्वातिके द्वारा प्रतिष्ठित हुआ है । कातिकेयानुग्रेज्ञामें इसी 
ऋ्रमको अपनाया गया है। अतः यह ग्रंथ उमास्वा तिसे पूबका नद्दीं बनता और जब उसम्रा- 
र्वातिके पूर्व का नहीं बनता तब यह उन स्वामिकानिकेयकी कृति भी नहीं दो सकता जो 
हरिषेणादिकथाकोषोंकी उक्त कथाके मुख्य पात्र हैं, भगवती आराघनाकी गाथा नं० १४४६ 
में 'अ्र्निदयित' (अग्निपुत्र) के नामस उल्लेखित हैं. श्रथवा अनुत्तरोपपाददशाज्ञमें वर्शित 
दश अनगारोंमें जिनका नाम दै। इससे अधिक ग्रंथकार ओर अंथके समय-सम्बन्धमें इस 
क्रम-विभिन्नतापरसे और कुछ फलित नहीं होता ; 

अन्न रही दूसरे कारणकी बात, जद्दाँ तक मैंने उसपर विचार किया दै और प्रंथकी 
पूर्वापर स्थितिको देखा है उसपरसे मुझे यह कहने में कोई संकोच नहीं दोता कि अंथमें उत्त 
गाथा नं० २७६ की स्थिति बहुत ही संदिग्घ है और वह मूलतः प्रंथका अंग मातम नहीं 
होती--बादकों किसी तरह्नपर प्रक्षिप्त हुई जान पड़ती है । क्योंकि उक्त गाथा 'लोकभावना' 
अधिकार के अन्तर्गत है, जिसमें लोकसंस्थान, लोकबती जीवादि छट्ठ द्रव्य, जीवके शान- 
गुण ओर श्र तज्ञानके विकल्परूप नेगमादि सात नय, इन सबका संक्षेपमें बड़ा ही सुन्दर 
व्यवस्थित वर्णन गाथा नं० ११५ से २६८ तक पाया जाता दै । रण८ वीं गाथामें नयोंके 
कथनका उपसंद्दार इस प्रकार किया गया है :-- 

एवं जिविह-णुएहिं जा व॒त्थू बवहरेदि लोयम्म । 
दंसण-णाण-चरितं सो साहदि सम्ग-मोक्खं च | २७८ ॥ 

इसके अननन्‍्तर 'बिरला णिसुणहि तच्च॑? इत्यादि गाथा नं० २७६ है, जो आपदे- 
शिक ढंगको लिये हुए दै ओर ऋ्रथकी तथा इस अधिकारकी कथन-शैलीके साथ कुछ संगत 
साहछम नहीं होती--खासकर क्रमप्राप्त गाथा नं० २८० की उपस्थितिमें, जो उसकी स्थितिको 
ओर भी संदिग्व कर देती दै, ओर जो निम्न प्रकार दे :-- 

तय कहिज्जमाणं णिव्चलभावेण गिहृदे जो हि । 
त॑ चिय भावेइ सया सो विय तब्च॑ वियाणेई ॥ २८० ॥ 


इसमें बतलाया द्वै कि, 'जो उपयुक्त तत्त्को--जीवादि-विपयक तत्त्वज्ञानको अथवा 
उसके मम को--स्थिरभावसे-- हृढताके साथ-- ग्रहण करता दै ओर सदा उसकी भावना 
रखता है वह तत्त्वकों सविशेष रूपसे जाननेमें समय होता है । 

इसके अनन्तर दो गाथाएँ ओर देकर एवं लोयसद्दावं॑ जो झायदि! इत्यादिरूपसे 
गाथा नं० २८३ दी हुई दै, जो लोकभावनाके उपसद्वारको लिये हुए उसकी समा प्तिसूचक है 
ओऔर अपने स्थानपर ठीक रूपसे स्थित द्वै। वे दो गाथाएँ इस प्रकार हैं:-- 


को ण॒ वसो इत्थिजणे कस्स ण मयणेण खंडिय॑ मार । 
को इंदिएडिं ण॒ जिश्रो को ण॒ कसाएदि हु १८१ ॥ 


२६ पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


सो ण वसो इत्थिजण सो ण जिशो इंदिएहिं मोदेण । 
जो ण य गिह्ददि गंथं अब्भंतर बाहिरं सब्बं ॥| २८२ ॥ 
इनमेंसे पद्दली गाथामें चार प्रश्न किये गए हैं--“१ कौन स्त्रोजनोंके बशमें नहीं 

होता ९ २ मदन-कासदेवसे किसका मान खंडित नहीं होता ?, कोन इंद्रियोंके द्वारा जीता 
नहीं जाता ९, ४ कोन कषायोंसे संतप्त नहीं होता ९” दूसरी गाथामें केवल दो प्रश्नोंका दी 
उत्तर दिया गया है जो कि एक खटकनेवाली बात है, और वह्द उत्तर यह दै कि 'स्त्री जनों 
के बशमें वद्द नहीं होता, भोर वह इन्द्रियोंसे जीता नहीं जाता जो मोहसे बाह्य ओर 
आशभ्यन्तर समस्त परिग्रहको प्रदण नहीं करता दै।' 


इन दोनों गाथाओंकी लोकभावनाके प्रकरणके साथ कोई संगति नहीं बेठती और 
न प्रंथमें अन्यत्र ही कथनकी ऐसी शैलाको अपनाया गया द्वै । इससे ये दोनों द्दी गाथाएँ 
स्पष्ट रूपसे अ्क्षिप्त जान पड़ती हैं ओर अपनी इस प्रज्ञप्तताके कारण उक्त 'बिरला णिमुणहदिं 
तच्च॑? नामकी गाथा नं* २७६की प्रक्षिप्तताकी संभावनाको और दृढ करती हैं। मेरी रायमें 
इन दोनों गाथाओंकी तरह २७६ नम्बरकी गाथा भी प्रक्षिप्त द्ै, जिसे फिसीने अपनी ग्रंथ प्रात 
में अपने उपयोगके लिये संभवतः गाथा नं० २८० के असपास द्ाशियेपर, उसके [टप्पणके 
रूपमें, नोट कर रक्खा द्वोगा, ओर जो प्रतिलिखककी असावधानीसे मूलमें प्रविष्ट होगई दे । 
प्रवेशका यद्द्‌ काये भ० शुभचन्द्रको टीकासे पदले दी हुआ है, इसीसे इन तीनों गाथाओंपर 
भी शुभचन्द्रकी टीका उपलब्ध द्वै और उसमें (तदनुसार पं० जयचन्द्रजीकी भाषाटाकामें 
भी) बड़ी खींचातानीके साथ इनका संबंध जोड़नेकी चेष्टा की गई है; परन्तु सम्बन्ध जुड़ता 
नहीं दे । ऐसी स्थितिमें उक्त गाथाकी उपस्थितिपरसे यह कल्पित कर लेना कि उसे स्वामि- 
फुमारने द्वी योगसारके दोद्देको परिवर्तित करके बनाया दै समुचित प्रतीत नहीं होता-- 
खासकर उस द्वालतमें जब कि अंथभरमें अपभ्र श भापाका और कोई प्रयोग भी न पाया 
जाता हो। बहुत संभव द्वै कि किसी दूसरे विद्वानने दोद्देको गाधाका रूप देकर उसे अपनी 
प्रंथप्रतिमें नोट किया द्ो। ओर यह भी संभव दे कि यह गाथा साधारणसे पाठभेदके साथ 
अधिक प्राचीन हो ओर योगीन्दुने दी इसपरस थोड़ेसे परिवर्ततके साथ श्रपता उक्त दोहा 
बनाया हो; क्योंकि योगीन्दुके परमात्मप्रकाश आदि प्रंथोंमें ओर भी कितने द्वी दोहे ऐसे 
पाये जाते हैं जो भावपाहुड तथा समाघितंत्रादिके पद्मांपरसे परिवतेन करके बनाये गये हैं 
ओर जिसे डाक्टर साहबने स्वयं स्वीकार किया है; जब कि स्वामिकुमारके इस प्रंथकी ऐसी 
कोई बात अभी तक सामने नहीं आई--कुछ गाथाएँ ऐसी जरूर देखनेमें आती हैं जो 
कुन्दकुन्द तथा शिवाय जेसे आचार्यों के प्रंथोंमें भी समानरूपसे पाई जाती हैं और वे और 
भी प्राचीन ख्रोतसे सम्बन्ध रखनेवाली हो सकती हैं, जिसका एक नमूता भावनाओंके नाम- 
बाली गाथाका ऊपर दिया जा चुका है। अतः इस विवादापन्न गाथाके सम्बन्धमें उक्त 
कल्पना करके यद्द नतीजा निकाज़्ना कि, यह्‌ प्रंथ जोइन्दुके योगसारसे--ईसाकी आयः 
छुठी शताब्दीसे--बादका बना हुआ दै, ठीक मालूम नद्दीं देता । मेरी समममें यह प्रंथ 
उमास्वातिके तत्त्वाथेसूत्रसे अधिक बादका नहीं दै--उसके निकटवती किसी समयका होना 
चाहिये। और इसके कर्ता वे अग्निपुत्न कातिकेय मुनि नहीं हैं. जो आमतौरपर इसके कर्ता 
समझे जाते हैं और क्रोंच राजाके द्वारा उपसर्गको प्राप्त हुए थे, बल्कि स्वामिकुमारनामके 
झाचाय का जिस नामका उल्लेख उन्होंने स्वयं श्रन्तमंगलकी निम्न गाथामें श्लेपरूपसे 
भी किया है :-- 


तिहुयण-पद्दाण-सामि कुमार-काले वि तबिय तबयरणं | 
वसुपुज्जसुयं मल्लि चरम-तियं संथुवे णित्रं।। ४८६॥ 


प्रस्तावना २७ 


इसमें वसुपृज्यसुत-बास॒पूज्य, मल्लि और झअन्तके तीन नेमि, पाश्बे तथा वद्धमान 
ऐसे पाँच कुमार-श्रमण तींथकरोंकी वन्दना की गई दे, जिन्होंने कुमाराबस्थामें ही जिनदीक्षा 
लेकर तंपम्धरण किया है और जो तीन लोकके प्रधान स्वामी हैं। ओर इससे ऐसा ध्वनित् 
दोता दै कि भंथकार भी कुमारअमण थे, बालत्रक्चारी थे और उन्होंने बाल्याबस्थामें हो 
जिनदीक्षा लेकर तपश्थरण किया दै--जैसाकि उनके विषयमें प्रसिद्ध है, ओर इसीसे उन्होंने 
अपनेको किशेषरूपमें दृष्ट पाँच कुमार तीथकरोंकी यहाँ स्तुति की है । 

स्वामि-शब्दका व्यवद्वार दक्षिण देशमें अधिक है झोर बंद व्यक्तिविशेषोंक साथ 
उनकी मरतिष्ाका घयोतक होता दे । कुमार, कुमारसेन, कुमारनन्दी और कुमारस्वामी जेसे 
नामोंके आचार्य भी दक्षिणमें हुए हैं। दक्षिण देशमें बहुत प्राचीन कालसे क्षेत्रपालकी पूजा 
का प्रचार रहा है ओर इस प्रंथकी गाथा नं० २४ में 'क्षेत्रपाल' का स्पष्ट नामोल्लेख करके 
उसके विषयमें फैली हुई रक्षा-सम्बन्धी मिथ्या घारणाका निषेष भी किया है। इन सब बातों 
परसे प्रंथकार महोदय प्रायः दक्षिण देशके आचार्य मस्लझम द्वाति ६, जेसा कि डाक्टर 
उपाध्येने भी अनुमान किया दै । 

२८, तिलोयपण्णतची और यतिबवृषभ--तिलोयपण्णत्ती (त्रिलोकप्रश्नप्ति) तीन 
लोकफे स्वरूप, आकार, प्रकार, बिस्तार, क्षेत्रफल ओर युग-परिवतंनादि-विषयका निरूपक 
एक महत्पका प्रसिद्ध प्राचीन प्रंथ दै--प्रसंगोणत्त जेनसिद्धांन्त, पुराण और भारतीय 
इतिद्ास-बिषयको भी कितनी ही बातों एवं सामग्रीको यह खाथमें लिय हुए है। इसमें 
२ सामान्यजगत्स्वरूप, २ नारकलोक, ३ भवनबासिलोक, ४ मनुष्यलोक, « तियकलोक, 
६ व्यन्तरलोक, ७ ज्योतिलोंक, ८ सुरलोक ओर & सिद्धलोक नामक ६ मद्ाधिकार हैं । 
आवान्तर अधिकारोंकी संख्या (८० के लगभग है; क्योंकि 8ितीयादि भद्दाधिकारोके 
अवान्तर अधिकार क्रमशः १५, २४, १६, १६, १७ (७, २१, £ ऐसे १३१ हैं झोर चोवे 
महाघिका रके जम्बूठीप, धातक|खण्डद्वीप ओर पुष्करद्वीप नामके अवान्तर अ्रधिकारोंमस 
प्रत्येकके फिर सोलह सोलह (१६८३-४८) श्न्तर अधिकार दहैं। इस तरह यह ग्रंथ अपने 
विपयके बहुत विस्तारको लिये हुए दै । इसका प्रारंभ निम्न मंगलगाथास द्ोता दै, जिसमें 
सिद्धि-कामनाके साथ सिद्धोंका स्मरण किया गया द्वै :-- 

अट्टविह-कम्म-वियला णिट्टिय-कज्जा परणह-संसारा | 
दिह-सयलद्-सारा पिद्धा सिद्धि मम दिसंतु ॥ १॥ 

अंथका अन्तिम भाग इस प्रकार दै :-- 
परणमद्द जिणवरवसहं गणहरवपहं तहेव गुण [हर]वसहं । 
दट्टूण परिसवसहं (१) जद्विसहं धम्मसुत्तपढगवसहं ॥६-७८॥ 
चुणिणिसरूवं अत्थं करणसरूवपमाण होदि कि (१) जं त॑ । 
अद्दपहस्सपमाणं तिलोयपण्णक्तिणामाए ॥६-७६॥ 


एवं आइरियपरंपरागए तिलायपणणचीए पिद्धलोयसरूवणिरूवणपरण्णच 
शाम शवमों मदाहियारों सम्भत्तो ॥ 
मग्गप्पभावशद' पवयण-भत्तिप्पचोदिदेश मया। 
भणिदं गंथप्पवर सोहंतु बहुसुदाइरिया ॥६-८० ॥। 
विलोयपणएणची सम्मचा ॥ 


श्द पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


इसमें तीन गाथाएँ हैं, जिनमें पद्ली गाथा ग्रंथके अन्तमंगलको लिये हुए हैं ओर 
उसमें प्रंथकार यतिवृषभाचायने “जदिवसहं” पदके द्वारा, श्लेपरूपसे अपना नाम भी सूचित 
किया दै* । इसका दूसरा ओर तीसरा चरण कुद्ध अशुद्ध जान पड़ते हैं । दूसरे चरणमें 
णुण! के अनन्तर 'हर' ओर होना चाहिये--देहलोकी प्रतिमें भी त्रटित अंशके संकेत- 
पूर्वक उसे हाशियेपर दिया है, जिसस वह उन गुणघराचार्यका भी वाचक हो जाता दे 
जिनके 'कसायपाहुड' सिद्धान्त प्रंथपर यतिव्ृषभने चूरिसृूत्रोंकी रचना की है ओर उस 'दर' 
शब्दके संयोगसे 'आर्यागीति' छद॒के लक्षणानुरूप दूसरे चरणमें भी +० मात्राएँ हो जाती हैं 
जैसी कि वे चतुर्थ चरणमें पाई जाती हैं। तीसरे चरण॒का पाठ पं० नाथूरामजी प्रेमीने पहले 
यही दद्द॒ण परिसवसहं' प्रकट किया था, जो देद्दलीकी ग्रतिमें भी पाया जाता है और 
उसका संस्कृत रूप “हृष्टवा परिषद्वृषभं! दिया था, जिसका अर्थ होता दै--परिपदोंमें श्र छ 
परिषद्‌ (सभा) को देखकर । परन्तु 'परिस! का अर्थ कोषमें परिषद्‌ नहीं मिलता किन्तु 
“पर्श' उपलब्ध होता है, परिषद्का वाचक 'परिसा? शब्द स्त्रीलिड़ दै? । शायद यह देखकर 
अ्रथवा दूसरे किसी कारणके वश, जिसको कोई सूचना नद्दीं की गई, हालमें उन्होंने “दद्ठण 
य रिसिवसह” पाठ दिया द्वै, जिसका अर्थ होता दै-- ऋषियोंमें श्रष्ठ ऋषिको देखकर! । 
परन्तु 'जदिवसहं' की मौजूदगीमें (रिसिवसहं' पद कोई खास विशेषता रखता हुआ माल्यूम 
नहीं होता -- ऋषि, मुनि, यति जैसे शब्द प्रायः समान अर्थके वाचक हैं--ओर इसलिये बह 
व्यर्थ पड़ता है। अस्तु, इस पिछले पाठको लेकर पं० फूलचन्द्रजी पिद्धान्तशास्त्रीने उसके 
स्थानपर “दट्टुण अरिसवसहं” पाठ सुझाया है" ओर उसका अर्थ “आर्षप्रंथोंमें श्रेष्ठफो 
देखकर सूचित किया दै। परन्तु 'अरिस' का अर्थ कोपमें “आर! उपलब्ध नहीं होता किन्तु 
'अर्श! (बवासीर) नामका रोगविशेष पाया जाता है, आपके लिये आरिस' शब्दका प्रयोग 
होता द्वै5 । यदि “अरिस' का अर्थ आप भी मान लिया जाय अथवा 'प? के स्थानपर 
कल्पना किये गए ञ्म के लोपपूर्वक इस चरणको 'दटटूणारिसबसहं” ऐसा रूप देकर (जिस 
की उपलब्धि क्दीसे नहीं होती) संघिके विश्लेषणे-द्वारा इसमेंसे आर्पका वाचक "आरिस' 
शब्द निकाल लिया जावे, फिर भी इस चरणमें “दटटूण' पद सबसे अधिक खटकने वाली 
चीज माल्म होता है, जिसपर अभी तक किसोकी भी दृष्टि गई मालूम नहीं होती । क्योंकि 
इस पदकी मौजूद्गीमें गाथाक्रे अथेकी ठीक संगति नहों बैं5ती--उसमें प्रयुक्त हुआ 
'पणमह! (प्रणाम करो) क्रिया पद कुछ बाघा उत्पन्न करता दै और उससे अर्थ सुव्यवस्थित 
अथवा सुम्ट खलित नहीं हो पाता । ग्रंथकार ने यदि 'दटदूण' (दृष्टवा) पदको अपन विपयमें 
प्रयुक्त किया दै तो दूसरा क्रियापद भी अपने ही विपयका द्वोना चाहिये था अर्थात्‌ वृषभ 
या ऋषिवृषभ आदिको देखकर मैंने यह कार्य किया या में प्रणामादि अमुक कार्य ऋरता हैँ 
ऐसा कुद्ध बतलाना चाहिये था, जिसकी गाथापरसे उपलब्धि नहीं होती । और यदि यह 
पद दूसरोंसे सम्बन्ध रखता है--उन्हींकी प्रेरणाके लिये प्रयुक्त हुआ दै--तो 'दटठूण' और 
'पपशुमह' दोनों क्रियापदोके लिये गाथामें अलग अलग कर्मपदोंकी संगति बिठलानी 
चाहिये, जो नहीं बैठती | गाथाके बसहान्त पदोंमेंसे एकका वाच्य तो देखनेकी ही वस्तु हो 








१ श्लेषरूपसे नाम-सूचनकी पद्धति अनेक ग्रंथ्में पाई जाती हैं। देखो, गोम्मटसार, नीतिवाक्यामृत और 
प्रभाचन्द्रादिके ग्रंथ । 

२ देखो, जेनदितिषी माग १३ श्रंक १२ परृ० ५२८ । 

३ देखो, 'पाइश्रतदहमहण्णव कोश । 

४ देखो, जेनमाइत्य और हृतिद्दास प्रृू० ६। 

५ देखो जेनछिद्धास्तमास्कर भाग ११ किरण १, पृ० ८० । 

६ देखो, गाइअ्तदमहरणव' कोश | 


प्ररतावंना र६ 


ओर दूसरेका वाच्य प्रणामकी वस्तु, यह बात संदर्भपरसे कुछ संगत माल्यम नहीं द्वोती। 
ओर इसलिये “दढ्ड ण' पदका अस्तित्व यहाँ बहुत ही श्रार्पात्तिके योग्य जान पड़ता है। मेरा 
रायमें यह त।सरा चरण “दई ण॒ परिसवसहं” के स्थानपर 'दुटठुपरीसह विसह! द्ोना 
चाहिये। इससे गाथाके अर्थकी सब संगति ठीक बेठ जाती है । यह गाथा जयघवलाके 
१० वें अधिकारमे बतौर मंगलाचरणके अपनाई गई दै, वहाँ इसका तीसरा चरण "'दुसह- 
परीसहविसहं दिया है| परिषहके साथ दुसद्द (दुःसद्) ओर दुठदु(दुष्ट)दोनों शब्द एक ही 
अर्थके वाचक हं--दोनोंका आशय परीपहको बहुत बुरी तथा असह्य बतलानेका दे । लेखकों 
की कृपासे 'दुसह'की अपेक्षा 'दुटठु' के 'दटहूण' होजानेकी अधिक संभावना है. इसीस यहाँ 
'दुटठु! पाठ सुझाया गया दै बेस “दुसद! पाठ भी ठीक दै । यहाँ इतना और भी जान 
लेना चाहिये कि जयघवलामें इस गायाके दूसरे चरणमें 'गुए/बसहं के स्था पर 'गुणहर- 
बसंहं! पाठ ही दिया है ओर इस तरह इस गाथाके दांनों चरणोंमें जो गलती ओर शुद्धि 
सुझाई गई है उसकी पुष्टि भले प्रकार हो जाती दे । 

दूसरी गाथामें इस तिलोयपण्णुत्तोका परि माण आठ हजार ह्ोक-जितना बतलाया 
है। साथ ही, एक महत्वकी बात और सूचित को है और वह्‌ यह कि यह आठ हजारका 
परिमाण चूर्शिस्वरूप अथंका ओर करण्स्वरूपका जितना परिमाण है उसके बराबर है। 
इससे दो बातें फलित होती हैं--एक तो यह कि गुणुधराचार्यके कसायपाहुड ग्रंथपर यति- 
&पभने जो चूरिसूत्र * चे हैं वे इस ग्रंथसे पहले रचे जा चुके हैं; दूसरी यह्‌ कि करणस्वरूप” 
नामका भा कोई ग्रथ यतिवृपभके द्वारा रचा गया दै, जो अभी तक उपलब्ध नहीं हुआ । वह भी 
इस ग्रंथस पद्दले बन चुका था| बहुत संभव द्ै कि वह ग्रंथ उन करण-सूत्रोंका ही समूह दो जो 
गणितसूत्र कहलाते हैं और जिनका कितना ही उल्लेख त्रिलोक-प्रश्नप्ति, गोम्मटसार, त्रिलोक- 
सार ओर धवला-जैसे अंथोंमें पाया जाता है । चूर्शिसूत्रोंकी --जिन्हें ब॒रत्ति सूत्र भी कहते हैं-- 
संख्या चूंकि छह हजार ज्कोक-परिमाण है अतः 'करणस्वरूप' प्रंथको संख्या दोहजार ःोक- 
परिमाण सममनी चाहिये; तभी दोनोंकी संख्या मिलकर आठ हजारका परिमाण इस 
ग्रंथका बैठता है। तीसरी गाथामें यह निवेदन किया गया है कि यह्‌ ग्रंथ प्रवेचनभक्तिसे 
प्रेरित होकर मार्गकी प्रभावनाके लिये रचा गया है, इसमें कहीं कोई भूल हुई द्ो तो बहुश्र त 
आजार्य उसका संशोधन करें । 


(क) ग्रंथकार यतिब्रप)्त ओर उनका समय-- 
प्रंथमें रचना-काल नहीं दिया और न ग्रंथकारने अपना कोई परिचय ही दिया दै 
--5क्त दूसरी गाथापरस इतना ही ध्वनित द्वात्ता दै कि 'वे धर्सूत्रक पाठकोंमें श्रेष्ठ थे! । 
ओर इसलिये ग्रंथकार तथा ग्रंथंक समय-सम्बन्धादिमें निश्चितरूपस कुछ कहना सहज नहीं 
है। चूरिसत्रोंको देखनेस माछूम होता है कि यतिवृपभ एक अच्छे प्रांढ सूत्रकार थे और 
प्रस्तुत ग्रंथ जैनशास्त्रोंके विपयमें उनके अच्छे विस्तत अध्ययनको व्यक्त करता दै । उनके 
सामने “ज्ञोकविनिश्चय' 'संगाइणी' (संग्रहणी १, और 'लोकविभाग (प्राकृत)' जेस कितने दी 
ऐसे प्राचीन ग्रंथ भी मौजूद थे जो आज अपनेको उपलब्ध नहीं हैं और जिनका उन्होंने 
अपने इस ग्रंथमें उल्लेख किया है ! उनका यह ग्रंथ प्रायः प्राचीन ग्रंथोंके आघारपर ,ही 
लिखा गया द्वे इसीसे उन्होंने प्रंथवी पीठिकाके अन्तमें प्रंथ-रचनेक्री प्रतिज्ञा करते हुए 
उसके विषयको “'आयरिय-अणुक्कमायादं?” (गा० ८६) बतलाया है ओर महाधिकारोक 
संधिवाक्योंमें प्रयुक्त हुए “आयरियपरंपरागए' पदके क्वारा भी उसी बातको पुष्ट किया दै। 
आर इस तरह यह घोषित किया द्वै कि इस अंथका मृत्त विषय उनका स्वरुचि-बिरचित 
नहीं है, किन्तु आचार्यपरम्पराके आधारको लिये हुए दे । रही उपलब्ध करणसूत्रोंकी 
बात, वे यदि आपके उस 'फरणरवरूप' प्रंथके द्वी अंग हें, जिसकी अधिक संभावना दे, तब 


३० पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


तो कद्दना द्वी क्या है ? वे सब आपके उस विषयके पाण्डित्य ओर आपकी बुद्धिकी खूबी 
तथा उसकी सूक्ष्मताके श्रच्छे परिचायक हैं | 


जयघवलाकी आदिमें मंगलाचरण करते हुए श्रीवीरसेनाचायेने यतिब्रूषभका जो 
स्मरण किया है वह इस प्रकार है :--. 


जो अज्जमंखु-सौसो अंतेवासी वि णागहत्थिस्स । 
सो विसिसुत्त-कत्ता जश्वसहों मे वरं देड ॥८॥ 


इसमें यतिवृषभको, कसायपाहुडपर लिखे गए उन कृत्ति (चूथणि) सूत्रोंका कर्ता बत- 
लाते हुए जिन्हें साथमें लेकर ही जयघवला टीका लिखी गई है, आार्यमंक्षुका शिष्य और 
नागदरितिका अन्तेवासी बतलाया डै, ओर इससे यतिवृषभके दो गरुओंके नाम सामने आते 
हैं, जिनके विषयमें जयघवलापरसे इतना ओर जाना जाता द कि श्रीगुणघराचार्य॑ने 
कसायपाहुड अपर नाम पेज्दोसपाहुडका उपसंद्दार (संक्षेप) करके जो सूत्रगाथाएँ रची थीं 
वे इन दोनोंको आचार्यपरम्परासे प्राप्त हुई थीं और ये उनके अर्थके भले प्रकार जानकार 
थे, इनसे समीचीन श्रर्थकों सुनकर ही यांतिवूषभने, प्रवचन-वात्सल्यसे प्रेरित दध्ोकर उन 
सूत्र-गाथाओंपर चूर्रिसृत्रोंकी रचना की दै" । ये दोनों जेनपरम्पराके श्राचीन आचायॉमें हैं. 
ओर इन्हें दिगम्बर तथा श्वेताम्बर दोनों दी सम्प्रदायोंने माना द्ै--श्वेताम्बर सम्प्रदायमें 
आयेमंक्षुको आयंमंगु नामसे उल्लेखित किया है, मंगु और मंक्षु एकार्थक हैं । धवला-जय- 
धवलामें इन दोनों आचार्योको 'क्षमाश्रमण” ओर 'महावाचक' भी लिखा द्वेः जो उनकी 
मदत्ताके द्योतक हैं । इन दोनों आचारयोंके घिद्धान्त-बिषयक उपदेशोंमें कट्दीं कहीं कुछ सूक्ष्म 
मतभेद भी रहा है जो वीरसेनको उनके ग्रंथों अथवा गुरुपरम्परासे ज्ञात था, ओर इसलिये 
उन्होंने घवला और जयघवला टीकाओं में उसका उल्लेख किया दै । ऐसे जिस उपदेशको 
उन्होंने सर्वांचार्य सम्मत, अ्रव्युच्छिन्न-सम्प्रदाय-क्रमसे चिरकालागत ओर शिष्यपरपरामें 
प्रचलित तथा प्रज्ञापित समझता है उसे “पवाइज्जंत' 'पवाइजमाण' उपदेश बतलाया दै और 
जो ऐसा नहीं उसे “अ्रपवाइज्जंत” अथवा “अपचाइज्जमाण' नाम दिया द्वै? | उल्लिखित मत- 
भेदोंमें आयनागहस्तिके अधिकांश उपदेश 'पवाइज्जंत' और आर्यमंक्षुके “अपवाइज्जंत' 
बतलाये गए हैं | इस तरह यतिवृपभ दानोंका शिष्यत्व प्राप्त करनेके कारण उन सूक्ष्म मत- 





१ “पुणो तेण गुणइर-भडारएण णाणुपवाद-पंचमपुन्य-दसम वत्थु-तदियकसायपाहुड-मह एण॒व -पारएण 
गंथवोच्छेदमएण वच्छुलपरवसिकियहियएण एवं पेजदोसपाहुड 'सोलसपद्सहस्तपरिमाणुं होंत॑ असोद- 
सदमेत्तगाहाहिं उपसंहारिदं । पुणो ताओ्नो चेय सुत्तगाथाओ्रो ग्राइरियपरंपराए श्रागच्छमाणाओं अ्रज्ज- 
मंखु-णागदत्थीणं पत्ताओ ।पुणो तेसि दोर्हं पि पादमृले असीदिसदगाहाणं गुणहरमुहकबलबविशिग्गयाण- 
मत्यं सम्मं सोऊण जइ॒बसह-भडारएण पवयणवच्छलेणश चुण्णिसुत्तं कर्य ।?--नयघवला | 

“कम्महिदि त्ति श्रशियोगद्वारे हि मए्णमाणे वे उवप्सा होति । जहण्णमुक्कस्थट्विदीएं पादपरूवणा 
कम्मद्विदिपरूवणं त्ति णागद्वत्यि.खमासम्रणा भणंति | अज्जमंखु-खमासमणा पुण कम्मद्विदिपरूवेणे 
त्ति भणंति । एवं दोदि उवएसेहि कम्मट्ठिंदपरूवणा कायव्वा ।? “एल्थ दुबे उबएला”" महा- 
वाचयाणुमज्जमंखु खवणाणमुवएसेण लोगपूरिदे आउगसमाणं सखामा-गोद-वेदणीयाणं ठिदिसंत- 
कम्मं ठवेदि | महावाच्रयाणं शागद्वत्यि-खबणाणमुबएसेण लोगे पूरिदे णामा-गोद-वेदणीयाण हिदि- 
संतकम्मं अंतोमुहुत र्माणं होदि |--षट्खं० १ प्र० पृ० ५७ 

*सव्बाइरिय-सम्मदो चिरकालमवोचब्छिएणुसंपदायकमेणागच्छुमाणों जो सिस्त परपराए परवाधझ्जदे सो 
पबाश्ज्जंतोवएतो त्ति भस्णदे । अथवा अज्जमंखुमयवंताणमुबएसो एत्थाउपवाइज्जमाणों णाम । 
एग्गहत्यथिखलभणाणमुक्एणो पवाइज्जंतो त्ति बेतव्वों |--जयधघ« प्र० प्रृ० ४३। 


॥।॒ 


हे 


न 


प्रस्तावना ३१ 


भेदोंकी बातोंबे भी अवगत थे, यह सहज ही में जाना जाता है । वीरसेनने यतिवृषभको 
एक बहुत प्रामाणिक आचार्यके रूपमें डल्लेखित किया दै और एक प्रसंगपर राग-हं ष-मोह 
के अभावको उनकी वचन-प्रमाण॒तामें कारण बतलाया है" । इन सब बातोंसे आचार्य 
यतिवृषभका महत्व स्वतः ख्यापित द्वो जाता है। 
अब देखना यह दै कि यतिवृषभ कब हुए हैं ओर कब उनकी यह तिलोयपण्णत्ती 
बनी है, जिसके वाक्योंको घवलाइकमें उद्धृत करते हुए अनेक स्थानोंपर श्रीवी रखेनने उसे 
'तिलोयपण्णत्तिसुत्तः सूचित किया है | यतिवृषभके गुरुओंमेंसे यदि किसीका भी समय 
सुनिश्चित द्वोता तो इस विषयका कितना ही काम निकल जाता; परन्तु उनका भी समय 
सुनिश्चित नहीं है । श्वेताम्बर पट्टाव लियों मेंसे 'कल्पसूत्रस्थवरावल्नी! और “पट्टावलीसारो- 
द्वार' जैसी कितनी ही प्राचीन तथा प्रधान पट्टावलियोमें तो आर्यमंगु और आर्यनाग- 
हस्तिका नाम ही नहीं दै, किसी किसी पद्मावलोमें एकका नाम है तो दूसरेका नहीं ओर 
जिनमें दोनोंका नाम है <नमेंसे कोई दोनोंके मध्यमें एक आचार्यका श्रौर कोई एकसे अधिक 
आचार्योका नामोल्लेख करती द्वै । कोई कोई पट्टावली समयका निर्देश ही नहीं करती और 
जो करती है उनमें इन दोनोंके समयोंम॑ परस्पर अन्तर भी पाया जाता है--जैसे आर्यमंगु 
का समय तपागच्छ-पट्टावलीमें वीरनिवांणसे 2६७ वर्षपर ओर 'सिरिदुसमाकाल-समणसंघ- 
थरय! की अवचूरिमें ४४५० पर बतलाया है? । और दोनोंका एक समय तो किसी भी श्वे० 
पट्टावलीसे उपलब्ध नहीं होता बल्कि दोनोंमें १४० या १३० वर्षक करीबका अन्तराल पाया 
जाता दै; जब कि दिगम्बर परम्पराका स्पष्ट उल्लेख दोनोंको यतिवृषभके गुरुरूपमें प्रायः 
समकालीन बतलाता है। ऐसी स्थितिमें श्वे० पट्टावलियोंको उक्त दोनों आचार्यों के समयादि- 
विपयमें विश्वसनीय नहीं कद्दा जा सकता। और इसलिये यतिबृषभादिके समयका अब 
तिलोयपण्णत्तीके उन्लेखोंपरसे श्रथवा उसके श्रन्तःपरीक्षणपरसे ६ी श्रमुसंघान करना 
होगा | तदजुसार ही नोचे उसका यत्न किया जाता है :-- 
(१) तिलोयपण्णत्तीके अनेक पद्मोंमें 'संगाइणी” तथा “'लोकविनिश्चय' ग्रंथके साथ 
“ललोकविभाग' नामके ग्रंथका भी स्पष्ट उल्लेस्त पाया जाता दै। यथा :--- 
जलसिहरे विक्खंभा जलशिहिणो जोयणा दससहस्सा | 
एवं संगाइणिए लोयबिभाए विशिद्दिट्ं ॥ अ० ४॥ 
लोयविशिच्छय-गंथे लोयविभागम्मि सव्वसिद्धाणं । 
ओगाहण-परिमाणं भणिदं किंचूणचरिमदेहसमो ॥ झर & ॥ 
यह “लोकविभाग! ग्रंथ उस प्राकृत लोकविभाग ग्रंथसे भिन्‍न मातम नहीं होता, 
जिसे प्राचीन समयमें सर्वनन्दी आचाय ने लिखा (रचा) था, जो कांचीके राजा सिंहव॑माष्हे 
राज्यके 7२ वें वर्ष---उस समय जबकि उत्तरापांढ नक्षत्नमें शनिश्चर वृषराशिमें वृद्दस्पाति, 


उत्तराफाल्गुनी नक्षत्रमें चन्द्रमा था. शुक्रपक्ष था--शक संवत ३८० में लिखकर पाणराष्टके 
पाटलिक ग्राममें पूरा किया गया था और जिसका उल्लेख सिंददसूर ? के उस संस्कृत “लोक- 





१ “कुदो णब्बदे ? एदम्हादो चेत्र जहबसद्दाइरियमुहकमलबिणिग्गयचुण्णिसुत्तदो । चुशिणसत्तमणणइा 
कि ण होदि ? ण॒, रागदोसमोहाभावेण पमाणत्तसम॒वगय-जश्वसह-वयणस्स शअ्रसब्चत्तविरोह्दादों 
“-जयघण० प्र० ए० ४६ 
२ देखो, पद्दावलीसमुच्चय' | 
३ 'पिहसूरषिंणा! पदपरसे 'सिहसूर नामकी उपलब्धि टोंती है--सिद्सूरिकी नहीं, जिसके 'सूरि! पदको 
“आचार्य” पदका वाचक समझकर १० नाथूरामजी प्रेमीने (जेन साहित्य और इतिहास प्रृ० ध पर) 


३२ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


विभाग' के निम्न पद्योंमें पाया जाता है, जो कि सर्वनन्दीके लोकविभागकों सामने रख 
कर ही भाषाके परिवर्तनद्वारा रचा गया है :-- 


बैश्वे स्थिते रविसुते बृषभे च जीवे, राजोत्तरेषु सितपत्षप्रुपेत्य चन्द्रे । .._ 
ग्रामे च पाटलिकनामनि पाणरा़रे , शास्त्र पुरा लिखितवान्धुनिसवंनन्दी ॥३॥ 
संबत्सरे तु द्वाविशें काञ्चीश-सिंहवर्मणः । 
अशीत्यग्रे शकाब्दानां सिद्धमेतच्छतत्रये ॥ ४ ॥ 
तिलोयपण्णत्तीकी उक्त दोनों गाथाओंमें जिन विशेष वर्णतोंका उल्लेख 
« लोकविभाग ” आदि प्रंथोंक आधघारपर किया गया है वे सब संस्कृत लोक- 


विभागमें भी पाये जाते हैं' । श्रीर इससे यह बात ओर भी स्पष्ट हां जाती है कि 
संस्कृतका उपलब्ध लोकविभाग उक्त प्राकृत लोकविमागको सामने रखकर ही लिखा गया है ! 


इस सम्बन्धमें पक बात और भी प्रकट कर देन की दै ओर वद्द यह कि संस्कृत 
लोकविभागके अन्तमें उक्त दोना पद्मोंक बाद एक पद्म निम्न प्रकार दिया है ;-- 
पंचद्शशतान्याहु! पट्त्रिशद्धिकानि वे । 
शास्त्रस्य संग्रहसत्वेद॑ं छंदसानुष्रभेन च ॥ ५ ॥ 
इसमें प्रंथकी संख्या १५३६ श्लोक-परिमाण बतलाई दे, जबकि उपलब्ध * संस्कृत- 
लोकविभागमें वह २०३० के करीब जान पड़ती है । मालूम द्वाता दे कि यह १५३६ की 
श्लोकसंख्या उसी पुराने प्राकृत लोकविभागकी द्वै-यहद्ाँ उसके संख्यासूचक पद्मयक्रा भो 
अनुवाद करके रख दिया है। इस संस्कृत अंथमें जो ४०० श्लोक जितना पाठ अधिक है वह 
प्रायः उन “उक्त च! पद्मोंका परिमाण द्वै जो इस अंथ्में दूसरे प्रंथोंख उद्घ्ृत करके रक्‍्खे गये 
ह--१०० स अधिक गाथाएँ तो तिलोयपण्णत्तीकी द्वी हैं, ०० के करीब श्लोक 
भगवज्जिनसेनके आदिपुराणसे उठाकर रक्खे गये हैं ओर शेप ऊपरके पद्म तिलौयसार 
(त्रलोकसार) और जंबूदावपण्णत्ती (जम्बृद्वंपग्रज्नाप्त) आदि ग्रंथोंस लिये गय हैं। इस तरह 
इस ग्रंथमें भाषाके परिवर्तन ओर दूसरे प्रंथसिकुछ पद्योंक 'उक्त च! रूपसे उद्धरणके सिवाय 
सिद्दसूरकी प्रायः ओर कुछ भी कृति माल्म नहीं होती | बहुत संभव हैक “उक्त च' रूपसे 
जो यह पद्मोंका संग्रह पाया जाता दै व स्वयं सिंहसूर मुनिके ढरा न किया गया हो, बल्कि 
बादको किसी दूसरे ही विठ्वानके ढारा अपने तथा दूसरों के विशेष उपयोगके लिये किया 
गया हो; क्‍योंकि ऋषि सिहसूर जब एक प्राक्ृत ग्रंथका संस्कृतमें--मात्र भापाके परिवर्तन 
रूपसे ही--अनुवाद करने बेठे--व्याख्यान नहीं, तब उनके लिये यह: संभावना बहुत ही 
कम जान पड़ती द्वै कि वे दूसरे प्राकृतादि प्रंथोंपरस तुलनांदिके लिये कुछ वाक्योंकों स्वयं 








नामके अधुरेपनकी कल्पना को है और “पूरा नाम शायद्‌ सिंहनन्दि हो” ऐसा सुभाया है । छुंदकी 
कठिनाईका देठु कुछ भी समीचीन मालूम नहीं होता; क्योंकि सिइनन्दि और सिद्सेन-जैसे नामोका 
वहाँ सहज द्वी समावेश किया जा सकता था। 


१ “आचायावलिकागतं विरचितं तत्तिइसूरषिणा, 
भाषाया; परिवर्तनेन निपुणेः सम्मानित साधुमि: ।”? 
२ “दशेवेष सहस्तागि मूलेडग्रेप एथुमंत: ।?--प्रकरण २ 


€ अन्त्यकायप्रमाणात्तु किज्चित्संकुचितात्मका: ॥”--प्रकरण ११ 
३ देखो, आरा जैनसिद्धान्तमवनकी प्रति और उसपरसे उतारी हुईं वीरसेवामन्दिरकी प्रति | 


प्रसरतावना ३३ 


उद्धृत करके उन्हें ग्रंथका अंग बनाएं । यांद किसी तरद्द उन्दींके द्वारा यद्द उद्धरणु-कार्य 
सिद्ध किया जा सके तो कहना होगा कि वे विक्रमकी ११ वीं शताब्दीके अन्तमें अथवा 
उसके बाद हुए हैं; क्‍योंकि इसमें आचार नेमिचन्द्रके त्रिलोकसारकी गाथाएँ भी “दक्त' च 
च्रेल्ञोक्यसारे' जेंसे वाक्‍्यके साथ उद्घृत पाई जाती हैं। ओर इसलिये इस सारी परिस्थिति 
परसे यह कहनेमें कोई संकोच नहीं द्वीता कि तिलोयपण्णत्तीमें जिस लोकबिभागका 
उल्लेख दै बह वही 0र्वनन्दीका प्राकृत-लोकविभाग है जिसका उल्लेख ही नहीं किन्तु अनु- 
वादितरूप संस्कृत लोकविभागमें पाया जाता है । चूंकि उस ल्ोकविभागका रचनाकाल 
शक संबत ३८० (वि० सं० ५१५) है अतः तिल्ोयपण्णत्तीके रचयिता यतिवृषम शक सं० 
३८० के बाद हुए हैं, इसमें जरा भी सन्देद्द नहीं दे । अब देखना यह है कि कितने 
बाद हुए हैं। 

(२) तिलोयपण्णत्ती में अनेक काल-गणनाओंके आघारपर “चतुमुं ख' नामक कल्कि , 
की मत्यु वीरनिवाणसे एक हजार वर्ष बाद बतलाई है, उसका राज्यकाल ४२ वर्ष दिया दै, 
उसके अत्याचारों तथा मारे जानेकी घटनाओंका उल्लेख किया दै और मत्युपर उसके पुत्र 
अजितंजयका दो वर्ष तक धर्मराज्य होना लिख्य दे । साथ ही, बादकों धर्तकी क्रमशः 
हानि बतलाकर और किसी राज़ाका उल्लेख नहीं किया है। इस प्रकारकी कुछ गाथाएँ निम्न 
प्रकार हैं, जो कि पालकादिके राज्यकाल ६४८ का उल्लेख करनेके बाद दी गई है :-- 


“तत्तो कक्‍क्री जादो इंदसुदा तस्स चउम्रुद्दा णामो । 
सत्तरि-त्रिसा आऊ वि्युणिय-इगवीस-रज्जत्ता ॥ ६६ ॥ 
आचारांगधरादा परणहत्तरि-जुत्त दूसय-वासेसुं । 
बोलीणेसुं बद्धा पड्ठा कक्‍्की स शणशरवहणों | १००॥” 
“अह को वि असुरदेआ आहीदो घम्ुणिगणाण उबसग्गं | 
णादणं तक्‍कक्‍्की मरेदि हु धम्मदोहि त्ति ॥ १०३॥ 
कक्किसुदो अजिदंजय-णामा रक्खंदि शमदि तचरणे | 
त॑ रक्खदि असुरदेओ धम्मे रज्जं करेज्जंति॥ १०४॥ 
तत्तो दो ये वासो सम्मं धम्मो पयट्ठद जणारं। 
कमसो दिवसे दिवसे कालमहप्पेण हाएदे ॥ १०४॥ 

इस घटनाचक्रपरसे यह साफ माल्धम द्ोता है कि तिलोयपण्णत्तीकी रचना 


कल्कि राजाकी मत्युसे १०-१२ बर्षसे अधिक बादकी नहीं दे । यदि अधिक बादकी होती तो 
प्रंथपद्धतिको देखते हुए संभव नहीं था कि उसमें किसी दूसरे प्रघान राज्य अथवा राजाका 





१ कल्कि नि:सन्देह ऐतिहासिक व्यक्ति हुआ है, इस बातकों इतिहातशोने भो सान्‍्य किया दै | डा० 
के० ब० पाठक उसे भमिह्टिकुल' नामका राजा बतलाते हैं और जेन काल-गणनाके साथ उसकी 
संगति बिंठलाते हैं, जो बहुत श्रत्याचारी था और जिसका वर्णन चीनी यात्री हुएन्तसाझने अपने यात्रा- 
वरणनमें विह्तारके साथ किया है तथा राजतरंगिणीमें भी जिसकी दुष्टताका हाल दिया है | परन्तु डा० 
काशीप्रसाद (के० पी०) जायसवाल इस मिह्टिस्कुलकों पराजित करनेवाले मालवाधिपति विषूषुयशो- 
धर्माको ह हिन्द पुराणों ्रादिके श्रनुसार 'कल्कि' बतलाते हैं, जिसका विजयस्तम्भ मन्दसौरमें स्थित 
है और वढ़ ई० सन्‌ ४५३३-३४ में स्थापित हुआ था। (देखो, जैनद्दितेषी भाग १३ अंक १२ में जाय- 
सवालजीका “कल्कि-अ्रवतारकी ऐतिहासिकता” और पाठकजीका गुप्त राजाश्रोंका काल, मिद्दिकुल 
श्रौर कल्कि' नामक लेख प्रृ० ५१६ से ५२५ । ) 


३४ पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


उल्लेख न किया जाता | अस्तु; वीर-निबोण शकराजा अथवा शक संवत्से ६०५ वे ४ महीने 
पहले हुआ दे, जिसका उल्लेख तिलोयपण्णत्तोमें भी पाया जाता दै' । एक हजार वर्षमेंसे 
इस संख्याकों घटानेपर ३६४ वर्ष ७ महीने अवशिष्ट रहते हैं । यही (शक संवत ३६५) 
कल्किकी म॒त्युका समय दै । और इसलिये तिलोयपण्णत्तीका रचनाकाल शक सं> ४१५४ 
(वि० सं० ४४०) के करी बका जान पड़ता है जब कि लोकविभागको बने हुए २५ वषोके 
करीब हो चुके थे. ओर यह अर्सा लोकविभागकी प्रसिद्ध तथा यतिब्रषभ तक उसको 
पहुँचके लिये पर्यात है । 


(ख) यतिशृषभ ओर झुन्दकुन्दके समय-सम्बन्धमें प्रेमीजीके मतकी आलोचना-- 

ये यतिवृषभ कुन्दकुन्दाचार्यसे २०० वर्षसे भी अधिक समय बाद हुए हैं, इस बात 
को सिद्ध करनेके लिये मैंन “श्रीकुन्दकुन्द और यरतिवृषभ में पूर्ववर्ती कान ? नामका एक लेख 
आजसे कोई ६ वर्ष पहले लिखा था*। उसमें, इन्द्रनन्दि-श्र तावतारके कुछ गलत तथा 
श्रान्त उल्लेखोंपरसे बनी हुई ओर श्रीघर-श्र ताबतारके उससे भी अधिक गलत एवं 
आपत्तिके योग्य उल्लेखोंपरसे पुष्ट हुई कुछ विद्वानोंरी गलत घारणाको स्पष्ट करते हुए, 
मैंने सुद्ृहर पं० नाथुरामजी प्रेमीको उन युक्तियोंपर विचार किया था जिनके आधारपर वे 
कुन्दकुन्दको यतिवृषभके बादका विह्ान बतलाते हैं | उनमेंसे एक युक्ति तो इन्द्रननिद्‌-श्र ता- 
वतारपर द्वी अपना आधार रखती है; दूसरी प्रवचनसारकी “एस सुरासुर' नामकी आद्य 
मंगल-गाथासे सम्बन्धित है, जो तिलोयपण्णत्तीक अन्तिम अधिकारमें भी पाई जाती दै 
ओर जिसे प्रेमी जीने तिलोयपण्णत्तीपरसे ही प्रचचनसारमें लोगई लिखा था; और तीसरी 
कुन्दकुन्दके नियमसारकी निम्न गाथा से सम्बन्ध रखती दै, जिसमें प्रयुक्त हुए 'लोयबिभा- 
गेसु! पदमें प्रेमी जी सर्वनन्दीके 'लोकविभाग' ग्रंथका उल्लेख समभते हैं. और चूंकि उसकी 
रचना शक सं० ३८० में हुई है अतः कुन्दकुन्दाचायंकों शक सं० ३८० (वि० सं० ५१४) के 
बादका विद्वान ठहराते हैं: -- 

चउदसभेदा भणिदा तेरिच्छा सुरगणा चउब्मेदा । 
एदेसि वित्थारं लायबिभागेसु णादव्बं ॥१७॥ 

“एस सुरासुर' नामकी गाथाको कुन्दकुन्दकी सिद्ध करनेके लिये मेंने जो युक्तियाँ 
दी थीं उनपरसे प्रेमोजीका विचार अपनी दूसरी युक्तिके सम्बन्धमें तो बदल गया है, 
ऐसा उनके '“जेनसाहित्य ओर इतिहास! नामक ग्रन्थके प्रथम लेख 'लोकविभाग और 
तिलोयपरण्णत्ति' परसे जाना जाता है। उसमें उन्होंने उक्त गाथाकों स्थितिकों प्रवचनसार- 
में सुदृढ स्वीकार किया है, उसके अभावमें प्रवचनसारकी दूसरी गाथा 'संसे पुण तित्थयरे? 
को लटकती हुई माना दै भोर तिलोयपण्णत्तीके अन्तिम अधिकारके अन्तमें पाई जाने 
वाली कुन्थुनाथसे वद्धमान तककी स्तुति-विषयक ८ गाथाश्रोंके सम्बन्धमें, जिनमें उक्त 
गाथा भी शामिल है. लिखा है कि-- 'बहुत संभव है कि ये सब गाथाएं मूलग्रंथकी न हों, 
पीछेसे किसीने जोड़ दी हों ओर उनमें प्रबचनसारकी उक्त गाथा आ गई हो । ” 


१ णितव्वाणे वीरजिणे छुव्वास-सदेसु पंच-वरसेसु । 
परणु-मासेसु गदेसुं संजादों सग-णिओ्लो अहबा ॥--तिलोयपरण्णत्ती 
पणु-छुस्तय-वस्सं पणु मासजुदं ममिय वीरणिव्वुइदो । 
सगराजों तो ककक्‍की चदुणवतियमहियमगमासं ॥--च्रिलोकसार 
वीरनिर्वाण और शक संबत्‌की विशेष जानकारीके लिये, लेग्वककी “भगवान महावीर और उनका 
समय नामकी पुस्तक देखनी चाहिये। 
२ देखो, अनेकान्त वर्ष २ नवम्बर सन्‌ १६३८ की किरण नं० १ 





प्रस्तावना श्र 


दूसरी युक्तिके संबन्धमें मेने यह बतलाया था कि इन्द्रनन्दि-श्र्‌ तावतारके जिस 
उल्लेख * परसे कुन्दकुन्द (पद्मनन्दी) को यरतिवृषभक बादका विद्वान समझा जाता हैं। 
उसका अभिप्राय ५हरविध सिद्धान्त' के उल्लेखद्वारा यदि कसायपाहुड (कषायप्राभ्गत) को 
उसकी टीकाओ-सहिवित कुन्दकुन्द तक पहुँचाना है तो वह ज़रूर गलत हैं ओर किसी गजत 
सूचना अथवा गलतफहमोका परिणाम है | क्‍योंकि कुन्दकुन्द यतिवृषभसे बहुत पहले 
हुए हैं, जिसके कुछ प्रमाण भी दिये थे | साथ ही, यद्द भी बतल्या था कि यद्यपि इन्द्रनन्दी 
न यदद लिखा है कि 'गुशघर और धरसेन आचार्यों की गुरु-परम्पराका पूर्वोष्परक्रम, 
उनके वंशका कथन करनेवाले शास्त्रों तथा मुनिजनोकः उस समय अभाव होनेसे, उन्हें 
मात्यम नहीं हे*' ; परन्तु दोनों सिद्धान्त प्रन्थोंके अवतारका जो कथन दिया है बह भी उन 
प्रन्‍्थों तथा उनकी टीकाओंको स्वयं देखकर लिखा गया मालूम नहीं होता--सुना-सुनाया 
जान पड़ता है । यही वजह है जो उन्होंने आरयेमंक्षु और नागहस्तिकों गुणधराचार्यका 
साज्ञात्‌ शिष्य घोषित कर दिया ओर लिख दिया है. कि 'गुणघराचार्यने कसायपाहुडकी 
सूत्रगाधओंको रचकर उन्हें स्वयं ही उनकी व्याख्या करके श्रार्यमंक्षु और नागहस्तिको 
पढाया था); जबकि उनकी टीका जयधघवलामें स्पष्ट लिखा है कि 'गुणघराचार्यकी उत्त 
सूत्रगाथाएँ आचारयपरम्परासे चल्नी आती हुई आर्यमंक्षु और नागहस्तिको प्राप्त हुई थीं-- 
गुणाधराचार्यसे उन्हें उनका सीधा (५7 ०८५ आदान-प्रदान नहीं हुआ था। जेसा कि 
उसके निम्न अंशसे प्रकट हैं:-- 


“पुणो ताओ सुत्तगाह्यओ झआाइरिय-परं पराए आगच्छमाणाओ अज्वमंखु- 
णागहत्थीणं पत्ताओ ।”! 


ओर इसलिये इन्द्रनन्दिश्रु तावतारके उक्त कथनकी सत्यतापर कोई भरोसा अथवा 
विश्वास नहीं किया जा सकता। परन्तु मेरो इन सब बातोंपर प्रेमीजीने कोई खास ध्यान 
दिया मालूम नहीं होता और इसी लिये वे अपने उक्त प्रंथगत लेखमें आर्यमंक्षु और नाग- 
हस्तिको गुणघराचार्यका साक्षात शिष्य मानकर ही चले हैं ओर इस मानकर चललनेमें उन्हें 
यह भी खयाल नहीं हुआ कि जो इन्द्रनन्दि गुणधराचार्यके पूर्वापपर अ्रन्वयगुरुओंके 
विषयमें एक जगह अपनी अनभिज्नता व्यक्त करते हैं वे द्वी दूसरी जगह उनकी कुछ 
शिष्य-परम्पराका उल्लेख करके अपर (बादको होनेवालें) गुरुओंके विषयमें अपनी अभिन्नता 
जतला रहे हैं, ओर इस तरह उनके इन दोनों कथनोंमें परस्पर भारी 
विरोध है ! और चूंकि यतिवृषभ आयेमंक्षु और नागहस्तिके शिष्य थे इसलिये प्रेमीजीने 
उन्हें गुणघराचार्यका समकालीन अथवा २०-२४ वर्ष बाइका द्वी विद्वान सूचित किया द्दै 
ओर साथ द्वी यद्ट प्रतिपादन किया दै कि 'कुन्दकुन्द (पद्मनन्दि) को दोनों सिद्धान्तोंका जो 








१ “गाथा-चूर्युब्चारणसत्रेइससंह्त कषायाख्य-- 
प्रओध्तमेव॑ गुणधर-यतिबषभोच्चारणा चा ये: ॥ १४६॥| 
एवं द्वित्रिधो द्रव्य-भाव-पुस्तकगत: समागच्छुत्‌ | 
गुरुपरिपास्या ज्ञात: सिद्धान्त: कोण्डकुन्दपुरे ॥१६०॥ 
श्रोपद्मनन्दि-मुनिना, सोडपि द्वादश सहस्लपरिमाण: । 
ग्न्थ-परिकर्म-कर्ता घदखण्डाउडय्त्रिखए्डस्य” ॥१६१॥ 
२ “गुणधर-घरसेनान्वयगुर्तों: पूर्वाइपरक्रमोडस्मामि-- 
ने ज्ञायते तदन्‍्वय-कथका5डगम-मुनिजनाभावात्‌ ॥१४०॥ 
एवं गाथासत्राणि पंचदशमहाधिकाराशि । 
प्रविसच्य ब्याचख्यौं स नागदस्त्यायमंतुभ्याम ॥ १४४ ॥ 


न 


३६ पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


ज्ञान प्राप्त हुआ उसमें यतिवृषभकी चूणिका अन्तर्भाव भले ही न दो, फिर भी जिस 
ढ्वितोय सिद्धान्त कफायप्राभ्ृतको ऊुन्दकुन्दने प्राप्त किया है उसके कर्ता गुणघर जब 
यतिवृषभके समकालीन अथवा २०-५५ वर्ष पहले हुए थे तब झुन्दकुन्द भी यांतवृषभके 
समसामयिक बल्क कुछ पीछेके ही होंगे; क्योंकि उन्हें दोनों सिद्धान्तोंका क्लान “गुरुपरि- 
पाटीसे प्राप्त हुआ था । अर्थात्‌ एक दो गुरु उनसे पहलेके ओर मानने होंगे।! और अन्तमें 
इन्द्रनन्दि श्र तावतारपर अपना आधार व्यक्त करते और उनके विषयमें अपनी श्रद्धाको 
कुछ ढीली करते हुए यहाँ तक लिख विया हैः--“गरज यह कि इन्द्रनन्दिके श्र तावतारक 
अनुसार पद्मननिर (कुन्दकुन्द) का समय यत्तिवृषभसे बहुत पद्दले नहीं जा सकता | श्रत्र यह 
बात दूसरी है कि इन्द्रनन्दिने जो इतिहास दिया है, बदा गलत दो और या ये पद्मनन्दि 
कुन्दकुन्दके बादके दूसरे ही आचार्य हों और जिस तरह कुम्दकुन्द कोण्डकुण्डपुरके थे उसी 
तरह प्मनन्दि भी कोण्डकुण्डपुरक हों।” 


बादमें जब्च प्रेमीनीको जयघवलाका वह कथन पूरा मित्र गया जिसका एक अश 
पुणों ताओ' स आरंभ करके मेने अपने उक्त लेखमें दिया था और जो श्रधिकांशमें ऊपर 
जद्घृत किया गया दै तब ग्रंथ छप चुकनेपर उसके परिशिप्टमें आपने उस कथनको देते हुए 
स्पष्ट सूचित किया है कि “नागहस्ति और आयमंक्षु गुशधरके साक्षात शिष्य नहीं थे।" 
परन्तु इस सत्यको स्वीकार करनेपर उनको उस दूसरी युक्तिका क्या रहेगा, इस विपयमें 
कोई सूचना नहीं की, जब कि करनी चाहिये थी । स्पष्ट है कि उनकी इस दूसरी युक्तिमें तब 
कोई सार नहीं रहता ओर कुन्दकुन्द, द्विविध सिद्धान्तमें चूर्सिका अन्तर्भाव न होनसे, 
यांतिवृषभस बहुत पहलेके विह्ान भी दो सकते हैं । 


अब रही प्रसीजीकी तीसरी युक्तिकी बात, उसके विपयमें मेने अपने उक्त लेसमें 
यह बतलाया था कि "नियमसारकी उस गाथामें प्रयुक्त हुए 'लोयबिभागेस! पदका अभि- 
प्राय सर्वनन्दीके उक्त लोकविभागसे नहीं दे और न हो सकता दै; बल्कि बहुवचनान्त पद 
होनेसे वह 'लोकविभाग' नामके किसी एक ग्रंथविशेषका भी वाचक नहीं है । वह तो लोक- 
विभाग-विषयक कथन-वाले अनेक ग्रंथों अथवा प्रकरणोंके संकेतकों लिये हुए जान पड़ता 
है और उसमें खुद कुन्दकुन्दके 'लोयपहुड'-“संठाणपाहुड' जैसे ग्रंथ तथा दूसरे 'लोकानुयोग' 
अथवा लोकाउलोकके विभागको लिये ६० करणानुयोग-सम्बन्धी प्रंथ भी शामित्र किये जा 
सकते हैं | और इसलिये 'लोयविभागेसः इस पदका जो श्र्थ कई शताब्दियों पीछेके 
टीकाकार पद्मप्रभने 'लोकबिभागासिधानपरसागमे ऐसा एकवचनान्त किया है वह टीक 
नहीं है। ।' साथ दी य८ भी बतलाया था कि उपलब्ध लोकविभायमें, जो कि (उक्तं च 
वाक्योंको छोड़कर ) सर्वनन्दीके प्राकृत लोकविभागका ही अनुवादित संस्कृतरूप दै, 
तियचोंके उन चौदह भेदोंके विस्तार-कथनका कोई पता भी नहीं, जिसका उल्लेख 
नियमसारकी उक्त गाथामे किया गया है । और इससे मेरा उक्त कथन अथवा स्पष्टीकरण 
ओर भी ज्यादा पुष्ट होता है| इसके सिवाय, दो प्रमाण ऐसे उपस्थित किये थे, जिनकी 
मोजूदगीमें कुन्दकुन्दका समय शक स० ३८० (वि० सं० ४१५) के बादका किसी तरद्द भी 
नहीं हो सकता। उनमें एक प्रमाण मर्कराक ताम्रपत्रका था, जो शक खं० श८८ का उत्कोर्ण 
है ओर जिसमें देशो गणान्तर्गत कुन्दकुन्दकेअन्वय. (वंश) में होनेवाले गुणचन्द्रादि छंद्द 
आचार्यों का गुरु-शिष्यक्रमसे उल्लेख है । और दूसरा प्रमाण स्वयं कुन्दकुन्दके बोधपाहुडकी 


१ मेरे इस विवेचनसे, जो जिनजगत” वर्ष ८श्ंक ६ के एक (वंतरतीं लैंखमें प्रथमत: प्रकट हुआ था, 
डा० ०० एन० उपाध्ये एम० ए० ने प्रवचनमारकी प्रस्तावना (प्ृ०२२, २३) में अपनी पूर्ण सइमति 
ब्यक्त की है । 





प्रस्तावना १७ 


'सहवियारो हुश्लो” नामकी गाधाका था, जिसमें हुन्दकुन्दने अपनेको भद्रवाहुका शिक्ष्य 
सूचित किया दै। 

प्रथम प्रमाणको उपस्थित करते हुए मैंने बतलाया था दि; “बदि मोटे रूपसे गुण- 
चन्द्रादि छह आचारयों का समय १५० वर्ष ही कल्पना किया जाय, जो उस समयकी आयु- 
कायादिककी स्थितिको देखते हुए अधिक नहीं कहा जा सकता, तो कुन्दकुन्दके वंशमें दोने 
वाले गुणचन्द्रका समय शक्र सवत्‌ २३८ (वि० सं० ३७३) के लगभग ठद्रता है । और 
चूंकि गुणचन्द्रा चाय कुन्दकुन्दके साक्षात्‌ शिष्य या प्रशिष्य नहीं थे बल्कि कुन्दकुन्दके अन्वय 
(बंश)में हुए हैं ओर अन्वयके प्रतिष्ठित द्ोनेके लिये कमसे कम ४० वर्षका समय मान लेना 
कोई बड़ी बात नहीं दै। ऐसी दहवालतमें कुन्दकुन्दका पिछला समय उक्त ताम्रपत्रपरखे २०० 
(१४०+५०) वर्ष पूर्वका तो सहज ही में हो जाता है । और इसलिये कहना होगा कि कुन्द- 
कुन्दाचार्य यतिवृषभसे २०० वर्षप्ते भो अधिक पहले हुए हैं। और दूमरे प्रमाणमें गाथाको' 
उपस्थित करते हुए लिखा था कि इस गाथामें बतलाया दै कि 'जिनेन्द्रने--भगवान महा- 
वीरने--अर्थ रूपसे जो कथन किया दे बह भांषासत्रोंमें शब्द विका रको प्राप्त हुआ दै--अनेक 
प्रकारके शब्दों में गूँथा गया द्वै--, भद्रबाहुके मुझ शिष्यने डन भाषासूत्रों परसे उसको उसी 
रूपमें जाना दै ओर (जानकर) कथन किया द्ै/! इससे बोघपाहुडके कर्ता कुन्दकुन्दाचार्य भद्- 
बाहुके शिष्य माल्म होते हैं । ओर ये भद्गबाहु श्र तकेवलीसे भिन्न द्वितीय भद्रबाहु जान 
पड़ते हैं, जिन्हें प्राचीन ग्रंथकारोंने “आचाराज्ञ” नामक प्रथम अंगके धारियोंमें तृतीय विह्यान 
सूचित किया है और जिनका समय जेन कालगणनाओंके' अनुसार वीरनिर्बाण-संवत्‌ 
६१२ अर्थात्‌ वि सं० १४२ (भद्रबाहु द्वि०्के समाप्रिकाल) से पहले भले ही हो; परन्तु पीछेका 
मालूम नहीं दोता । क्योंकि श्र्‌ तकेवली भद्रबाहुके समयमें (जन-कथित श्र तमें ऐसा कोई 
विकार उपस्थित नहीं हुआ था, जिसे गाथाम “सहवियारों हुआ भासासुन्तेसु जं जिणे 
कहिये' इन शब्दोंद्वारा सूचित किया गया है--वह अविच्छिन्न चला आया था। परन्तु दूसरे 
भद्रबाहुके समयमें वद्ध रिथति नहीं रही थी-क्ितना ही श्र तश्ञान लुप्त दो चुका था और जो 
अवशिष्ट था वह अनेक भाषा-सूत्रोंमें परिवर्तित हो गया था । और इसलिये कुन्दकुन्दका 
समय विकमकी दूसरी शताब्दि तो हो सकता दै परन्तु तीसरी या तोसरो शताब्दिके बादका 
वह किसी तरह भी नहीं बनता |! 

परन्तु मेरे इस सब विषेचनको प्रेमी जीकी बद्धमुल हुई घारणाने कबूल नहीं किया, 
कौर इसलिये वे अपने उक्त प्रंन्थगत लेखमें मकराके ताम्रपत्रकों कुन्दकुन्दके स्वेनि- 
घारित समय (शक सं० ३८० के बाद) के माननेमें “सबसे बड़ी बाघा” स्वीकार करते हुए 
आर यद्द बतलाते हुए भी कि “तब कुन्दकुन्दको यतिवृषभके बाद मानना असंगत हो जाता 
है ।” लिखते हैं-- 

“पर इसका समाघान एक तगहसे दो सकता दे और वह यह कि कोश्डकुन्दान्वयका 
अर्थ इमें कुन्दकुन्दकी वंशपरम्परा न करके कोण्डकुन्दपुर नामक स्थानसे निकली हुई पर- 
म्परा करना चादहिये। जेसे श्रीपुर स्थानकी परम्परा श्रीपुरान्वय, अरुंगलकी अरुंगलान्वय, 
कित्तरको कित्त॒रान्वय, मथुराकी माधुरान्वय आदि ।” 





१ सहवियारों हुओ भासासुत्तेसु जं जिणे कश्षियं । 

छो तड्ट कश्षियं णायं सीसेश य मदृबाहुस्स ॥६१॥ 
ऊँन कालगणनाश्रोका विशेष जाननेके लिये देखो लेखकद्वारा लिखित “स्वामी सम्न्तभद्रर (इतिहास) 
का 'समय निया प्रकरण पए० १८३ से तथा “भ० मद्राबीर और उनका समय! नामक पृस्‍्ष्क प्र० 
श्श्से। 


श्प् 


इधर पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


परन्तु अपने इस संभावित सम्राधानकी कल्पनाके समर्थनमें आपने एक भी प्रमाण 
उपस्थित नहीं किया, जिसस यह मालूम होता कि श्रीपुरान्वयक्री तरह कुन्दकुन्दपुरानवयका 
भी कहीं उल्लेख आया है अथवा यह माल्म होता कि जहाँ पद्मनन्दि अपरनाम कुन्दकुन्द का 
डल्लेग्ब आया है व्दाँ उसके पूर्व कुन्दकुन्दान्वयका भी उल्लेख आया है और उसी कुन्दकुन्दा- 
न्वयमें उन पद्मनन्दि-कुन्दकुन्दकी बतल्ाया दै, जिससे ताम्रपत्रके 'कुन्दकुन्दान्वय' का अर्थ 
'कुन्दकुन्दपुरान्‍वय” कर लिया जाता। बिना समर्थनके कोरी कल्पनासे काम नहीं चल 
सकता ; वास्तवमें कुन्दकुन्द्र पुर के नाथसे किसी अन्वयके प्रतिद्नित अथवा प्रचलित होनेका 
जेनसा दित्यमें कद्दी कोई उत्लेख नहीं पाया जाता। ग्रत्युत इसके, कुन्दकुन्दाचाय के अन्वयके 
प्रतिष्ठित और प्रचलित होनेके सेकड़ों उदाहरण शिलालेखों तथा प्रंधप्रश॒स्तियोंमें उप- 
लब्ध होते हैं श्रार वह देशांदिके भदसे 'इंगलेश्वर'" आदि अनेक शाखाओं (बलियों) में 
विभक्त रहा है । और जहाँ कहीं कुन्दकुन्दके पूवेंकी गुरुपरम्पराक्रा कु उल्लेख देखनमें 
आता दै वद्दाँ उन्हें गातम गणघचरकी सन्ततिमं अथवा श्र तकेवली भद्रबाहुके शष्य चन्द्र 
गुप्तके अन्वय (बश) में बतलाया दै* । जिनका कोण्डकुन्दपुरके साथ कोई सम्बन्ध भा 
नहीं दै | श्रं.कन्दकन्द मूलसंघ (नन्दिसंघ भी जिसका नामान्तर दै) के अभ्रणी गणो थे ओर 
देशीगणका उनक अन्वयसे खास सम्बन्ध रहा दै, ऐसा श्रवशवेल्गोलके ५ ५(६६) नम्बर के 
शिलालेखके निम्नवाक्योंसे जाना जाता द्ैः-- 


श्रीमता बद्धमानस्य वद्धमानस्थ शासने । 

श्रीकोण्डकुन्दनामाउभून्मूलसडुघाग्रणी गणो ॥२॥ 

तस्याउन्वयेडजनि ख्याते' ““' *'देशिक गणे । 

गुणी देवेन्द्रसेद्धान्ददेवा देवेन्द्र-बन्दितः ॥४॥ 

ओर इसलिय मकराके ताम्रपत्रमें देशागण॒के साथ जो कुन्दछुन्दान्वयक्रा उल्लेग्य 
है वह श्रोकुन्दकुन्दाचार्यके अन्वयका द्वी उल्लेख है कुन्दकुन्दपुरान्वयकरा नहीं। ओर इससे 
प्रमीजीकी उक्त कल्पनामें कुड भो सार माल्म नहीं होता । इसक सिवाय, प्रमाजीन बाध- 
पाहुइड-गाथा-सम्बन्धी मरे दूसर प्रमाणकां कोई विरोध नहीं किया, जिससे वह स्वीकृत 
जान पड़ता है अथवा उसका विरोध अशक्य प्रतीत होता है । दोनों ही अवस्थाओं में कोण्ड- 
कुन्दपुरानवयको उक्त कल्पतासे क्या नतीजा ? क्‍या वह कुन्दकुन्दक समय-सम्बन्धी अपनी 
घारणाको, प्रबलतर बावाके उपस्थित होने पर भी, जीवित रखने आदिक उद्देश्य की गई 
है? कुछ समभमें नहीं आता !! 
नियमसारकी उक्त गाथामें प्रयुक्त हुए 'लोयविभागेसु' पदको लेकर मेने जो उपयु क्त 

दो आपक्षियाँ की थीं उनका भी कोई समुचित समाधान प्रेमीजीने नहीं किया दै। उन्होंन 
अपने उक्त मूल लेखमें तो प्रायः इतना ही कह कर छोड़ दिया द्वै कि “बहुवचनका प्रयोग 
इसलिये भी इष्ट हो सकता है कि लोक-विभागके अनेक विभागों या अ्रध्यायोंमें उक्त भेद 
देखने चाहियें।” परन्तुगंथकार कुन्दकुन्दाचा यंका यदि ऐसा अभिप्राय होता तो वे 'लोय- 
विभाग-विभागेसु” ऐसा पद रखते, तभी उक्त आशय घटित हो सकता था; परन्तु ऐसा 
नहीं है, ओर इसलिये प्रस्तुत पदके “विभागेसुः पदका आशय यदि ग्रंथके विभागों या 
अध्यायोंक्रा लिया जाता है तो ग्रंथका नाम 'ल्ोक' रह जाता है--'लोकविभाग? नहीं--और 








१ सिरिमूलसंघ-देसियमण-पुत्थथगच्छु-कोडकुंदाणं । 
प्ररमशण-इं गलेसर-बलिम्मि जादस्स मुणिपट्टाण॒त्ख ॥ 
-भावत्रिभंगी ११८५ परमापमतार २२६ | 

२ देखो, श्रवणवेल्गोलके शिलालेख नं० ४०, ४२, ४३, ४७, ३०, १०८ । 


प्रस्तावना ३६ 


इससे प्रेमी जीकी सारी युक्ति ही लोट जाती दै जो 'लोकविभाग' प्रंथके उल्लेखकों मानकर- 
की गई है । इसपर प्रेमी जोका उस समय ध्यान गया मातम नहीं होता । हाँ, बाइको किसी 
समय उन्हें अपने इस समाधानकी निःसारताका ध्यान आया ज़रूर जान पड़ता दे 
अर उसके फलस्वरूप उन्होंने परिशिष्टमें समाधानकी एक नई दृष्टिका आविष्कार किया है 
ओर वह इस प्रकार हैः -- 


“लोयविभागेसु णादव्व॑” पाठ पर जो यह आपत्ति की गई दै कि वह बहुबचनान्त 
पद है, इसलिये किसी लोकविभागनामक एक प्रन्थके लिये प्रयुक्त नहीं हो सकता, तो 
इसका एक समाधान यह हो सकता दै कि पाठकों 'लोयविभागे सुरएशदव्वं' इस प्रकार पढ़ना 
चाहिये, 'सु' को 'णाठव्यं! के साथ मिला देनस एकवचनान्त 'ल्ोयविभागे' ही रह जायगा 
ओर अगली क्रिया 'सुणादव्वं! (सुल्लासव्यं) हो जायगी। पद्मप्रभने भो शायद इसी लिये 
उसका अर्थ 'ल्लोकविभागामिधानपरमागमे' किया है।* 


इसपर मैं इतना द्वी निवेदन करना चाहता हूँ कि प्रथम तो मूलका पाठ जब “लोय- 
बिभागेसु स्पादव्वं' इस रूपमें स्पष्ट मिल रहद्दा है और टीकार्मे उसकी संम्क्ृत छाया जो लोक 
विभागेस ज्ञातव्य:' * दी है उससे बह पुष्ट हो रहा दे तथा टीकाकार पद्मप्रभने क्रियापदक 
साथ “सु! का 'सम्यक्‌! आदि कोई अर्थ व्यक्त भी नहीं किया--मात्र विशेषणरद्वित दृष्टव्यः' 
पदके द्वारा उसका अर्थ व्यक्त किया है, तब मूलके पाठकी, अपने किसी प्रयोजनके लिये, 
अन्यथा कल्पना करना ठीक नहीं है। दूसरे, यह समाधान तभो कुछ कारगर हो सकता है 
जब पहले मर्कराके तामपत्र और बोधपाहुडकी गाथा-सम्बन्धी जन दोनों प्रमाणोंका निर- 
सन कर दिया जाय जिनका ऊपर उल्लेख हुआ है; क्‍योंकि उनका निरसन अथवा प्रतिवाद 
न हो सकनेकी हालतमें जब कुन्दकुन्दका समय उन प्रमाणों परसे विक्रमकी दूसरी शताब्दी 
अथवा उससे पहलेका निश्चित दोता दे तब “'लोयबिभागे' पदको कल्पना करके उसमें शक्क 
सं० ३८० अर्थात्‌ विक्रमकी छठी शताब्दोम॑ बने हुए लोकविभाग प्रंथके उल्लेखकी कल्पना 
करना कुछ भी अर्थ नहीं रखता । इसके सिवाय, मेंने जो यह आपत्ति की थी कि नियम- 
सारकोी उक्त गाथाके अनुसार प्रस्तुत लोकविभागमें तियचोंके १४ भेवोंका विस्तारके साथ 
कोई वर्णन उपलब्ध नहीं हे, उसका भले प्रकार प्रतिवाद होना चाहिये अर्थात्‌ लोकविभा- 
गमें उस कथनके अध्तित्वकों स्पष्ठ करके बतलाना चाहिये, जिससे “लोयविभागे' पदका 
वाच्य प्रस्तुत लोकबविभाग ससमा जा सके । परन्तु प्रेमीजीने इस बातका कोई ठीक समाघान 
न करके उस टालना चाद्दा दे। इसीसे परिशिष्टमें आपने यह्‌ लिखा दे कि “लोकविभागमे 
चतुर्गतजीव-भेदोंका या तियचों ओर देवोंके चोदद आर चार भेदोंका विस्तार नहीं दै, 
यह कहना भो विचारणोय दे । उसके छठे अध्यायका नाम द्वी तियक्‌ लोकविभाग है आर 
चतुविध देवोंका वर्णन भी है।” परन्तु “यह कद्दना” शब्दोंके द्वारा जिस वाक्यको मेरा 
बाक्य बतलाया गया है उसे मेने कब ओर कहाँ कद्दा है ? मेरी आपत्ति तो तियचोके १४ 
भेदोंके विस्तार-कथन तक ही सीमित है ओर वह ग्रंथको देख कर ही को गई है, फिर 
उतने बअंशोमें ही मेरे कथनको न रखकर अतिरिक्त कथनके साथ उसे विचारणीय! प्रकट 
करना तथा ग्रंथमें "ति्यकूलोकविभाग' नामका भी एक अध्याय दै ऐसी बात कहना, यह 


) 





ह मूलमें एदेमि बित्थारं! पदोके श्रनन्तर लोयबिभागेसु शादवब्ब) परदोका प्रयोग है । चूँकि प्राकृतमे 
(बिद्ारां शब्द न्पुसक लिंगमें भी प्रयुक्त होता है इमीसे वित्थारं' पदके साथ णादव्य' कियाका प्रयोग 
हुआ है । परन्तु संरक्षतमें विस्तारों शब्द पुल्लिंग माना गया है अतः टीकामें संस्कृत छाया 'एतेषा 
विस्तार: लोकबिम'गेसु ज्ञातब्य:' दी गई है, और इसलिये “ज्ञातब्यः' क्रियापद ठीक है । प्रेमीजीने ऊपर 
जो 'हुशातव्यं' रूप दिया द्वे उसयरसे उसे ग़लत न सम लेना चाहिये । 


४० पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


सब टलनेके सिवाय और कुद्ध भी अर्थ रखता हुआ माल्यूम नहीं दोता । में पूछता हू' क्या 
प्रंथमें 'तिर्वक लोकविभाग' नामका छठा अध्याय दोनेसे ही उसका यहद्द अर्थ द्वो जाता दल 
कि “उसमें तियचोंके १४ भेदोंका विस्तारके साथ वर्णन है १ यदि नहीं तो ऐसे समाधानसे 
क्या नतीजा ९ ओर वह टलाने ही बात नहीं तो ओर क्‍या है! 

जान पड़ता है प्रेमीजी अपने उक्त समाघानकी गहदराईको समभते थे--जानते थे 
कि वह सब एक प्रकारको खानापूरी ही दहै-ओर शायद यद्द भी अनुभव करते थे कि 
संस्कृत लोकविभागमें तियंचोंके १४ भेदोंक़ा विध्तार नहीं है, आर इसलिये उन्होंने परि- 
शिष्टमें ही; एक कदम आगे, समाधानका एक दूसरा रूप अ्रख्तियार किया है--जो सब 
कल्पनात्मक, सन्देद्दात्मक एवं अनिर्ण यात्मक है--और वह इस प्रकार हैः-- 


“ऐसा मालम द्वोता दै कि सर्वनन्दिका प्राकृत लोकविभाग बड़ा होगा । सिंहसूरिने 
व्सका संक्षेप किया है। 'व्याख्यास्थामि समासेन' पदस बे इस बातको स्पष्ट करते हैं। इसक 
सिवाय, आगे शरस्त्रस्य संप्रहस्विदं' से भी यद्दी ध्वनित होता है--संग्रहका भो एक भ्र्थ 
संक्षेप होता है। जेले गोम्मटसंगहसुत्त आदि । इसजिये यदि संस्कृत लोकविभागमें तिय॑चों- 
के १४ भेंदोंका विध्वार नहीं, तो इससे यह भी तो कद्दा जा सकता है. कि वह मूल प्राकृत 
प्रंन्थमें रद्दा द्वोगा, संस्कृतमें संक्षेप करनेके कारण नहीं लिखा गया ।” 


इस समाधानके द्वारा प्रेमीजीने, संस्कृत लोकविभागमें तिय॑चॉके १४ भेदोंका विघ्ता- 
र-क्रथन न होनेकी हालत में, अपन बचावको ओर नियमसारका उक्त गाथामें सर्वनन्‍्दीके 
लोकविभाग-विपयक उललेखकी अपनी घारणाको बनाये रखने तथा दूसरों पर लादे रख- 
नेकी एक सूरत निकाली है । परस्तु प्रेमीजी जब स्वयं अपने लेखमें लिखते हैं कि “उपत्तव्व 
'ल्ोकविभाग' जो कि संस्कृतमें हैं. बहुत प्राचीन नहीं है । प्राचीनताज उरूका इतना ही 
सम्बन्ध है कि व एक बहुत पुराने शक संवत्‌ ३८० के बने हुए पंन्थसे अनुवाद किया 
गया है” ओर इस तरह संस्क्रतलोकवि भगको सर्वनन्‍्दीके प्राकत लोकबिभागका अनुवादित 
रूप स्वोकार करते हैं । ओर यह बात में अपने लेखमें पदले भो बतला चुका हूँ कि संस्कृत 
लोकविभागके अ्रन्तमें प्रन्थकी श्लोकसंख्याका सूचक जो पद्म दै और जिसमें श्लोकसंख्या- 
का परिमाण १५३६ दिया दै वह प्राकृत लोकविभागकी संख्याका ही सूचक है ओर उसी- 
के पद्मका अनुवादित रूप है; अन्यथा उपलब्ध लोकविभःगकी श्लोकसंख्या २०३० क करीब 
पाई जाती दै और उसमें जो ५०० श्लोक जितना पाठ अधिक दै वह प्रायः उन 'उत्त' च! 
पद्मोंका परिमाण दै जो दूसरे प्रंन्थांपरसे किसी तरह उद्घृत होकर रक्खे गये हैं । तब 
किस आधार पर उक्त प्राकृत लोकविभागको 'बड़/ बतलाया जाता द्दै १ ओर किस आधार 
पर यह कल्पना की जाती दै कि “व्याख्यास्यामि समासेन' इस वाक्यक द्वारा सिंहसूरि स्वयं 
अपने प्रंथ-निर्माशुकी प्रटिश्ला कर रहे हैं ओर बह सर्वनन्दीकी ग्रंथनिर्मांण-श्रतिज्ञाका अनु- 
वादित रूप नहीं है. ? इसी तरह 'शास्त्रस्य संप्रहस्विदं! यह वाक्य भी सेनन्दीके वाश्यका 
अनुवादित रूप नहीं है ? जब सिंहसूरि स्वतंत्र रूपले किसी प्रन्थका निर्माण अथवा रू ग्रह 
नहीं कर रदे हैं ओर न किसी प्रंथकी व्याख्या ही कर रहे हैं बल्कि एक प्राचीन प्रंथका 
साषाके परिवर्तन द्वारा (भाषायाः परिवर्तनेन) अनुवादमात्र कर रहे हैं तब उनक द्वारा “व्या- 
स्यास्यामि समासेन” जैसा प्रतिज्ञावाक्य नहीं बन सकता ओर न श्लोक-संख्याको साथमें 
देता हुआ 'शास्त्रस्य संप्रहस्विदं? वाक्य द्वी बन सकता दै। इससे दोनों वाक्य मूलकार सर्च- 
नन्‍्दीके ही वाक्योंक अनुवादितरूप जान पड़ते हैं. । सिंहसूरका इस प्रंथकी रचनासे कंबल 
इतना ही सम्बन्ध दे कि वे भ/षाके परिवर्तन द्वारा इसके रचयिता हैं--विषयके संकलना दिद्वारा 
नहीं--जैसा कि उन्होंने अन्तक चार पश्ोमिंसे प्रथम पद्ममें सूचित किया दै और ऐसा ही 
उनकी म्रंथ-प्रक्तिपरसे जाना जाता है. । मालम होता है प्रेमीजीने इन सब बातों पर कोई 


प्रस्तावना ४१ 


ध्यान नहीं दिया और वे बेसे दी अपनी किसी धुन अथवा घारणाके पीछे युक्तियोंको तोड़- 
मरोढ़ कर अपने अनूकूल बनानेके प्रयत्नमें समाधान करने बेठ गये हैं । 


ऊपरके इस सब विवेचनपरसे स्पष्ट दै कि प्रेमीजीके इस कथनके पीछे कोई युक्ति- 
बल नहीं है कि कुन्दकुन्द यतिवृषभके बाद अथवा सम-सामयिक हुए हैं। उनका जो खास 
आधार आय॑मंक्षु और नागदहस्तिका गुणधराचायके साक्षात्‌ शिष्य होना था वह स्थिर नहीं 
रह सका--प्रायः उसीको मूलाघार मानकर और नियमसारकी दक्त गाथामें सवेनन्दीके 
लोकविभागकी आशा लगाकर वे दूसरे प्रमाणोंको खींच-तानद्वारा अपने सद्दायक बनाना 
चाहते थे, ओर वह काये भी नहीं हो सका । भ्रत्युत इसके, ऊपर जो प्रमाण दिये गए हैं उन 
परसे यद्द भले प्रकार फलित द्वोता द्वै कि कुन्दकुन्दका समय विक्रमकी दूसरी शताब्दि तक 
तो दो सकता दै--उसके बादका नहीं, ओर इसलिये छठी शताब्दीमें होनेवाले यतिवृषभ 
उनसे कई शताब्दी बाद हुए हैं। 

(ग) नई विचार-धारा और उसकी जाँच-- 

अत्र “तिलोयपण्णत्ती” के सम्बन्धमें एक नई विचार-घाराकों सामने रखकर उसपर 
विचार एवं जाँचका कार्य किया जाता है । यह विचार-घारा पं० फूलचन्दजी शास्त्रीने 
अपने “वर्तमान तिलोयपण्णरत्ञि और उसके रचनाकाल आदिका विचार! नामक लेखमें 
प्रसुत की है, जो जेनसिद्धान्तभास्कर भाग ११ की किरण ? में प्रकाशित हुआ है। 
शास्त्री जीके विचारानुसार वर्तमान तिलोयपण्णुत्ती विक्रमकी ६ वीं शताब्दी अथवा शक 
सं» ७३८ वि० सं० ८७३) से पहलेकी बनी हुई नहीं दवै ओर उसके कर्ता भी यतिबृषभ नहीं 
हैं। अपने इस विचारके समथ्थनमें आपने जो प्रमाण प्रस्तुत किये हैं. उनका सार निम्न 
प्रकार है। इस सारको देनेमें इस बातका खास खयाल रक्‍खा गया है कि जद्दाँ तक भी दो 
सके शास्त्री जीका युक्तिवाद अधिकसे अधिक उन्हींके शब्दोंमें रद्दे :-- 

(१) 'बरंमानमें लोकको उत्तर ओर दक्षिणमें जो सर्चत्र सात राजु मानते हैं उसकी 
स्थापना घबलाक कर्ता वीरसेन स्वामीने की दै--वीरसेन स्वामीसे पहले वैसी मान्यता नहीं 
थी। बारसेन स्वाभीके समय तक जेन आचार्य उपमाल्नोकसे पाँच द्रव्योंके आधारभूत लोक 
को भिन्न मानते थे। जैसा कि राजवार्तिकके निम्न दो उल्लेखोंसे प्रकट है :-- 

“अधः लोकमूले दिग्विदिक्षु विष्कम्मः सप्तरज्जवः, तियेग्लोके रण्जुरेका, त्रह्मलोके 
पंच, पुनर्लोकाग्न रज्जुरेका । मध्यलोकादघो रज्जुमवगाह्य शकरान्ते अष्टास्वपि दिग्विदिश्षु 
विष्कम्भः रज्जुरेका <ज्ज्वाश्व पट सप्तभागाः ।? --(अ० १ सू० २० टीका) 

“ततो5संख्यान्‌ खए्डानपनीयासंख्येयमेक॑भागं वुद्धया विरलीकृत्य एकेकस्मिन 
घनाडःगुलं दत्वा परस्परेण गुणिता जगच्छ णी सापरया जगच्छु ण्या अभ्यस्ता प्रतरलोकः । 
स एवापरया जगच्छू ए्या सवर्गितों घनलोकः 0? --(अ० ३० सू० ३८ टीका) 

इनमेंसे प्रथम उल्लेख परसे लोक आठों दिशाओं में समान परिमाणको लिये हुए 
होनेसे गोल हुआ ओर उसका परिमाण भो उपमालोकके प्रमाणानुसार ३४३ घनराजु नहीं 
बेठता, जब कि वोरसेनका लोक चौकोर दे, वह पूर्व पश्चिम दिशामें ही उक्त ऋमसे घटता दे 
दक्षिण-उत्तर दिशामें नदीं--इन दोनों दिशाओंमें वद्‌ सर्वत्र सात राजु बना रहता दे । ओर 
इसलिये उसका परिमाण उपमालोकके अनुसार द्वी ३४३ घनराजु बंठता दे और वह 
प्रमाणमें पेश की हुई निम्त दो गाथाओंपरसे, उक्त आकारके साथ भले प्रकार फलित 
होता है :-- 


४२ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


“म्ुहृतलसमासअद्धं बुस्सेधभु्णं गुणं च बेधेण । 
घरणगरणिदं जाणेज्जो वेत्तासणसंठिए खेत्त ॥ १॥ 
मूलं मज्मेय गुणं प्रुहजहिदद्धम्रुस्सेधकदिगुणिदं । 
घणगरणिदं जाणेज्जो झुईंगसंठाणखेत्तम्मि ॥ २ | 
--धवला, क्षेत्रानुयोगद्वार प्रू० २० 
राजवार्तिकके दूसरे उल्लेखपरखे उपमालोकका परिमाण ३४३ घनराजु तो फलित 
होता है; क्योंकि जगश्ने णीका प्रमाण ७ राजु है ओर ७ का घन ३४३ होता है। यह उपमा- 
लोक दै परन्तु इसपरसे पाँच द्रव्योंके आधारभूत लोकका आकार आठों दिशाओंमें उक्त 
क्रमसे घटता-बढ़ता हुआ 'गोल' फलित नहीं द्वोता । 

“बोरसेनस्वामीके सामने राजवातिक आदिमें बतलाये गये आकारके विरुद्ध 
लोकके आकारको सिद्ध करनेके लिये केवल उपयु क्त दो गाथाएँ द्वी थीं। इन्हींके आधारसे 
वे लोकके आकारको भिन्न प्रकारसे सिद्ध कर सके तथा यह भी कहनेमें समर्थ हुए 
कि “जिन' प्रंथोंमें लोकका प्रमाण अधोलोकके मूलमें सात राजु, मध्यलोकके पास एक राजु, 
ब्रद्मस्वगंके पास पाँच राजु ओर लोकाग्र में एक राजु बतलाया दै वह वहाँ पूर्ध और पश्चिम 
दिशाकी शअ्रपेज्ञासे बतलाया द्वै। उत्तर और दक्षिण दिशाको ओरसे नहीं । इन दोनों 
दिशाञओओंकी अपेक्षा तो लोकका प्रमाण सत्र सात राजु दे । यद्यपि इसका विधान* 
करणानुयोगके प्रंथों में नहीं दै तो भो वहाँ निषेध भी नहों दे अतः लोककों उत्तर और 
दक्षिणमें सबंत्र सात राजु मानना चाहिये । 

वतंमान तिलोयपण्णत्तीमें निम्न तीन गाथाएँ भिन्न स्थलोंपर पाई जाती हैं, जो 
बीरसेन स्वामीके उस मतका अनुसरण करती हैं जिसे उन्होंने 'मुहृतलसभमास” इत्यादि 
गाथाओं ओर युक्तिपरसे स्थिर किया है :--- 

“जगसेटिघणपमाणा लोयायापतो स पंचदव्वरिदी | 
एस अणंताणंतलोयायासस्स बहुमज्के ॥ £१॥ 
सयलो एस य लोओ णिप्पण्णों सेढिविंदमाणेण । 
तिवियप्पो णादव्यों हेह्ििममज्किमउडढभेएण ॥ १३६ ॥ 
सेटिपम्ाणायामं भागेसु दक्खिणुत्तरेसु पु । 
पुव्वावरेसु वास भूमिप्रुहे सत्त एकक पंचेक्‍का ॥ १४६ ॥* 

इन पाँच द्रव्योसे व्याप्त लोकाकाशकों जगश्न णीके घनप्रमाण बतलाया दै । साथ 
ही, “लोकका प्रमाण दक्षिण-उत्तर दिशामें सर्वन्न जगश्ने णी जितना अर्थात्‌ सात राजु ओर 
पूर्व-पश्चिमदिशामें अघोलोकके पास सात राजु, मध्यलोकके पास एक राजु, त्रह्मलोकके पास 
पाँच राजु और लोकाममें एक राजु है” ऐसा सूचित किया है। इसके सिवाय, तिलोयपण्णत्तीका 
पहला महाधिकार सामान्यलोक, अधघोलोक ब॑ ऊध्वेल्ोकके विविध प्रकारखे निकाले गए 
घनफलों ३ से भरा पड़ा है जिससे वीरसेन स्वमीकी मान्यताकी ही पुष्टि होती है । तिलोय- 

१ “ण च तहयाएगादाए सह विरोहो, एत्य वि दोसु दिवासु चउव्विह्विक्खंभदंतणादो ।' 
--धवला, क्षेत्रानुयोगद्वार पृ० २१। 
:२ ण च सनरज्जुबाइलल करणाणिओ्रोगसुक्त-विरुद्ध, तत्य विधिप्पडिसेघाभावादों ।? 
--धव्रला ; छेत्रानुयोगढ्वार ० २२। 
३ देखो, तिलोयपरणुत्तिके पहले अ्धिकारकी गाथाएँ २१४ से २४१ तक । 





प्रस्तावना ४३ 


पणणुत्तोका यह अंश यदि वीरसेनरवामीके सामने मौजूद होता तो “वे इसका प्रमाश्रूपसे 
उल्लेख नहीं करते यह कभी संभव नहीं था।” चूंकि बीरसेनने तिल्रोयपण्णत्तोकी उक्त- 
गाथाएँ अथवा दूसरा अंश घवलामें अपने विचारके अवसर पर प्रमाशरूपसे उपस्थित 
नहीं किया अतः उनके सासने जो तिलोयपण्णुक्ती थी और जिसके अनेक प्रमाण उन्होंने 
घवलामें उद्घृत किये हैं बद्द वर्तमान तिलोयपण्णत्ती नहीं थी--इससे भिन्‍न दूसरी दी 
तलोयपण्णत्ती द्वोनी चाहिये, यह निश्चित द्ोता है । 

(२) “तिलोयपण्णत्तीमें पहले अधिकारकी ७ वीं गाथासे लेकर ८७ वीं गाथा तक 
८१ गाथाओंमें मंगल आदि छुद्ट अधिकारोंका वर्णन दै । यह पूराका पूरा वर्णन संत- 
परूवणाकी घवलाटीकामें आये हुए वर्णनसे मिलता हुआ है! | ये छह अधिकार तिलोय- 
पण्णत्तीमें अन्यत्रसे संभ्रह किये गये हैं इस बातका उल्लेख स्वयं तिलोयपण्णत्तीकारने पहले 
अधिकारकी ८५ वीं गाथा "में किया है तथा घवलामें इन छद्द अ्धिकारोंका वर्णन करते 
समय जितनी गाथाएं या श्लोक उद्घृत किये गये हैं वे सब॑ अन्यत्रसे लिये गये हैं तिलोय- 
2३४ नहीं, इससे मालूम होता है कि तिलोयपण्णत्तिकारके सामने घवला अवश्य 
रही है ।” 

(दोनों प्रंन्थोंके कुछ समान उद्घरणोंके अनन्तर) “इसी प्रकारके पचासों उद्घरण 
दिये जा सकते हैं जिनसे यह जाना जा सकता है कि एक ग्रन्थ लिखते समय दूसरा प्रंथ 
अवश्य सामने रहा दै। यहाँ पाठक एक विशेषता ओर देखेंगे कि घवलामें जो गाथा या 
श्लोक अन्यत्रसे उद्घृत हैं तिलोयपण्णत्तिमें वे भी मूलमें शामिल कर लिये गए हैं. । इससे 
तो हर ज्ञात होता दै कि तिलोयपण्णत्ति लिखते समय लेखकके सामने घवला अवश्य 
रही ! 

(३) “ ज्ञान प्रमाणमात्मादेः इत्यादि हलोक इन (भद्ठकलंकदेव) की मौलिक कृति 
है जो लघीयस्त्रयके छठे अध्यायमें आया दै । तिलोयपण्णत्तिकारने इसे भी नहीं छोड़ा । 
लघी यस्त्रयमें जहाँ यह शछोक आया दै वहाँसे इसके अलग करदेने पर प्रकरण ही अ्रधूरा 
रह जाता दै। पर तिलोयपण्णत्तिमें इसके परिवर्तित रूपकी स्थिति ऐसे स्थल्ष पर है कि यदि 
वंहाँसे उसे अलग भी कर दिया जाय तो भी प्रक्रणकी एकरूपता बनी रहती है। वीरसेन 
स्वामीने धवलामें उक्त श्लोकको उद्घृत किया दे । तिलोयपण्ण॒त्तिको देखनेसे ऐसा मालूम 
होता डै कि तिलोयपण्णत्तिकारने इसे लघीयस्त्रयसे न लेकर धवलासे द्वी लिया है; 
क्योंकि घवलामें इसके साथ जो एक दूसरा ज्होक उद्धृत है उसे भी उसी क्रमसे तिलोय- 
परण्णत्तिकारने अपना लिया दै। इससे भी यद्दी प्रतात द्योता है कि तिलोयपण्णत्तिकी 
रचना घवलाके बाद हुई है ।” 

(४) “घवला द्रव्यप्रमाणानुयोगढ्ारक प्रृष्ठ ३६ में तिलोयपण्णत्तिका एक गाथांश 
उद्घृत किया है जो निम्न प्रकार हे-- 

“दुगरुणदुगुणो दुवग्गो णिरंतरों तिरियलोगो” त्ति । 

वर्तमान तिलोयपण्णत्तिमें इसकी पर्याप्त खोज की, किन्तु उसमें यद्द नहीं मिला । 
हाँ, इस प्रकारकी एक गाथा स्पर्शांनुयोगमें बीरसेन स्वामोने अवश्य उद्घृत की है; जो इस 
भ्रकार हें ;-- 

“चंदाइच्चगहेहिं चेव॑ णक्खत्तताररुवेदि. । 
दुगुण दुगुणेद्दि णीर॑तरेहि दुबग्गो तिरियलोगो ॥ 





१ “मंगलपहुदिछुक वक्‍खाणिय विविद्गंयजुत्तीहिं !? 


8 ।ए पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


किन्तु वहाँ यह नहीं बतलाया कि कद्दाँकी दै। माल्म पड़ता दै कि इसोका उक्त 
गाथांश परिवतित रूप है| यदि यह अनुमान ठीक द्वै तो कहना होगा कि तिलोयपण्णत्तिमें 
पूरी ग्राथा इस प्रकार रही होगी। जो कुछ भा दो पर इतना सच दे कि वर्तमान तिलोय- 
परणत्ति उससे मिन्‍न दै ।” 

(४) “तिज्ञोयपण्णत्तिमें यत्र तत्र गद्य भाग भी पाया जाता है । इसका बहुत कुछ 
अंश धवलामें आये हुए इस विपयक गद्य भागसे मिलता हुआ दै । अतः यद्‌ शंका द्वोना 
स्वाभाविक द्वै कि इस गद्य भागक़ा पूर्ववर्ती लेखक कोन रहा होगा। इस शंकाक दूर करनेके 
लिये हम एक एसा गद्यांश उपस्थित करते हैं जिससे इसका निणुंय करनेमें बड़ी सहायता 
मिलती है। वह इस प्रकार है :-- 

'एसा तप्पाओगासंखेज्वरूवाहियजंबूदीवछेदणयसहिददीवसायररूपमे त्तरज्जु- 
च्छेदप्माण परिक्खाविही ण्‌ अएणाहरिआवणएसपरंपराशुसारिणी केवल तु तिलोय- 
पणणत्तिपुत्ताणुतरिजादिधियदेवभागद्वारपदुप्पाइद्सुत्तावलंबिजुत्तिबलेण पयदगच्छमा- 
हणट्ठभम्हेद्दि परूविदा ।' 

यह्‌ गद्यांश धवला स्पर्शानुयोगढार प्र० १५७ का है । तिलोयपण्णत्तिमें यह उसी 
प्रकार पाया जाता है | अन्तर केवल इतना है कि व्दां 'अम्देहि! के स्थानमें 'एसा परूवणा” 
पाठ हैं । पर विचार करनेसे यह पाठ अशुद्ध प्रतीत होता है; क्‍योंकि 'एसा! पद गययके 
प्राग्ममें हो आया हे अतः पुनः उसी पदक देनेकी आवश्यकता नहीं रहती । परिक्खा- 
बिंदी” यह पद विशेश्य हें; अतः 'परूवणा' पद भो निप्फल हो जाता है । 

“(गद्याशक्रा भाव देनेके अनन्तर) इस गद्यभागसे यह स्पष्ट हो जाता है. कि उक्त 
गद्यभागमें एक राजुक तने अधछेद बतलाये हैं वे तिलोयपरणत्तिमें नहीं घतलाये गये हैं. 
किन्तु तिलोयपण्णत्तिमें जो ज्योतिषी देवाके भागहारका कथन करनेवाला सूत्र हे स्सके 
बलते सद्ध किये गर हैं ।अब यदि यह गद्यमाग तिलोयपर्णत्तिका होता तो उसीमें 
'तिलोलपण्णत्तिमुत्नाणुसारि! पर देनेकी ओर डसीक किसी एक सूत्रके बलपर राजुकी चात्यु 
सान्यतासे संख्यात अधिक अधेछे द सिद्ध करनेको क्या आवश्य कत, थी | इससे स्पष्ट मालूम 
होता है कि यह गद्यमाग चवलासे तिलोयपण्णत्तिमें लिया गया है | नहीं तो वीरसेन स्वामी 
जोर देकर “हमने यद्द परीक्षाविधि! कहो है! यद्द न कहते। कोई भी मनुष्य अपनी युक्तिको 
ही अपनी कहता है । उक्त गद्य भागमें आया हुआ “अम्देहि! पद साफ बतला रहा है कि यह्‌ 
युक्ति वीरसंनसस्‍्वामीकों है । इस प्रकार इस गद्यमागसे भरो यहा सिद्ध होता दै कि वर्तमान 
तिलोयपण्णत्तिकी रचना घंवलाके अनन्तर हुई है ।” 


इन पांचों प्रमाणोंको देकर शास्त्री जीने बतलाया दै कि घवलाकी समाप्रि चूंकि शक 
संवत्‌ ७३८ में हुई थो इसलिये वतेमान तिलोयपण्णुक्षि उसमे पहलेकी बनी हुई नहीं दे 
ओर चूंकि त्रिलोकसार इसी तिलोयपण्णत्तीके आधार पर बना हुआ दै श्रोर उसके रचयिता 
नेमिचन्द्र सि० चक्रतवर्तों शक् संवद ६०० के लगभग हुए हैं इसलिये यह ग्रन्थ शक्र सं० 
६०० के बादका बना हुआ नहीं दै,फलतः इस तिलोयपर्णत्तिको रचना शक सं० ७टे८ से 
लेकर ६०० के मध्यमें हुई दे । अतः इसके क॒ता यतिवृषभ किसी भी हालतमें नहीं दो 
सकते ।” इसके रचयिता संभवतः वीरसेनके शिष्य जिनसेन हैं--वे ही होने चाहियें, 
क्योंकि एक तो बोरसेन स्वामाके साहित्य-कार्यसे वे अच्छी तरह परिचित थे । तथा उनके 
शेप कार्येको इन्दोंने पूरा भी किया डै। संभव द्वै उन शेप कार्यो में उख समयकी आवश्यकता- 
नुसार तिलोयपण्णज्ञिका संकलन भो एक काय हो । दुसरे वीरसेनस्वामीने प्राचोन साहि- 
त्यके संकलन, संशोधन ओर सम्पादनको जो दिशा निश्चित्‌ की थो वर्तवान तिज्ञोयपण्णुक्तिका 


प्रस्तावना हर 


संकलन भी उसीके अनुसार हुआ दै। तथा सम्पादनकी इस दिशासे परिचित जिनसेन ही 
थे। इसके सिवाय 'जयधव॑लाके जिस भागके लेखक आचार्य जिनसेन हैं उसकी एक गाथा 
('परामह जिशवर वसहं” नामकी) कुछ परिवर्तनके साथ तिलोयपण्णक्तिके श्रन्तमें पाई जाती 
है, और इससे तथा उक्त गयमें “अम्हेद्द' पदके न दोनेके कारण घीरसेन स्वामी वर्तमान 
तिलोयपरण्णत्तिके कर्ता माद्म नहीं होते। उनके सामने जो तिलोयपश्णेति थी बह संभवतः 
यतिबृषभाचायेकी रही होगी । “वर्तेमान तिलोयपण्णत्तिके श्रन्तमें पाई जाने वाली उक्त 
गाथा ('पणुमह जिणवरवसहं”) में जो मोलिक परिवर्तन दिखाई देता दे वह कुछ अर्थ 
अवश्य रखता दे ओर उसपरसे, सुमाये हुए 'अरिस वसहं' पाठके अनुसार, यह अनुमानित 
होता एवं सूचना मिलती दै कि वर्तमान तिलोयपण्णत्तिके पदले एक दूसरी तिलोयपण्णत्ति 
आपर्षप्रंथके रूपमें थी, जिसके कर्ता यतिव्रुषभ स्थविर थे और उसे देखकर इस तिलोयपण्ण- 
त्तिको रचना की गई है ।! 


शास्त्रीजीके उक्त प्रमाणों तथा निष्कर्षोके सम्बन्धरमें अब में अपनी विचारणा एवं 
जाँच प्रस्तुत करता हूँ और उसमें शास्त्रीजीके प्रमाणोंको क्मसे लेता हूँ:-- 

(९) प्रथम प्रमाणको प्रस्तुत करते हुए शास्त्रीजीने जो कुछ क॒द्दा है उसपरसे इतना 
ही फलित होता है कि “वर्तमान तिलोयपण्णत्ति वीरसेन स्वामीसे बादकी बनी हुई दे और 
उस तिलोयपण्णत्तिस भिन्‍न है जो वीरसन स्वामीके सामने मोजूद थी; क्योंकि इसमें 
लोकके उत्तर-दक्षिणमें सर्वत्र सात राजूक्रो उस मान्यताको अपनाया गया है और उसीका 
अनुमरण करते हुए घनफलोंको निकाला गया दै जिसके संस्थापक वोरसेन हैं । और वीर- 
सेन इस मान्यताक संस्थापक इस लिये हैं कि उनये पहले इस मान्यताका कोई अस्तित्व नहीं 
था, इनके समय तक सभी जैनाचार्य ३४७३ घनराजु वाले ड्पमालोक (प्रमाणलोक) से 
पाँच द्रव्योंके आधारभूत लोकको भिन्‍न मानते थे । यदि वर्तमान तिलोयपण्णत्ति वीरसेनके 
सामने मौजूद होती अथवा जो तिलोयपण्णसि वीरसेनके सामने मौजूद थी उसमें उत्त 
मान्यताका कोई उल्लेख अथवा संसूचन होता तो यह असंभव था कि वीरसेन स्वामी उसका 
प्रमाणरूपसे उल्लेख न करते। उल्लेख न करनेसे ही दोनोंका अ्रभाव जाना जाता है।” अब 
देखना यह दे कि क्या वीरसेन सचमुच ही उक्त मान्यताके संस्थापक हैं ओर उन्होंने कदीं 
अपनेको उसका संस्थापक्र या आविष्का रक प्रकट किया है।जिस घवला टीकाका शास्त्री जीने 
उल्लेख किया है उसके उस स्थलको देख जानेसे वेसा कुछ भी प्रतीत नहीं होता । वहाँ वीर- 
सेनने, क्षेत्रानगम अजुयोगढ्ारके “ओघेण मिच्छादिट्ठी केवडि खेत्ते, सब्वलोगे! इस द्वितीय 
सूत्रमें स्थित 'लोगे! पद़की व्याख्या करते हुए, बतलाया द्वै कि यद्दाँ 'लोक' स सात राजु 
घनरूप (३४३ घनराजुप्रमाण) लोक प्रहण करना चाहिये; क्‍यों कि यहाँ क्षेत्र प्रमाणाधिकार में 
पल्‍्य, सागर, सूच्य॑गुल, प्रतरांगुल, घनांगुल, जगश्रे णी, लोकप्रतर ओर लोक ऐसे आठ प्रमाण 
कमसे माने गये हैं.। इससे यहाँ प्रमाणलोकका ही ग्रहण हे--जो कि सात राजुप्रमाण जग- 
श्रेणीके घनरूप होता है । इसपर किसीने शंका की कि 'यदि ऐसा लोक ग्रहण किया जाता है 
तो फिर पाँच द्रव्योंके आधारभूत आकाशका ग्रहण नहीं बनता; क्योंकि उसमें सात राजुके 
घनरूप कषेत्रका अभाव है। यदि उसका क्षेत्र भी सातराजुके घनरूप माना जाता है तो 'हेद्ठा 
मज्झे उचरिं? “लोगो अकिट्रमों खलु' और “लोयस्स विक्खंभो चउप्पयारो' ये तीन सूत्र-गाथाएँ 
अप्रमाणताको प्राप्त होती हैं । इस शंकाका परिहार (समाधान)कर ते हुए वीरसेन स्वामीने पुनः 
बतत्ाया दे कि यहाँ 'लोगे' पदमें पंच ट्रव्योके आधाररूप आकाशका ही ग्रहण है, अन्यका 
नहीं। क्योंकि 'लोगपूरणगदो केवली केवडि खेत्ते, सब्बलोगे! (लोकपूरण समुद्घातको प्राप्त 
केवली कितने क्षेत्रमें रहता दै ? सर्वलोकमें रहता है) ऐसा सूत्रवच्चन पाया जाता दहै। यदि 
लोक सात राजुके घनप्रमाण नहीं दे तो यद्द कददना चाहिये कि लोकपूरण समुद्घातको प्राप्त 


४६ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


हुआ केवली लोकके संख्यातवें भागमें रहता दै । और शंकाकार जिनका अनुयायी दै उन 
दूसरे आचारयाँक द्वारा प्ररूपित मदंगाकार लोकके प्रमाणकी दृष्टिसे लोकपूरण समुद्घात-गत 
केबलीका लोकके रूख्यातवें भागमें रहना असिद्ध भी नहीं दे; क्‍योंकि गणना करने पर 
मदंगाकार लोकका प्रमाण घनलोकके संख्यातवें भाग द्वी उपलब्ध होता दै । 


इसके अनन्तर गणित हारा घनलोकके संख्यातवें भागकों सिद्ध घोषित करके, 
वीरसेन स्वामीने इतना और बतलाया दै कि “इस पंच द्रव्योंके आधाररूप आकाशसे 
अतिरिक्त दूसरा सात राजु घनप्रमाण लोकसंज्षक कोइ क्षेत्र नहीं है, जिससे प्रमाणलोक 
(उपमालोक) छू द्रव्योंके समुदायरूप लोकसे भिन्‍न होवे | ओर न लोकाकाश तथा 
अलोकाकाश दोनोंमें स्थित सातराजु घनमात्र आकाश प्रदेशोंकी प्रमाणरूपसे स्वोकृत 'घन- 
लोक' संज्ञा है । ऐसी संज्ञा स्वीकार करनेपर लोकसंज्ञाके याट्रच्छिकपनेका प्रसंग आत! द्वै 
ओर तब संपूर्ण आकाश, जगश्ने णी, जगप्रतर और घनलोक जसी संज्ञाओंके यादनिछ्िक- 
पनेका प्रसंग उपस्थित होगा । (और इससे सारी व्यवस्था ही बिगड़ जायगी) इसके सिवाय, 
प्रमाणशलषोक ओर पटद्रव्योंके समुदायरूप लोककों भिन्‍न साननेपर प्रतरगत केवलीके 
क्षेत्रका निरूपण करते हुए यह जो कहा गया है कि 'वह केवल्ली लोकके असंख्यातवें भागसे 
न्यून सर्वलोकमें रहता है ओर लोकके असंख्यातवें भागसे न्‍्यून सर्वलोकका प्रमाण उध्चे- 
लोकके कुद्ध कम तीसरे भागसे अधिक दो ऊर्ध्वलोक प्रमाण है?! बंद नहीं चबनता। ओर 
इसलिये दोनों लोकोंकी एकता सिद्ध होती है । अतः प्रमाणलोक (डउपमालोक) आकाश- 
प्रदेशोंकी गणनाकी अपेक्षा छह द्रव्योंके समुदायरूप लोकके समान है, ऐसा स्वीकार करना 
चाहिये । 

इसके बाद यह शंका होनेपर कि किस प्रकार पिण्ड (घन) रूप किया गया लोक 
सात राजुके घनप्रमाण होता है ? वीरसेन स्वामीन उत्तरमें बतलाया है कि “लोक संपूर्ण 
अआकाशके मध्यभागमें स्थित है' चोंदह राजु आयामवाला है दोनों दिशाओंके अर्थात पूर्व 
अर पश्चिम दिशाके मूल, अधभाग, त्रिचतुभाग ओर चरम भागमें कमसे सात, एक, पाँच 
ओर एक राजु विस्तारबाला है, तथा सर्वत्र सात राजु मोटा है, वृद्धि और हानिके क्वारा 
उसके इोनों प्रान्तभाग स्थित हैं, चोदह राजु लम्बी एकराजुके बर्गप्रमाण मुखवाली लोक- 
नाली उसके गर्भमें है, ऐसा यह पिण्डरूप किया गया लोक सात राजुके घनप्रमाण अर्थात 
७)९७८७५-- ३४३ राजु होता दै । यदि लोकको ऐसा नहीं माना जाता है तो प्रतर-समुद्घातगत 
केवलीके क्षेत्रके सावनार्थ जो 'मुद्तलममासश्रद्धं/ आर “मून् मज्झण गु्ग! नामको दो 
गाथाएँ कदी गई हैं वे निरथेक दो जायेंगी; क्योंकि उनमें कहा गया घनफल त्तोककों अन्य 
प्रकारसे मानने पर संभव नहीं है । साथ ही, यह भी बतलाया दै कि 'इस (उपयु क्त आकार 
वाले) लोकका शंकाकारके द्वारा प्रस्तुत की गई प्रथम गाथा ( 'हेद्ठा मज्शे उवरि वेत्तासन- 
मल्लरीमुइंगणिमो') के साथ विरोध नहीं है; क्‍योंकि एक दिशा ल्लोक वेत्रासन और 
मदंगके आकार दिखाई देता है, ओर ऐसा नहीं कि उसमें मल्लरीका आकार न हो; क्‍योंकि 
मध्यलोकमें स्वयंभूरमण समुद्रसे परिज्षिप्र तथा चारों ओरसे असंख्यात योजन विस्तार 
वाला ओर एक लाख योजन मोटाईवाला यह मध्यवर्ती देश चन्द्रमण्डलकी तरह मल्लरी 
के समान दिखाई देता है । और रृष्टान्त सर्वथा दा्ट्टान्तके समान होता भी नहीं, अन्यथा 
दोनोंके ही अभावका प्रसंग आजायगा । ऐसा भी नहीं कि (द्वितीय संत्रगाथामें 
बतलाया हुआ) तालबृक्षके समान आकार इसमें असंभव हो, क्‍योंकि एक दिशासे देखनेपर 





१ पदरगदों फेवली केवडि खेत्ते लोगे श्रसंखेज्जदिभागूरे | उडढलोगेण दुबे उडढलोगा उड॒ढलोगस्स 
तिभागेण देसणेण सादिरेगा । 


प्रस्तावना ४3 


त्ालबृत्षफे समान आकार दिखाई देता डै । और तीसरी गाथा (“लोयस्स विकखंभो चउप्प- 
यारो” के साथ भी विरोध नहीं दै; क्‍योंकि यद्ाँपर भी पूर्व ओर पश्चिम इन दोनों दिशाओं 
में गाथोक्त चारों द्वी प्रकारके विष्कम्भ दिखाई देते हैँ । सात राजुकों मोटाई करणानुयोग 
सूत्रके विरुद्ध नहीं है; क्योंकि उक्त सूत्रमें उसको यदि विधि नहीं दे तो अतिपेध भो नहीं है 
--विधि और प्रतिपेध दोनोंका अभाव है । और इसलिये लोकको उपयुक्त प्रकारका दी 
प्रहण करना चाहिये |! ः 


यह सब धवलाका वह कथन दै जो शास्त्रोज्ञीके प्रथम प्रमाणका मूल आधार है 
ओर जिसमें राजवातिकका काई उल्लेख भो नहीं दै। इसमें कहीं भो न तो यदद निर्दिष्ट है 
श्रार न इसपरसे फलित हो द्वोता है कि बीरसेन स्वामी लोकके उत्तर-दक्षिण मं सर्वत्र सात 
राजु माटाई वालो मान्यताके संस्थापक हैं--उनसे पहले दूसरा कोई भो आचार्य इस्र 
मान्यताकों माननेवाला नहीं था अथवा नहीं हुआ है। प्रत्युत इसके, यह साफ जाना जाता 
है कि वीरसेनने कुछ लोगोंकी गलतोका समाधानमात्र किया द्वै--स्वयं कोई नई स्थापना 
नहीं की । इसी तरह यद्द भी फलित नहीं हाता कि बीरखेनक सामने 'मुदतलसमासश्रद्धं/ 
आर 'मूल॑ सब्झण गुण” नामकी दा गाथाओंके सिवाय दूसरा कोई भा प्रमाण उक्त 
मान्यताको स्पष्ट करनके लिये नहीं था। क्‍्यों।क प्रकरणको देखते हुए “अण्णाइरियपरूविद- 
मुदिगायारलोगस्स' पद्म प्रयुक्त हुए अण्णाइरिय' ( अन्याचार्य ) शब्दसे उन दूसरे 
आवचार्योका ही अपहरण किया जा सकता दै जिनके मतका शंकाकार अनुयायी था अथवा 
जिनके उपदेशको पाकर शंकाकार उक्त शंका करनेके लिये प्रस्खुत हुआ था, न कि उन 
आधचार्या का जिनके अतुयायी स्वयं वीरसेन थे और जिनके अतुघार कथन करनेकी अपनी 
प्रवृक्तिका वी रखेनने जगद जगह उल्लेख किया है। इस क्षेत्रानुगम अनुयोगढ्वारके मंगला- 
चरण में भी वे “वत्तसुर्न जदोबण्सं पयाखेम।' इस बाक्यक द्वारा यथोपदेश (पूर्वाचार्योँ के 
उपदेशानुसार) क्षेत्रमृत्रको प्रकाशित करनकी प्रतिज्ञा कर रहे हैं। दूसरे, ज्ञिन दो गाथाओं 
को वोरसनने उपस्थित किया हे उनस जब उक्त मान्यता फल्चित एवं स्पष्ट दोती दै तब 
बीरसनको उक्त मान्यताका सस्थापक केसे कहा जा सकता दे ९--वढ तो डक्त गाथाओंसे 
भी पहलेकी स्पष्ट जानो जाती हैं । और इससे तिलोयपरण्णत्तीको वीरसनले बादकी 
बनी हुई कहने में जो प्रधान कारण था वह स्थिर नहीं रहता । तीसरे, वीरसनने 'मुद्रतल- 
समामथद्स्‍ं' आदि उक्त दोनों गाथाएँ शंकाकारकों लक्ष्य करके ही प्रस्तुत को हैं ओर बे 
संभवतः उसी ग्रन्थ अथवा शंकाहारके द्वारा मान्य ग्रन्थको जान पड़ती हैं जिसपरसे 
तीन सूत्रगाथाएँ शंक्राकारने उपस्थित को थीं; इसी से वारसेनन उन्हें लोकका दूसरा आकार 
मानने पर निरर्थक बतलाया है। आर इस तरह शंकाकारके द्वारा मान्य ग्रन्थके वाक्पों 
परसे ही उसे निरुत्तर कर दिया दै । ओर अन्तमं जब उसने करणानुयोगसूत्र' के विरोध 
की कुद्ध बात उठाई दै अर्थात्‌ ऐसा संकेत किया दै कि उस अन्थमें सात राजुकी मोटाईकी कोई 
स्पष्ट विधि नहीं है तो वीरसेनने साफ उत्तर दे दिया द्वै कि वहां उसकी विधि नहीं तो 
निषेध भी नहीं दै--विधि ओर निपेध दोनोंक अभावस विरोधके लिये कोई अवकाश नहीं 
रहता। इस विवज्षित 'करणानुयोगसूत्रका अर्थ करणानुयोग-विपयर्क समस्त ग्रंथ तथा प्रक- 
गण समम लेना युक्तियुक्त नहीं है | वह 'लोकानुयोग'को तरह, जिधघका उल्लेख सर्वार्थसिद्धि 
ओर लोकविभागमें भी पाया जाता द्वै*, एक जुदा ही ग्रंथ होना चाहिये । ऐसी स्थितिमें 
वीरसेनके सामने लोकके स्वरूप सम्बन्धमें अपने मान्य ग्रंथोंक अनेक प्रमाण मोजूद होते 
हुए भी उन्हें उपस्थित (पेश) करनेकी जरूरत नहीं थी ओर न किसीके लिये यह ल्ाजिमी 
१ ४इतरो विशेषे लोकानुयोगत: वेदितब्य:? (३-२). --सर्वाथ सिद्ध 
“बिन्दुमात्रमिदं शेर्ष ग्राह्म॑ लोकानुयोगत: (७-६८). -+लोकबिभाग 
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है कि जितने प्रमाण उसके पास हों वह उन सबको ही उपस्थित करे--वह्‌ जिन्हें प्रसंगा- 
जुसार उपयुक्त ओर जरूरों खममता द्वै उन्हींको उपस्थित करता दै और एक ही आाशयके 
यदि अनेक प्रमाण हों तो उनमेंस चाहे जिसको अथवा अधिक श्राचीनको उपस्थित कर 
देना काफी होता है। उदाहरणके लिये 'मुहतलसमासश्रद्धं' नामकी गाथासे मिलती जुलती 
ओर उसी आशयकी एक गाथा तिलोयपण्णुत्तीमें निम्न प्रकार पाई जाती हैः-- 


मुहभूमिसमासद्धिय गुणिदं तुंगेन तह य वेघेण । 
घणगरणिदं णादव्य॑ वेत्तासण-सण्णिए खेचे ॥१६१५॥ 


इस गाथाको उपस्थित न फरके यदि वीरसनने 'मुद्दतलसमासअद्धं/ नामकी उक्त 
गाथाको उपस्थित किया जो शंकाकारके मान्य सूत्रमंथकी थी तो उन्होंने बह प्रसंगानुसार 
उचित ही किया, और उसपरसे यह नहीं कहा जा सकता कि वीरसेनके सामने तिलोय- 
पण्ण॒ज्षिकी यह गाथा नहीं थी, होती टो वे उसे ज़रूर पेश करते । क्योंकि शंक्राकार मूल 
सूत्रोंके व्याख्यानांद-रूपमें स्वतंत्ररूपसे प्रस्तुत किये गए तिलोयपरण्णत्ती जैसे ग्रथोंको 
माननेवा ला मारछ्म नहीं होता-माननेवाल। होता टो वैसी शंका ही न करता--, बह तो कुछ 
प्राचीन मूलसूत्रोंका पक्तपाती जन पड़ता हे और उन्हींपरसे सब कुड फलित करना चाहता 
दै । उसे वीरसेनने मृलमूत्रोंकी कुछ दृष्टि बतलाई है और उसके हारा पेश की हुई सूत्र- 
गाथाओंकी अपने कथनके साथ संगति बिठलाई है । और इस लिये श्पने द्वारा सवशेप- 
रूपस मान्य प्रंथोंके प्रमा्णोंक्रो उपस्थित करनेका वहां प्रसंग ही नहीं था। उनके आधारपर 
तो वे अपना सारा विवेचन अथवा व्याख्यान लिख दी रहे हैं । 

अब में तिलोयपण्णफ्तीसे भिन्न दो ऐसे प्राचीन प्रमाणोंको भी पेश कर देना चाहना 
हूँ जिनसे यह स्पष्ट जाना जाता दै कि वीरसेनकी घवल्ा कृतिसे पूर्व अथवा (शक्र सं० ७३८ 
स॑ पहले) छह द्रव्योका आधारभूत लोक, जो अधः ऊर्ध्व तथा मध्यभागमें क्रमशः वेन्रासन, 
मदंग तथा मलल्‍लरीके सदश आक्ृतिको लिये हुए दै अथवा डेढ मदंग जैसे आकारवाला है 
उस चौकोर (चतुसौत्रक) माना दै । उसके मूल, मध्य, ब्रह्मान्त और लोकान्तमें जो क्रमशः 
सात, एक, पाँच, तथा एक राजुका विस्तार बतलाया गया है वह पूवे ओर पश्चिम दिशाकी 
अपेक्षासे है, दर्िण तथा उत्तर दिशाकी अपेक्षासे सर्वत्र सात राजुका प्रमाण माना गया है 
ओर इसी लोकको सात राजुके घनप्रमाण निर्दिष्ट किया हैः-- 


(अं) कालः पश्चास्तिकायाश्र स प्रपश्चा इह्उखिलाः । 
लोक्यंते येन तेनाउयं लोक इत्यमिलप्यते ॥४-५॥ 
वेत्रातन-मुद गोरु-फल्लरी-सदशा55क्रति: । 
अधश्चोध्वे च तियंक्‌ च यथायोगमिति त्रिधा ॥४-६॥ 
मुर्जाधेमधाभागे तस्योध्वें झुरजो यथा । 
आकारस्तस्य लोकस्य किन्त्वेष चतुरस्रकः ॥४-७॥ 


ये हरिवंशपुराणके वाक्य हैं, जो शक सं० ७०५ (विं० सं० ८४०) में बनकर 
समाप्त हुआ दै । इसमें उक्त आकृतिवाले छह्द द्रव्योंके आधारभूत लोककों चौकोर 
(चतुरस्रक) बतलाया है-- गोल नहीं, जिसे लम्बा चोकोर समझना चाहिये । 


(आ) सत्तेककुपंचहक्का मूले मज्के तद्देव बंभंते । 
लोयंते रज्जुओ पुव्वाचरदो य वित्थारों॥११८॥ 
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दक्खिण-उत्तरदो एण सत्त वि रज्जू हवेदि सच्त्थ । 


उढ़्ढो चउदस रज्जू सत्त वि रज्जू घणो लाओ ॥११६॥ 
ये स्वामिकातिकेयानुप्रेक्ञाकी गाथाएं हैं. जो एक बहुत प्राचोन प्रंथ है और बीर- 
सेनसे कई शताब्दी पहलेका बना हुआ है । इनमें लोकके पूर्वं-पश्चिम और उत्तर-दक्षिणके 
राजुओंका उक्त प्रमाण बहुत ही स्पष्ट शब्दों में दिया हुआ दे ओर लोकको चोदद्द राजु ऊंचा 
तथा सात राजुके घनरूप (३४३ राजु) भी बतलाया है । 
इन प्रमाणोंके सिवाय, जंबूठीपप्रश्नप्तिमें दो गाथाएँ निम्न प्रकारसे पाई जाती हैंः-- 


पच्छिम-पुद्चदिसाए विक्‍्खंभो होइ तस्स लोगस्स । 
सत्तेग-पंच-एया मूलादो होंति रज्जूणि ॥ ४-१६॥ 
दक्खिण-उत्तरदों पुण विक्खंभा होइ सत्त रज्बूरणि । 
चदुसु वि दिसासु भागे चउद्सरज्जूणि उत्तंगो ॥ ४-१७॥ 


इनमें लोककी पृव-पश्चिम आर उत्तर-दक्षिण चोड़ाई-मोटाई तथा ऊचाईका परि- 
माण स्वामिकरारतिकेयानुप्रेज्ञाकी गाथाओं के अनुरूप ही दिया दै । जम्बूद्वीपप्रक्नप्ति एक प्राचीन 
प्रन्थ है ओर उन पद्मनन्दों आचार्यको क्लात है जो बलनन्दिके शिष्य तथा वीरनन्दीके 
प्रशिष्य थे ऑर आगमोपदेशक महासत्व श्रीविजय भी जिनके गुरु थे । श्रीविजयगुरुसे 
सुपरिशुद्ध आगमकों सुनकर तथा जिनवचन-विनिर्गत अमतभूत अर्थपदकों धारण 
करके उन्हींके माहात्म्य अथवा प्रसादसे उन्होंन यह ग्रंथ उन श्रीनन्दी मुनिके निमित्त रचा 
है जो माघनन्दी मुनिके शिष्य अथवा प्रशिष्य (सकलचन्द * शिष्यके शिष्य) थे, ऐसा प्रंन्थकी 
प्रशस्तिपरसे जाना जाता है। बहुत संभव द्वै कि ये श्रीविजय वे द्वी हों जिनका दूसरा नाम 
“अपराजितसूरि' था । जिन्होंने श्रीनन्दी गणीकी प्रेरणाकों पाकर भगवतीआराघनापर 
'विजयोदया” नामकी टीका लिखी दे ओर जो बल्देव॑सूरिके शिष्य तथा चन्द्रनन्दीके 
प्रशिप्य धे । ओर यह भी संभव है कि उनके प्रगुरु चन्द्रनन्दी वे द्वी हों जिनकी एक शिष्य- 
परम्पराका उल्लेख श्रीपुरुषके दानपत्र अथवा 'नागमंगल' ताम्रपत्रमें पाया जाता है, जो 
श्रीपुरके ज़िनालयके लिये शक सं० ६६८ (वि० सं० ८३३) में लिखा गया है ओर जिसमें 
चन्द्रसन्दीके एक शिष्य कुमा र नन्दी कुमा रनन्दी के शिष्य कीतिनन्दी आर कीतिनन्दीके शिष्य 
बिमलचन्द्रका उल्लेख है| ओर इससे चन्द्रनन्दीका समय शक संवत ६३८ से कुछ पहलेका ही 
जान पड़ता दै । यदि यह कल्पना ठीक ह तो श्रीविजयका समय शक संवत्‌ ६४८ के लग- 
भग प्रारंस होता दै ओर तब जम्बूद्वीपप्रज्ञप्तका समय शक्र सं० ६७० अर्थात्‌ वि० सं 
८-४ के आस-पासका होना चाहिये | ऐसी स्थितिमें जम्बुद्वीपप्रक्षप्तकी रचना भी धवलासे 
पहलेकी--कोई ६८ वर्ष पूर्वकी--ठहरती द्ै 
ऐसी हालतमें शास्त्रीजीका यद्ध लिखना कि “वीरसनस्वामीके सामने राजवार्तिक 
आदिमें बतलाए गये आकारके विरुद्ध लोकके आकारको सिद्ध करनेके लिये केवल उपयुक्त 
दो गाथाएँ ही थीं। इन्हदींके आधारपर वे लोकके आकारकों भिन्‍न प्रकारसे सिद्ध कर सके 
तथा यह भो कहनेमें सम हुए इत्यादि ” न्‍्यायसंगत मालूम नहीं होता । 
ओर न इस आधघारपर तिलोयपण्णत्तिको वीरसनस बादकी बनी हुई अथवा उनके मतका 
अनुसरण करने वाली बतलाना ह्वी न्‍्यायसंगत अथवा युक्ति-युक्त कद्दा जा सकता है । 
व. रसेनके सामने तो उस विषयके न मालूम कितने ग्रंथ थे जिनके आधारपर उन्होंने अपने 
१ सकलचन्द-शिष्यके नामोल्लेखवाली गाथा आमेर्की वि० सं० १५४१८ की प्राचीन प्रतिमें नहीं हे 
बादकी कुछ प्रतियोंमें हे, इसीसे भीनन्दीके विषयमें माघनन्दीके प्रशिष्य होनेकी कल्पना की गई है । 





प्रस्तावना ० 


सिद्ध दै कि घबल्वाकारके सामने तिलोयपरण्णत्ति थी, जिसके विषयमें दूसरी तिलोयपण्णक्ति 
होनेकी तो कल्पना की जाती दै परन्तु यह नहीं कहा जाता और न क॒द्दा जा सकता है कि 
उसमें मंगलादिक छुटद्द अधिकारोंका वह सब वर्णन ही था जो वर्तमान तिलोयपण्णत्तिमें 
पाया जात है; तब घवलाकारके द्वारा तिलोयपण्णत्तीके अनुसरणकी बात ही अधिक 
संभव और युक्तियुक्त जान पढ़ती है । 

ऐसी स्थितिमें शास्त्रीजीका यह दूसरा प्रमाण वस्तुतः कोई प्रमाण ह्वी नहीं है और 
न स्वतंत्र युक्तिके रूपमें उसका कोई मूल्य जान पढ़ता दै। 

(३) तीसरा प्रमाण अथवा युक्तिवाद प्रस्तुत करते हुए शास्त्रीजीने जो कुछ कहा दै 
उसे पढ़ते समय ऐसा मालूम होता दै कि “तिलोयपरण्णत्तिमें घवलापरसे उन दो संस्कृत 
श्लोकोंको कुछ परिवर्तनके साथ अपना लिया गया है जिन्हें घवलामें कहींसे उद्घृत किया 
. गया था और जिनमेंसे एक श्लोक अकलंकदेवर्क लघोयसश्त्रयका 'ज्ञानं प्रमाणमात्मादे” नाम 
का है।' परन्तु दोनों प्रंथोंको जब खोलकर देखते हैं तो मालूम होता दै कि तिलोयपण्ण- 
सिकारने घवलोदूध्ृत उन दोनों संस्कृत श्लोकोंको अपने प्रंन्थका अंग नद्ों बनाया--वहाँ 
प्रकरणक साथ कोई संस्कृत श्लोक हैं ही नहीं, दो गाथाएँ हैं जो मोलिक रूपमें स्थित हैं. 
ओर प्रकरण॒के साथ संगत है । इसी तरह लघीयस्त्रयवाल्ा पद्म धवलामें उसी रूपसे 
उद्धृत नद्दीं जिस रूपमें कि वह लघीयस्त्रयमें पाया जाता ड्वै--उसका प्रथम चरण “शान 
प्रमाणमात्मादे:' के स्थान पर 'ज्ञानं प्रमाणमित्याहुए के रूपमें उपलब्ध दे। ओर दूसरे 
चरणामें “इष्यते” की जगद्द “उच्यते” क्रिया पद दे । ऐसी द्वालतमें शस्‍स्त्रोजीका यह कहना 
कि "ज्ञानं प्रमाणसात्मादे/ इत्यादि श्लोक भद्टाकलंकदेवकी मलिक कृति दै, तिलोयपण्णत्ति- 
कारने इसे भी नहीं छोड़ा” कुड्ठ संगत मालूम नहीं होता । अस्तु, यदाँ दोनों भ्रन्थोंके दोनों 
प्रकृत पद्मोंको उद्घृत किया जाता द्वै, जिससे पाठक उनके विषयके विचारकों भले प्रकार 
ददयज्ञम कर सकें:-- 

जो ण पमाणणयेहिं णिक्खेंबेणं णिक्खदे अत्थं । 

तस्साछ्जुत्त जुन्तं जुत्तमजुत्तं च (4) पडिद्दादि ॥ ८२॥ 

णारण हादि पमाणं णुओ वि णादुस्स हिंदयमावत्थों । 

णखिक्खेतरों वि उब्ाओ जुत्तीए अत्थपडिगहरणं ॥ ८रे ॥ 
--तिलोयपण्णत्ती 

प्रमाण-नय-निक्षेपेर्योईथों। नाउमिसमीक्ष्यते । 

युक्र चाध्युक्वद्‌ भाति तस्याओ्युक्न च युक्रवत्‌ ॥ १० |॥ 

ज्ञानं प्रमाणमित्य।हुरुपायो नया उच्यते । 

नयो ज्ञातुरभिप्रायों युक्तितोड्थपरिग्रहः ॥ ११ ॥ 

-धवला ९१, १, ४० १६, १७, 


तिलोयपरणत्तोकी पहली गाथामें यह बतज्ाया है कि 'जो प्रमाण, नय ओर 
निल्षेपक्रे द्वारा अर्थ निरीक्षण नदीं करता दै उसको अयुक्त (पदशर्थ) युक्तहों तरह ओर 
युक्त (पदार्थ) अगुुक्ततों तरद्द प्रतिभासित द्वोता दै ।' अ.र दूसरी गाथामें प्रमाण, नय और 
निक्षेपका लशानुपार क्रमशः लक्षण दिय्रा है ओर अन्तमें बतलाया है कि यह सक् 
युक्तिसे अर्थका परिप्रहण हे । अतः ये दोनो गाथाएं परस्पर संगत हैं । ओर इन्हें प्न्थमे 
अलग कर देने पर अगली 'इय णायं अवहारिय आइगियपरंपरागयं मणसा' (इस ५.कार 


4, पुरातन-जनवाक्य-सूची 


व्याख्याना दिको उसी तरह सृष्टि की है जिस तरह कि अकलंक और विद्यानन्दादिने अपने 
राजबातिक, छोकवार्तिकादि ग्रन्थोंमें स्नेक विषयोंका वर्णन और विवेचन बहुतसे प्रन्थोंके 
नामल्लेखके बिना भी किया दै। ह 


(२) द्वितीय प्रमाएको उपस्थित करते हुए शास्त्रीजीने यद्द बतलाया है कि 'तिलोय- 
पण्णत्तिके प्रथम अधिकारकी ७ वीं गाथासे लेकर ८७ वीं गाथा तक ८१ गाथाओं में मंगलादि 
जद अधिकारोंका जो वर्णन दे वह पूर का पूरा वर्णन संतपरूवणाकी घवला टीकामें आए 
हुए वर्शनसे मिलता जुलता दे ।” और साथ ही इस सादश्य परसे यह भी फलित करके 
बतलाया कि “एक अंथ लिखते समय दूसरा ग्रन्थ अवश्य सामने रहा दे ।” परन्तु धवला- 
कारके सामने तिलोयपण्णत्ति नहीं रही, घवलामें उन छह अधिकारोंका वर्णन करते हुए 
जो गाथाएँ या श्लोक उद्धृत किये गये हैं वे सब अन्यत्रसे लिये गये हैं तिलोयपण्णत्तिसे 
नहों, इतना द्वो नहीं बल्कि घबलामें जो गाथाएं या श्लोक अन्यत्रसे उद्धृत हें उन्हें भी 
तिलोयपण्णक्तिके मूलमें शामिल कर लिया दै' इस दावेको सिद्ध करनेके लिये कोई भा 
प्रमाण उपस्थित नहीं किया गया । जान पड़ता दै पहले श्रांत प्रमाणपरसे बनी हुई गलत 
घारणाके आधारपर ही यह सब्र कुछ बिता दहेतुके दो कह दिया गया दै !! ब्न्यथा शास्त्री 
जी कमसे कम एक प्रमाण तो ऐसा उपस्थित करते जिससे यह जाना ज्ञाता कि घबलाका 
अमुक उद्घररा श्रमुक ग्रन्थ के नामोल्लेख पूर्वक अन्यत्रसे उद्घृत किया गया है और उसे 
तिलोयपण्णत्तिका अंग बना लिया गया है । ऐसे किसी प्रमाणके श्रभावमें प्रस्तुत प्रमाण 
परसे अ्भीष्ट की कोई सिद्धि नहीं दो सकती और इसलिये वह निरथंक ठहरता दै। क्‍योंकि 
वाक्योंकी शाब्दिक या आर्थिक समानतापरसे तो यह भी कहा जा सकता दै कि घवला- 
कारके सामने तिलोयपरण्णत्ि रही है; बल्कि ऐला कहना, तिलोवपण्णत्तिके व्यवस्थित 
मौलिक कथन ओर घचलाकारके कथनकी व्याख्या शेंलीको देखते हुए अधिक उपयुक्त जान 
पड़ता है । 

रही यह बात कि तिलौयपण्खत्तिकी ८५ वीं गाधामें विविध ग्रन्थ-युक्तियोंके ढ्वारा 
मंगलादिक छट्दू श्रघिकारोंके व्याख्यानका उल्लेख दै" तो उससे यद्द कहाँ फलित होता दै- 
कि उन विविध ग्रन्थोंमें घवला भी शामिल है अथवे घंवलापरसे ह्वी इन अ्रघिकारोंका 
संग्रह किया गया है ९-खासकर ऐसी हालतमें जबकि धवलाकार स्वयं “मंगलणिमित्तददे' 
नामकी एक भिन्‍न गाथाको कहींसे उद्धृत करके यद्द बतला रहे हैं कि 'इस गाथामें 
मंगलादिक छह बातोंका व्याख्यान करनेके पश्चात्‌ आचार्यके लिये शास्त्रका (मूलग्रन्थका) 
व्याख्यान करनेकी जो बात क॒द्दी गईं है वद आचार्य परम्परासे चला आया न्याय है, उसे 
हृदयमें घारण करके ओर थूर्वाचार्योके आचार (व्यवहार) का अनुसरण करना रत्नत्नयका 
हेतु है एसा समभकर, पुष्पदन्त आचाये मंगलादिक छट्द अंधकारोंका सकारण प्ररूपण 
करनेके लिये मंगलसूत्र कहते हैं? | क्योंकि इससे स्पष्ट हैं कि मंगलादिक छ्ट अधिकारोके 
कथनको प रेपाटा बहुत प्राचीन ढै--उनके विधानादिका श्रेय धवलाको प्राप्त नहीं है। ओर 
इसलिये तिलोयपण्णत्तिकार ने यदि इस विपयमें पुरातन आचारयंको कतियोंका अनुसरण 
किया हू तो वह न्याय ही है. परन्तु उतने सात्रसे उसे घवलाका अनुसरण नहीं कहा जासकता 
घवलाका अनुसरण कहने के लिये पहले यह सिद्ध करना होगा कि घवला तिलोयपण्णत्तिसे 

९ ने डे कप « ०० रो ० ध 
पूर्वकी करत है, ओर यह सिद्ध नहीं है । प्रत्युत इसके, यह स्वयं धवलाके उल्ज्ेखोंसे दी 





१ “मंगलपहुदिछुक्क वक्लाणिय विविहगंथजुर्तीहिं ।? 
२ ' इृदि शायमाइरिय्-परंपरागयं मशेणावहरिय परव्वाइरियायाराणशुसरणति-रयण-दहेउ त्ति पृष्फदंताइरियो 
मंगज्ञादीणं छुण्णं सकाप्णाणं परूवणट॒ठं सुत्त माह |”? 


पुरातन-जेनवा क्य-सूची श्र 


आचाय परम्परासे चले आये हुए न्यायको हृदयमें धारण करके) नामकी गाथा" असंगत 
तथा खटकनेवाली हो जाती है । इस लिये ये तीनों ही गाथाएं विल्ोयपण्णत्तीकी 
अंगभूत हैं । 
घवला (संतपरूवणा) में उक्त दोनों श्लोकोंको देते हुए उन्हें “उक्त' चः नहीं जिखा 
ओर न किसी खास प्रन्थक वाक्य ही प्रकट किया है । वे इस प्रश्नके ऊत्तरमें दिये गए हैं 
कि “एत्थ किमटटठं ण॒यपरूवणमिदि” ९--यहाँ नयका प्ररूपण किस लये किया गया हे ? 
ओर इस लय वे घवलाकार-व्वारा निर्मित अथवा उद्घृत भी हो सकते हैं । उद्घृत होनेकी 
दालतमें यह प्रश्न पंदा द्वोता है कि वे एक स्थानसे उद्बृत किये गये हैं या दो स्थानोंसे ९ 
यदि एक स्थान से उद्‌घृत किये गए हैं तो वे लघीयस्त्रयसे उद्घृत नहीं किये गये, यह 
सुनिश्चित द्वै; क्योंकि लधी यस्त्रयमें पहला श्लोक नहीं है ।और यदि दो स्थानोंसे उद्घृत किये 
गए हैं तो यद्द बात कुड् बनती हुई मालूम नहीं होती; क्योंकि दूसरा श्लोक अपने पृवमें 
ऐसे श्लोकको अपेक्षा रग्बता है जिसमें उद्देशादि किसी भी रूपमें प्रमाण, नय और निक्षेप- 
का उल्लेख हो--लघीयस्त्रयमें भी 'श्ानं प्रमाणमात्मादेःः श्लोकक पूवमें ८क ऐसा श्लोक 
पाया जाता है जिसमें प्रमाण, नय आर निक्षेपका उल्लेख हे ओर उनके आगमानुसार 
कथनको प्रतिज्ञा की गई है / 'प्रमाण-नय-निक्षेपानभिधास्ये यथागमं” )--ओर उस्रके लिये 
पहला श्लोक संगत जान पड़ता है । अन्यथा, डसके विषयमें यह बतलाना होगा कि वह्‌ 
दूसरे कोनसें ग्रन्थका स्वतंत्र वाक्य हे । दोनों गाथाओं आर श्लोकोंकी तुलना करनेसे तो 
ऐसा माल्म होता है कि दोनों श्लोक उक्त गाथाओं परसे अनुवादरूपमें निर्मित हुए हैं । 
देसरी गाथामें प्रमाण, नय आर निक्तेपका उसी क्रमसे लक्षण-निर्देश किया गया है जिस 
क्रमले उनका उल्लेख प्रथम गाथामें हुआ हैं ! परन्तु अनुवादके छन्द (श्लोक) में शायद वह 
बात नहों बन सका, इसोसे उसमें प्रमाणक बाद निलषेपका ओर फिर नयका लक्षण दिया 
गया है। इससे तिलोयपण्णत्तीकी उक्त गाथाओंकी मालिकग)ाका पता चल्लता हैं और 
ऐसा जान पड़ता है कि उन्हीं परसे उक्त श्लोक अनुवादरूपमें निर्मित हुए हूँ--भलर हो 
यह अनुवाद स्वयं घवलाकारके द्वारा निर्मित हुआ हो या उनसे पहले किसी दूसरेके द्वारा ॥ 
दि धवज्ञाकारको प्रथम श्लोक कहींसे स्वतंत्र रूपमें उपलब्ध होता तो वे प्रश्नके उन्तरमें 
बसीको उद्धृत कर देना काफी समभते- दूसरे लघीयस्त्रय-जसे ग्रंथ दूसरे श्तोककों 
उद्धृत करके साथमें जोड़नेकी जरूरत नहीं थी; क्योंकि प्रश्कका उत्तर टस एक हो श्लॉकसे 
हो जाता है । दूसरे श्लोकका साथ में होना इस बातको सूचित करता हैं कि एक साथ पाई 
जाने वालो दोनों गाथाओंक अनुवादरूपमें ये शत्तोक प्रस्तुत किय्र गए हैं--चाह्दे वे किसीके 
भी द्वारा प्रस्तुत किये गये हों । 


यहाँ यह प्रश्न हो सकठा है कि घवलाकारन ठिलोयपण्णतक्ताकी उक्त दोनों 
गाथाओंको ही उद्धृत क्‍यों न कर दिया, उन्हें शलॉकोर्मे अनुवादित करके या उनके अनुवाद- 
को रखनेको क्या जरूरत थी ? इसक उत्तरमें में सिफ इतना ही कह देना चाहा हूँ कि यह्‌ 
सत्र धवलाकार वीरसनको रुचिका बात है, के अनक प्राकृत वाक्योंकों संस्कृतमें ओर संस्कृत 
वाक्योंको प्राकृतमें ग्रनुवादित करके रखते हुए भी देखे जाते हैं । इसी तरह अन्य ग्रन्थोंक 
गयको पद्मयमें और पद्यकों गद्यमें परिवतित करके अपनी टीकाका अंग बनाते हुए भी पाये 
जाते है । चुनाँच तिलोयपण्णत्तीकी भी अनेक गाथाओंको उन्होंने संस्कृत गद्यमें अनुवादित 
करके रक्खा है; जेसे कि मंगलको निरुक्तिपरक गाथाएं, जिन्हें शास्त्रीजीन अपने ह्वितीय 
प्रमाणमें, समानताकी तुलना करते हुए, उद्घृत किया हैं; ओर इसलिये यदि ये उनके द्वारा 








३ हस गाथाका नम्बर ८४ है । शास्त्रीजीने जो. इसका नं० प्य्८ सूचित किया द्वे वह किसी मलतीका 
परिणाम जान पड़ता दहै। 


प्रस्तावना श्३ 


ही अनुवादित होकर रक्‍्खे गय हैं तो इसमें आपर्तिकी कोई बात नहीं है। इसे उनकी 
अपनी शैली ओर पसन्द आदिकी बात समझना चाहिये। | 

अब देखना यह ८ कि शास्त्रीजीने “ह्वान॑ प्रमाणमात्मादेः” इत्यादि श्लोककों जो 
अकलंकदेवकी “मौलिक कृति' बतलाया हे उसके लिये उनके पास क्‍या आधार दै ९ 
कोई भी आधार उन्होंने व्यक्त नहीं किया; तब क्‍यों अकलंकक प्रंथमें पाया जाना ही 
अकलंककी मौलिक कृति होनेका प्रमाण है ? यदि ऐसा है तो राजवार्तिकमें पृज्यपादकी 
सवांर्थसिद्धिके जिन वाक्योंको वार्तिकादिके रूपमें बिना किसी सूचनाके अपनाया गया है 
अथवा न्यायविनिश्रयमें समनन्‍्तभद्रके “सूक्ष्मान्तरितद्रार्था” जैसे वाक्योंको अपनाया 
गया है उन सबको भी अकलंकदेवकी “मौलिक क्रति! कद्दना होगा । यदि नहीं, तो पर 
उक्त श्लोकको अकलंकदे वकी मोलिक क्ति बतलाना निर्हेतुक ठहरेगा | प्रत्युत इसके, अकलंक- 
देव चूंकि यतिश्रषभके बाद हुए हैं श्रतः यतिवृषभकी तिलोयपण्णत्तीका श्रनुसरण उनके लिये 
न्यायप्राप्त दे और उसका समावेश उनके द्वारा पूर्व पद्यमें प्रयुक्त 'यथागमं' पदसे दो जाता 
है ; क्योंकि तिलोयपण्णत्तो भी एक आगम प्रन्थ है जैसा कि गाथा नं० ८५, ८६ ८७ में 
प्रयुक्त हुए उसके विशेषणोंसे जाना जाता है | घवलाकारने भो जगह जगद्द उसे 'सूत्र' लिखा 
है ओर प्रमाणरूपमें उपस्थित किया दै । एक जगह वे किसी व्याख्यानकों व्याख्यानाभास 
बतलाते हुए तिलोयपण्णत्षिसूच्रके कथनको भो प्रमाणमें पेश करते हैं ओर फिर लिख ते 
हैं कि सूत्रके विरुद्ध व्याख्यान नहीं होता द्वै--जो सूत्रविरुद्ध हो उसे व्याख्यानाभास 
समभना चाहिये--नहीं तो अतिप्रसंग दोष आँयेगा' । 


इस तरद्द यद्द तोसरा प्रमाण असिद्ध ठद्दरता है | तिलोयपण्णत्तिकारने चूँकि 
घवलाके किसी भी पद्मको नहीं अपनाया श्रतः पद्योंको अपनानेके आधारपर तिलोय- 
पण्णत्तीको घवलाके बादकी रचना बतलाना युक्तियुक्त नहीं दै। 


(9) चौथे प्रमाणरूपमें शास्त्रोजीका इतना ही कहना है कक “दुगुणदुगुणो दुबग्गो 
णिरंतरो तिरियलोगो' नामका जो वाक्य घवलाकारने द्रव्यप्रमाणानुयोगद्वार (प्रश्न ३६) में 
तिलोयपण्णत्तिके नामसे उद्धत किया दै बह वर्तमान तिलोयपण्णत्तीमें पर्याप्त खोज करने 
पर भी नहीं मिला, इसलिये यह तिलोयपण्णत्ती उस तिज्नोयपण्णतत्तीसे भिन्न दै जो 
घवलाकारके सामने थी । परन्तु यह मात्ठूम नहीं द्वो सका कि शास्त्रीजीकी पर्याप्त खोजका 
क्या रूप रहा है । क्या उन्होंने भारतवर्षके विभिन्‍न स्थानोंपर पाई जानेवाली तिलोय- 
पण्णत्तीकी समस्त प्रतियाँ पूर्ण रूपसे देख डाली हैं ? यदि नहीं देखी हैं, और जद्दाँ तक 
मैं जानता हूँ समस्त प्रतियाँ नहीं देखी हैं, तब्र वे अपनी खोजको “पर्याप्त खोज! केसे 
कहते हैं ? वह तो बहुत कुछ अपयाप्त दै। क्‍या दो एक प्रतियोंमें उक्त वाक्यके न मिलनेखे 
ही यह नताजा निकाला जा सकता दै कि वंद वाक्य किसी भी प्रतिमें नहीं दे ? नहीं 
निकाला जा सकता । इसका एक ताज़ा उदाहरण गोम्मटसार-कम कराण्ड (प्रथम अधिकार) 
के वे प्राकृत गद्यसूत्र हैं जो गोम्मटसारको पवासों प्रतियोंमें नहीं पाये जाते; परन्तु 
मूडबिद्रीकी एक प्राचीन ताडपत्रीय कन्‍नड भ्रतिमें उपलब्ध हो रहे हैं और जिनका उल्लेख 
मैने अपने गोम्मटसार-विषयक निबन्धमें किया दै। इसके सिवाय, तिलोयपण्ण त्ति -जेखे 
बड़े भ्न्थमें लेखकोंके प्रमादसे दो चार गाथाओंका छूट जाना कोई बड़ी बात नहीं है । 
पुरातन-जेनवाक्य-सूचीके अश्रबसरपर मेरे सामने तिलोयपण्णत्ताकी चार प्रतियाँ रहीं हैं-- 








१ “तं वक्‍खाणाभासमिदि कुदो णव्वदे ? जोइसिंय-भागद्वारसुत्तादो चंदाइच्च बविबपमाणपस्यय- 
तिलोयपण्णत्तिसुत्तादो च । ण च सुत्तविरुद्धं वक्‍खाणं होइ, अइपसंगादो /! 
--धतला १, २, ४, 7० ३६ 


श्र पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


एक बनारसके स्याह्ादमद्दाविद्यालयकी, दूसरी देहलीके नया मन्दिरकी, तीसरी आगराके 
मोतीकटरा मन्दिरकी और चौथी सद्दारनपुरके ला० भ्रशुम्नकुमारजीके मन्दिरकी । इन 
प्रतियोंमें, जिनमें बनाश्सको प्रति बहुत ही अशुद्ध एवं त्रटिपूर्ण जान पड़ी, कितनी हो 
गाथाएं ऐसी देखनेको मिल्लीं जो एक प्रतिमें दै तो दूसरीमें नहीं हैं, इसीसे जो गाथा किसी 
एक प्रतिमें द्वी बढ़ी हुई मिली उसका सूचीमें उस प्रतिके साथ सूचन किया गया दै । ऐसी 
भी गाथाएं देखनेमें आई जिनमें किसीका पूर्वाध॑ एक प्रतिमें दै तो उत्तराध नहीं, ओर 
उत्तराधे द्वै तो पूर्वाध नहीं । और ऐसा तो बहुधा देखनेमें आया कि कितनी ही गाथाओंको 
बिना नम्बर डाले रनिंगरूपमें लिख दिया है, जिसमे वे सामान्यावलोकनके अवसरपर 
ग्रंथका गधभाग जान पड़ती हैं । किसी किसी स्थलपर गाथाओंके छूटनेको साफ सूचना 
भी की गई है; जैसे कि चौथे महाधिकारकी 'शवण॒उदिसहस्साएणिं! इस गाथा नं० २२१३ 
के अनन्तर आगरा और सहारनपुरकी प्रतियोंमें दस गाथाश्रोंके छूटनेको सूचना की गई है 
और बह कथनक्रमको देखते हुए ठीक जान पड़ती द्वै--दुसरी प्रतियोपरसे उनकी पूर्ति 
नहीं हो सकी । क्‍या आश्चर्य दे जो ऐसी छूटी अथवो त्रटित हुई गाथाओंमेंका ही उत्त 
वाक्य हो। प्रन्थ-प्रतियोंका ऐसी स्थितिमें दो-चार प्रतियोंकों देखकर ही अपनी खोजको 
पर्याप्त खोज बतलाना और उसके आधारपर उक्त नतीजा निकाल बैठना किसो तरह 
भी न्यायसंगत नहीं कहा जा सकता । ओर इसलिये शास्त्री जीका यह चतुर्थ प्रमाण भी 
उनके इष्टको सिद्ध करनेके लिये समथ नहीं दै । 


(५) अब रहा शास्त्री जीका श्रन्तिम प्रमाण, जो प्रथम प्रमाणकी तरह उनकी गलत 
घारणाका मुख्य आघार बना हुआ दै। इसमें जिस गद्यांशकी ओर संकेत किया गया ड्लै 
ओर जिसे कुछ अशुद्ध भी बतलाया गया दै वद्‌॒ क्या स्वयं तिलोयपण्णत्तिकारके द्वारा 
धवलापरसे “अम्देहि! पदके स्थानपर 'एसा परूवणा” पाठका परिवतेन करके उद्धृत किया 
गया दै अथवा किसी तरहपर तिलोयपण्णत्तीमें प्रक्षिप्त हुआ दै ? इसपर शास्त्रीजोन 
गम्भी रताके साथ विचार करना शायद आवश्यक नहीं समझा ओर इसीसे कोई विचार 
प्रस्तुत नहीं किया; जब कि इस विपयपर खास तोरपर विचार करनेकी जरूरत थी ओर तभी 
कोई निर्णय देना था--वे वैसे हो उस गद्यांशकों तिलोयपण्णत्तीका मूल अंग मान जैठे हैं, 
ओर इसीसे गद्यांशमें उल्लिखित तिल्लोयपण्णत्तीको वर्तमान तिलोयपण्णत्तीस भिन्न दूसरी 
तिलोयपण्णत्ती कहनेके लिये प्रस्तुत हो गए हैं | इतना ही नहीं, बल्कि तिलोयपण्णत्ती में 
जो यत्र तत्र दूसरे गद्यांश पाये जाते हैं उनका अधिकांश भाग भी घंवलापरसे उद्धृत है, 
ऐसा सुमानेका संकेत भी कर रहे हैं। परन्तु वस्तुस्थिति ऐसी नहीं है। जान पड़ता है ऐसा 
कहते ओर सुमाते हुए शास्त्रीजीको यह ध्यान नहीं आया कि जिन आचार्य जिनसेनको वे 
बतेमान तिलोयपर्णत्तीका कर्ता बतलाते हैं वे क्या उनकी दृष्टिमें इतने असावधान अथवा 
अयोग्य थे कि जो “अम्द्ेहि' पदके स्थानपर 'एसा परूवणा” पाठका परिवर्तन करके रखते 
ओर ऐसा करनेमें उन साधारण मोटी भूलों एवं त्रुटियोंको भो न समर पाते जिन्हें शास्त्रों 
जी बतला रहे $ ९ और ऐसा करके जिनसनको अपने गुरु वी रसेनकी कृतिका लोप करने 
की भी क्‍या ज़हरत थो ९ वे तो बराबर अपने गुरुका कोतेत ओर उनको कृतिक्रे साथ 
उनका नामोल्लख करते हुए देखे जाते हैँ । चुनाँचे वीरसेन जब जयघवलाको अधूरा छोड़ गये 
ओर उसके उत्तराधको जिनसेनने पूरा किया तो वे प्रशस्तिमें स्पष्ट शब्दोंद्यारा यह सूचित 
करते हैं कि 'गुरुने पूर्वांधमें जो भूरि वक्तव्य प्रकट किया था--आगे कथनके योग्य बहुत 
विषयका संसूचन किया था, इसे ( तथा तत्सम्बन्धो नोट्स आदिकों ) देखकर यह 
अल्पवक्तव्यरूप उत्तराधे पूर/ किया गया दै :-- 


प्रश्तावना घर 


गुरुणार्धेंठग्रिमे भूरिवक्व्ये संप्रकाशिते | 
तन्निरी क््याउल्पवक़न्यः पश्चार्धस्तेन पूरित' ॥ ३६ ॥ 


परन्तु बतेमान तिलोयपरण्णत्तीमें तो बीरसेनका कहीं नामोल्लेख भी नहीं है---7 थ 
के मंगलाचरण तकमें भी उनका स्मरण नहीं किया गया। यदि बोरसनके संकेत अथवा 
आदेशादिके अनुसार ज्निसेनके हारा वर्तमान तिलोयपरणत्तीका संकलनादि काय हथा 
होता तो वे अंथके आदि या श्रन्तमें किसी न किसी रूपस रसको सूचना जरूर करते तथा 
अपने गुरुका नाम भी उसमें ज़रूर प्रकट करते | ओर यदि कोई दूसरी तिलोयपरण्णत्ती 
उनकी तिलोयपर्ण्त्तीका आधार द्वोती तो वे श्रपनी पद्धति श्रौर परिणरतिके अ्ंनुसार 
उसका और उसके रचयिताका स्मरण भी ग्रंधकी आदिमें उसी तरद्द करते जिस तरह कि 
महापुराणकी आदिसमें 'कविपरमेश्वर' और उनके “वागर्थसंग्रह” पुराणका किया है, जो कि 
उनके महापुराणका मूलाधार रहा द्वै। परन्तु वतमान तिलोयपण्णत्तीमें ऐसा कुड भी नहीं 
है, ओर इसलिये उसे उक्त जिनसेनकी कृति बतलाना और उन्हींके द्वारा उक्त गद्यांशका 
उद्धृत किया जाना प्रातिपादित करना किसी तरह भी युक्तिसंगत प्रतीत नद्दीं होता । दूसरे 
भी किसी विद्वान्‌ आचार्यके साथ जिन्हें बतेमान तिलोयपण्णत्तीका कर्ता बतलाया जाय, 
उक्त भूलभरे गद्यांशके उद्धरणकी बात संगत नहीं बैंठती; क्‍योंकि तिल्ोयपण्णत्तीकी 
मौलिक गचना इतनी प्रोढ और सुव्यवस्थित दे कि उसमें मूलकार-हार। ऐसे सदोष 
उद्धरणकी कल्पना नहीं की जा भकती । और इसलिये उक्त गद्यांश बादको किसीके हारा 
घवला आदि परस प्रक्षिप्त किया हुआ जान पड़ता डै। ओर भी कुछ गद्याश ऐसे हो सकते 
हैं जो धबलापरसे प्रक्षिप्त किये गये हों; परन्तु जिन गद्यांशोंकी तरफ शास्त्रीजीने 
फुटनोटमें संकत किया है वे तिलोयपण्णत्तोर्में घवलापरसे उद्घृत किये गये मालूम नहीं 
होते; बल्कि धवलामें तिलोयपण्णत्तीपरसे उद्घृव जान पड़ते हैं । क्‍योंकि तिलोय- 
पण्णत्ता में गद्याशोंकि पहल जो एक प्रतिज्नात्मक गाथा पाई जाती दै वह इस प्रकार हैः -- 


वादवरुद्धक्खेत्ते विंदफलं तह ये अद्ृपुढवीए । 
सुद्धायासखिदीणं लवभेत्त बत्तइस्सामों ॥ २८२॥ 


इसमें बातवलयोंसे अवरुद्ध क्षेत्रों आठ प्रथिवियों ओर शुद्ध आकाशभूमियोंका 
घनफल बतलनेकी प्रतिज्ञा की गई दे और उस घनफलका “लवमेत्तं (लव॑मात्र)" विशेषणके 
द्वारा बहुत संक्षेपमें ही कहने को सूचना की गई दै । तदनुसार तीनों घनफलोंका क्रमशः 
गद्यमें कथन किया गया दै और यह कथन सुद्वित प्रतिमें प्रष्ठ ४३ से ४० तक पाया जाता 
है। घवला (प्रृ० ४१ ले ५५) में इस कथनका पहला भाग संपदि (सपदि)' से लेकर 'जग- 
पदर होदि! तक प्रायः ज्याका त्यों उपलब्ध द्वै परन्तु शोप भाग, जो आठ ए्थिबियों आदिके 
घनफलसे सम्बन्ध रखता है, उपलब्ध नहों दे । ओर इससे वह तिलोयपण्णत्तापरसे 
उद्धृत जान पड़ता दै-- बासकर उस द्वालतमें जब कि घवलाकारके सामने तिलोयपण्णत्तों 
मोजूद थी और उन्होंने अनेक विवादप्रस्त स्थलोंपर उसके वाक्यांकों बड़े गोरवके साथ 
प्रमाण मे उपस्थित किया डे तथा उसके कितने द्वी दूसरे वाक््योंकों भी विना नामतोल्लेखके 








तिलोयपरत्तिकारको जहाँ विस्तारसे कथन करनेकी इच्छा अथवा श्वश्यकता हुई है वहां उन्होंने 
वैसी सूचना कर दी है; जेंसाकि प्रथम अ्धिकारमें लोकके श्राकारादिका संक्षेपसे वर्शन करनेके 
अनन्तर 'वित्थररइबोहत्थ बोच्छे गाणाविियप्पे वि ( ७४)? इस वाक्यके द्वारा विस्तारदचिवाले 
प्रतिपादोंकों लक्ष्य हरके उन्हंने विस्तारसे कथनकी पतिशा की दे | 


श्द पुरावन-जैनवाक्य-सूची 


उद्धृत किया दे ओर अनुवादित करके भी रक्‍खा दे | ऐसी स्थितिमें तिलोयपण्णत्ती में 
पाये जाने वाले गयांशोंके विषयमें यद्द कल्पना करना कि वे घवलापरसे उद्घृत किये 
गये हैं, समुचित नहीं है और न शास्त्री जीके द्वारा प्रस्तुत किये गये गद्याशसे इस विषयमें कोई 
सद्दायता मिलती है; क्योंकि उस गद्यांशका तिलोयपण्णत्तिकारके द्वारा उदद्घृत किया 
जाना सिद्ध नहीं दै--वह बादको किसीके द्वारा प्रक्षिस हुआ जान पड़ता है । 
अब मैं यद बतलाना चाहता हूँ. कि यह इतना द्वी गद्यांश प्रक्षिप्त नहीं दे बल्कि 

इसके पूर्वका “ एच्तो चंदाण सपरिवाराणमाणयण विहाणं वक्तइस्सामो ” से लेकर 
“एदम्द्ादो चेष सुत्तादो” तकका अंश और उत्तरवर्ती “तदो ण॒ एत्थ इदमित्थमेवेन्ति” से 
लेकर “तं चेदं १६५४३६१।” तकका अंश, जो “चंदस्स सदसहस्सं' नामकी गाथाके पूर्ववर्ती 
है, वह सब प्रक्षिप्त दै । और इसका प्रवल श्रमाण मूलग्नन्‍्थपरसे ही उपलब्ध द्ोता है। 
मूलप्रन्थमें सातवें महाधिकारका प्रारम्भ करते हुए पहली गाथामें मंगलाचरण ओर 
ज्योतिज्ञोकप्रक्नप्तिकि कथनकी प्रतिज्ञा करनेके शअनन्तर उत्तरवर्ती तीन गाथाओञोंमें ज्योति- 
षियोंके निवासक्षेत्र आदि १७ मद्दाघिकारोंके नाम दिये दें जो इस ज्योततलॉकप्रश्नष्ति 
नामक मद्दाघिकारक अंग हैं| वे तीनों गाथाएँ इस प्रकार हैं:-- 

जोइसिय-खिवासखिदी भेदो संखा तहेव विण्णासो । 

परिमाणं चरचारों अचर्सरूवाणिं| आऊ य ॥ २॥ 

आहारो उस्सासो उच्छेहों मोहिणाणसत्तीओ । 

जीवाण उप्पत्ती मरणाई एक्क्समयम्मि ॥ ३े ॥ 

आउगबंधणमावं दंसणगहरणस्स कारण विविहं । 

गुणठाणादि पवरणणणमहियारा सत्तरसिमाएं ॥ ४ ॥ 

इन गाथाश्रोंके बाद निवासतक्षेत्र, भेद. संख्या, विन्यास. परिमाण. चरचार अचर- 

स्वरूप और आयु नामके आठ अधिकारोंका क्रमशः वर्णन दिया दै--रोष अधिकारकि 
विषयमें लिख दिया दे कि उनका वर्शन भावनलोकके वर्णनके समान कहना चाहिये 
('भावणलोए व्व थत्तव्व))--ओऔर जिस अ्रधिकारका वणन जहाँ.समाप्त हुआ दै वर्दों उस 
की सूचना कर दी दै। सूचनाके वे वाक्य इस प्रकार हैं :-- 


/“खिवासखेत्त सम्भत्त | भेदो सम्मत्तो | संखा सम्मत्ता | विण्णासं सम्म्त । 
परिमाणु सम्मत्त । एवं चरमिहाणं चारा प्म्मत्ता । एवं अचरजाइसगणपरूवणा 
सम्मत्ा | झाऊ सम्मत्ता [” 


अचर ज्योतिषगणकी प्रूपणाविषयक ०७वें श्रधिकारकी समाप्तिके वाद ही “एत्तो 
चदाण” से लेकर 'तं चेदं १६५४३६१' तकफा वह सब्र गद्याश है, जिसकी ऊपर सूचना की 
गई है। “आयु! अधिकारके साथ उसका कोई सम्बन्ध नहीं दे । आयुका अधिकार उक्त 
गद्यांशके लानन्तर “चंदस्स सदसहस्सं इस गाथासे प्रारम्भ होता है ओर अगली गाथापर 
समाप्त द्वोज्ाता है। ऐसी दवालतमें उक्त गद्यांश मूल प्रंथके साथ सम्बद्ध न होकर साफ तौरसे 
प्रक्षिप्त जान पढ़ता दै। उसका आ्आादिका भाव 'एत्तो चंदाण' से लेकर “तदो ण णएत्थ 
संपदायविरोधो कायज्वो क्षि'! तक तो धवला-प्रथम खंडके स्पर्शनानुयोगद्वारमें, थोढ़ेसे 
शब्दभेदक साथ प्रायः ज्योंका त्यों पाया जाता है. और इसलिये यह उसपरसे उद्धृत हो 
सकता दै परन्तु अन्तका भाग-- एदेण विद्दाणेण परूविद्गच्छे विरलिय रूव॑ पडि चत्तारि 
रूवाणि दांदूण अण्णोण्णभत्थे” के अनन्तरका--धवलाके अगले गद्यांशके साथ कोई मेल 


प्रस्तावना घ्७ 


नहीं खाता, ओर इसलिये वह बद्दाँशे उद्धृत न होर्कर श्न्यत्रसे लिया गया है। और यद्द भी 
हो सकता दै कि यद्द सारा ही गद्यांश धवलासे न लिया जाकर किसी दूसरे ही प्रंथपरसे, 
जो इस समय अपने सामने नहीं है ओर जिसमें आदि अन्तक दोनों भागोंका समावेश दो, 
लिया गया हो ओर तिलोयपर्णत्ती में किसीके ढ्वारा अपने उपयोगादिकके लिये दाशियेपर 
नोट किया गया हो ओर जो बादको प्ंथमें कापीके समय किसी तरह श्रक्तिप्त होगया दो । 
इस गद्यांशमें ज्योतिष देवोंके जिस भागहार सूत्रका उल्लेख दे वह वर्तमान तिक्षोयपरणत्ती 
के इस महाधिकार में पाया जाता है। उसपरसे फलिताथे होनेवाले व्याख्यानादिकी चर्चाकों 
किसीने यहांपर अपनाया दै, ऐसा जान पड़ता है। 

इसके सिवाय, एक बात यहां ओर भी प्रकट कर देनेको है ओर व यह कि जिस 
कतेमान तिलोयपर्शत्तीको शास्त्रीजी मूलानुसार आठहजार ज्छोकपरिमाण षतलाते हैं वह 
उपलब्ध प्रतियोंपरसे उतने ही श्कोकपरिमाण मातल्वम नहीं होती, बल्कि उसका परिमाण 
एक हजार रहोक-ज्ञितना बढ़ा हुआ दै, ओर उससे यह साफ जाना जाता दै कि मूलमें 
उतना अंश बादको प्रक्षिप्त हुआ दे ! ओर इसलिये उक्त गद्यांशको, जो अपनो स्थितिपरसे 
प्रक्षिप्त होनेका स्पष्ट सन्देद्द उत्पन्न कर रहा है और जो ऊपरके विवेचनपरसे मूलकारको 
कृति मात्यम नहीं दोतो, प्रक्षिप्त कद्दना कुद्ध भी श्रनुचित नहीं दै। ऐसे ही प्रत्षिप्त अंशोंसे, 
जिनमें कितने ही 'पाठान्तर” वाले अंश भी शामिल जान पढ़ते हैं, मंथके परिमाणमें बृद्ध 
हो रही है। ओर यह निविवाद है कि कुछ प्रक्षिप्त अंशोंके कारण किसी * थको दुसरा पंध 
नहीं कद्दा जा सकता ; अतः शास्त्री जीने उक्त गद्यांशमें तिलोयपण्णुत्तोका नामोल्लेख देख 
कर जो यह कल्पना करलोी दे कि “वर्तमान तिलोयपण्णत्ती उस तिलोयपण्णत्तीसे भिन्‍न दै 
जो धंवलाकारक सामने थी? वह टीक नह दै। 

इस तरद्द शास्त्री जीके पाँचों प्रमाणोंमें कोई भी प्रमाण यद्द सिद्ध करने लिये 
समर्थ नहीं दै कि वतंमान तिलोयपण्णत्ती आचार्य वीरसेनके बादकी बनी हुई दै अथवा उस 
तिलोयपण्णत्तीख भिन्न है जिसका वीरसेन अपनो घवला टोकामें उल्लेख कर रहे हैं। श्रोर 
तब यह कल्पना करना तो अतिसाहसकी बात दे कि वीरसेनके शिष्य जिनसेन इसके रच- 
यिता हैं. जिनको स्वतंत्र रचना-पद्धतिके साथ इसका कोई मेल भी नहीं खाता | प्रत्युत इसके, 
ऊपरके सपूर्ण विवेचन एवं ऊद्दापोहपरसे स्पष्ट दे कि यह तिलोयपण्णत्तो यतिवृषभावाय 
को कृति है, घवलासे कई शताञ्दी पू्वकी रचना दै ओर वहो चीज दे जिसका वोरसेन 
स्वामी अपनी धवलामें उद्धरण, अनुवाद तथा आशयग्रहणा दिके रूपमें स्वतंत्रतापूवंक उप- 
योग करते रहे हैं। शास्त्री जीने प्रंथकी अन्तिम मंगलगाथामें 'दह् ए! पदकों ठीक मानकर 
उसके आगे जो 'अरिसवसहं” पाठकी कल्पना की दै ओर उसके द्वारा यह सुकानका यत्न 
किया है कि इस तिलोयपण्णत्तीसे पहले यरतिवृषभका तिलोयपण्णत्ती नामका कोई कआएषे 
ग्रंथ था जिसे देखकर यह तिलोयपण्णत्ती रची गई दे ओर उस्मीकी सूचना इस गाशथामें 
“दद्टुण अरिसिवसहं' वाक्यके तारा की गई है, बह भी युक्तियुक्त नहीं है; क्योंकि इस पाठ 
ओर उसके प्रकृत अर्थकी संगति गाथाके साथ नहीं बैठती, जिसका स्पष्टीकरण इस निबन 
के प्रारम्भमें किया जा चुका डै | और इसलिये शास्त्रीजीका यड लिखना कि “इस तिलो- 
यपण्णक्तिका संकलन शक संवत्‌ ७४८ (वि० सं० ८७३) से पहलेका किसी भी हालतमें नहीं 
है” तथा “इसके करता यतिवृषभ किसी भी हालतमें नहों हो सकते” उनके अतिसाहसका 
शोतक दे । वह परणतः बाधित है ओर उसे किसी तरद्द भी युक्तिसंगत नहीं कह्दा जासकता । 


२६, परपात्मप्रकाश--- यह अपश्र श भाषामें अ्ध्यात्मविषयका शअ्रभी तक उप- 
लब्च अतिप्राचीन ग्रंथ दे, दोहा छन्दमें लिखा गया है, आत्मा तथा मोक्ष-विषयक दो मुख्य 
प्रश्नोंको लेकर दो अधिकारोंमें विभक्त दे ओर इसको पद्यसंख्या अक्ष देवकी संस्कृत टीकाके 


श्द पुरा द्षन-जैनवाक्य-सुची 


अनुसार सब मिलाकर ३४५ दे, जिसमें ३३७ दोदे हैं, एक चतुष्पादिका (चौपाई) है और 
शेष ७ गाथादि छुंद हैं, जो अपश्र शमें नहीं हैं | इस प्रंथमें आत्माके तीन भेदों--बहिरा- 
त्मा, अन्तरात्मा ओर परमात्माका वणन बड़े ही श्रच्छे ढंगसे दिया है और उसके द्वारा 
आत्मा-पर मात्माके भेदको भले प्रकार प्रदर्शित किया दै। आत्मा केसे परमात्मा बन सकता 
है अथवा कैसे कोई जीव मोह-प्ंथिको भेदकर अपना पूर्ण विकास सिद्ध कर सकता है और 
मोक्षसुखका साक्षात अनुभव कर सकत है, यह सब भी इसमें बढ़ी'युक्तिके साथ वर्शित डै । 
प्रंथ भट्टप्रभाकर मामक शिष्यके प्रश्नोंको लेकर सर्वसाघारणके लिये लिखा गया है और 
अपने विषयका बड़ा ही महत्त्वपूर्ण एवं उपयोगी ग्रंथ है । इसका विशेष परिचय जाननेके 
लिये डाक्टर ए०एन० उपाध्येद्वारा सम्पादित परमात्मप्रकाशकी अंग्रेजी प्रस्तावनाको देखना 
चाहिये, जो बड़े परिश्रम और श्रनुसन्धानके साथ लिखी गई है और जिसका हिन्दीसार भी 
साथमें लगा हुआ है। 


इसके कर्ता योगीन्दु (योगिचन्द्र) नामके आचार हैं, जिन्हें आमतौरपर '“योगीन्द्र! 
समझा तथा लिखा जाता दै ओर जो मूलमें प्रयुक्त 'जोइन्दु” का गलत रू स्क्ृतरूप है। इनके 
दूसरें ग्रंथ 'योगसार' में प्रंथकारका स्पष्ट नाम 'जोगिचंद” दिया है, जिसपरसे 'योगीन्दु' 
नाम पलित होता है--योगीन्द्र नहीं; क्योंकि इन्दु चन्द्रका वाचक है--इन्द्रका नहीं । और 
इस गलतीको डा० उपाध्येने अपनी उक्त प्रस्तावनामें स्पष्ट किया है । आचार्य योगीन्दुका 
समय भी उन्होंने ईसाको ४ वीं और ७ वीं शताब्दीका मध्यवर्ती छठी शताब्दीका निश्चित 
किया है, जो प्रायः ठीक जान पड़ता है; क्योंकि प्रंथमें कुन्दकुन्दके भावपाहुडके साथ साथ 
पूज्यपाद (ईं० ४५वीं श०) के समाधितंत्रका भी बहुत कुद्ध अनुसरण किया गया है ओर पर- 
मात्मप्रकाशका “कालु लह्देविणु जोइया' नामका दोहा चण्डके "प्राकृत्क्षण” व्याकरण ( ईं० 
७वीं श० ) में उदाहरणरूपसे उद॒घूत है । ग्रंथकारने अपना कोई परिचय नहीं दिया ओर 
न अन्यत्रसे उसका कोई खास परिचय उपलब्ध द्वोता है, यह बढ़े ही खेदका विषय है | 

इस प्रंथपर प्रधानतः तीन टीकाएँ उपलब्ध हैं--संस्कृतमें ब्रद्मदेवकी, कन्नडमें 
बालचन्द्र मलघारीकी और हिन्दीमें पं० दौलतरामकी, जो संस्कृत टीकाके आधारपर 
लिखी गई है| संम्क्त और हिन्दीकी दोनों टीकाएँ एक साथ रायचन्द्र जैनशास्त्रमालामें 
प्रकाशित हो चुकी हैं। है 


३०, योगसार---यह भी अपभ्र श भाषामें श्रध्यात्मविपयका एक दोहात्मक प्रंध 
है ओर उन्हीं योगीन्दु अर्थात योगिचन्द्र आचारयंकी रचना है जो परमात्मप्रकाशके रच- 
यिता हैं--प्रंथके अन्तिम दोहेमें (जोगिचंदमुरिणा! पदके हारा प्रंथकार के नामका स्पष्ट 
उल्लेख किया गया है | इसके पद्मयोंकी संख्या २०८ है, जिनमें एक चोपाई ओर दो सोरठां 
छंद भी हैं; परम्तु ग्रंथकों दोहा छंदमें रचनेकी प्रतिज्ञा की गई है, और दोहमें ही रचे 
जानेकी अन्तिम दोहेमें सूचना की गई डै, इससे तीनों भिन्‍न छन्द प्रक्षिप्त जान पढ़ते हैं। 
यह ग्रंथ उन भव्य जीबोंको लक्ष्य करके लिखा गया है ज्नो संसारसे भयभीत हैं और मोक्षके 
लिये लालायित हैं । 


३१, निजात्माप्टक--यह आठ पद्षों (स्नग्घरा छंदों) में एक स्तोत्र प्रंथ है, जिसमें 
निजात्माका सिद्ध स्वरूपले ध्यान किया गया है । प्रत्येक पद्चके अन्तमें लिखा है 'सोहं 
भायेमि णिच्चं परमपय-गओ सिव्वियप्पो शियप्पो? अर्थात बह परमपदको प्राप्त निर्बि- 
कल्प निजात्मा मैं हैँ, ऐसा मैं नित्य ध्यान करता हैं । इसे भी परमात्मप्रकाशके कर्ताकी कृति 
कहा जाता है; परन्तु मूलमें ऐसा कोई उल्लेख नहीं दै | अन्तमें लिखा है---“इति योगीन्द्र- 
देव-विरचितं निजात्माष्टक समाप्तम |” इतने मात्रसे यह ग्रंथ परमात्मप्रकाशके कतोका 





प्रस्तावना 2३, 


सिद्ध नहीं होता | डाक्टर ए० एन उपाध्ये एम० ए० का भी इसके विषयमें ऐसा दी मत दे। 
अतः इसका कत त्व-विषय पहअभी अनुसन्धानके योग्य है । 


३२, दर्शनसार--अनेक मतों तथा संघोंकी उत्पक्ति आदिको लिये हुए यहदद 
अपने विषयका एक ही प्रंथ है, जो प्राचीन गाथाओंपरसे निबद्ध किया गया अथवा उन्हें 
साथमें लेकर संकलित किया गया दै (गा, १,४७६) और अनेक ऐतिहासिक घटनाओंकी समय- 
सूचना आदिको साथमें लिये हुए है । श्सकी गाथासंख्या ४९१ है और यहद्द घारानगरीके 
पाश्वेनाथ चेत्यालयमें माघसुदी दसमी विक्रम सं० ६६०को बनकर समाप्त हुआ है (गा०५०)। 
इसमें एकान्तादि प्रधान पाँच मिथ्या मतों ओर द्राविड, यापनीय, काछ्ठा, माथुर तथा भिल्ल 
संघोंकी उ््पत्तिका कुछ इतिहास उनके सिद्धान्तोंके उल्लेखपूर्वक दिया है, और इसलिये 
इतिद्दासके प्रेमियों तथा ऐतिद्दासिक विद्वानोंके लिये यह कामकी चीज दै। इसके रवयिता 
श्रथवा संग्रहकर्ता देवसेन गणी हैं जिनके बनाये हुए तत्त्वसार, आराघनासार, नयचक् 
ओर भावसंगृद्ट नामके और भी कई ग्रंथ प्रसिदूध हैं। भावसंग्रहमें देवसेमने अपने गुरुका 
नाम विमलसेन गणधघर (गणी) दिया है', जबकि दूसरे प्रंथोंमें स्पष्टरूपसे गुरुका नाम 
उल्लेखित नहीं है; परन्तु कुछ ग्रंथोंके मंगलाचरणोंमें अस्पष्टरूपसे श्रथवा श्लेषरूपमें वह 
उल्लेखित मित्रता है--जेसे दर्शनसारमें “विमलणाणं? पदके हारा, नयचक्रमें (विगयमलं! 
और “विमल-णाण-संजुत्त” पदोंके हारा, आराघनासारमें “विमल्यरगुणसमिद्धं' पदके द्वारा 
ओर तत्त्वसारमें 'रिम्मलसविसुद्ध लद्धसब्भावे! पदके द्वारा उसकी सूचना मिलती दै | 'विग- 
यमलं? पद साफ तौरसे विमलका वाचक है और “विमलणाणं” अथवा “विमलणाण 
संजुत्त' को जब प्रतिज्ञात प्ंथका विशेषण किया जाता दै तब उसका अथे विमल (गुरु) 
प्रतिपादित ज्ञानसे युक्त भी हो ज्ञाता दै। इसी तरह “विमलयरगुणसमिद्धं/ आदिको भी 
समझ लेना चाहिये । अनेक ग्रंथोंके मंगलाच रग्तादिमें देव, गुरु तथा शास्त्रके लिये श्लेष- 
रूपमें समान विशेषणोंके प्रयोगको अपनाया गया है और कहीं कहीं अपने नामकी भी 
श्लेषरूपमें सूचना साथमें कर दी गई है *। उसी प्रकारकी स्थिति रक्त प्रयोगोंकी दै। इसके 
सिवाय, भावसंग्ह के मंगलाचरणमें “सुरसेणण॒यं” दर्शनसारके मंगलाचरणमें 'मुरसेण- 
णमंसियं' और आराधनासाग्की मंगलगाथामें “सुरसेशवंदियं” इन पदोंकी सनानता भी 
अपना कुछ अर्थ रखती है और वह एककर्द त्वको सूचित करती है । और इसलिये पांचों 
ग्रंथ एक ही देवसेनकी कृति माल्म होते हैं, जो कि मूलसंघके और संभवतः कुन्दकुन्दान्बय 
के आचार्य थे; क्योंकि दर्शनसारमें उन्होंने दूसरे जेन संघोंको थोड़ी थोड़ीसे भत-विभिन्नता 
के कारण “जैनाभास' बतलाया है । और साथ ही ४३वीं गाथामें यह भी लिखा है कि “यदि 
पद्मनन्दिनाथ (कुन्दकुन्दाचार्य) सीमन्धरस्वामीसे प्राप्त दिव्यक्षानके द्वारा विशेष बोध न देते 
तो श्रमणजन सनन्‍्मार्गको कैसे जानते? 3 

पं० पग्मानन्द शास्त्रीने 'सुलोचनाचरित ओर देवसेन! नामक अपने लेख /अनेका- 
न्‍्त वर्ष ७ किरण ११-१२) में भावस ग्रहके कर्ता देवसेनको दर्शनसारके कर्तासे भिन्‍न बत- 





१ सिरिविमलसेगागणाहर-भिस्सा गा मेण देवसेणो त्ति। 
श्रबुदजण-बोहगात्थे तेणेयं विरइय॑ सुत्त || ७०१ ॥ 
२ यथा:--भीज्ञानभूषणं देव परमात्मानमव्ययम्‌ | 
प्रणम्य बालसंबुध्ये वक्ष्ये प्राकतलक्षणम ॥--प्राकृतलक्षणटीकायां, शानभूषण-शिष्य-झुभघंद्र: 
श्रभिभूय निजविपक्षं निंखिलमतोद्योतनो गुणाम्मोंषि: । 
सविता जयतु जिनेन्द्र: शुभप्रबन्ध: प्रभाचन्द्र: ॥--न्यायकुमुदर्च द्र-प्रशस्ति 
३ लइ पउमणंदिणाहो सीमंघरसामिदिव्वणाणेण ! 
श विबोहद तो समणा कहें सुमग्गं पयाणंति || ४३ ॥ 


६० पुरातन-मैनवाक्य-सूची 


लाते हुए यह प्रतिपादन किया है कि अपभ्रश भाषाका सुलोचनाचरित्र ( वि० सं० ११३२ 
या १३७२) ओर प्राकृत भाषाका भावसंग्रह दोनों एक द्वी देवसेनकी कृति हैं; क्योंकि 
भावसंप्रदके कर्ताकी तरद्द सुलोघनाच रित्रके कर्ताकों भी विमलसेन गणी (गरणंघर) का 
शिष्य लिखा है | साथ द्वी, इन दोनों म्रंथोंके कता देवसेनकी संगति उन देवसनके साथ 
बिठलाते हुए जिनका उल्लेख माथुरसंघके भद्टारक गुणकीतिके शिष्य यशःकीर्तिने बि० 
संक्‍त्‌ १४६७ के बने हुए अपने पाण्डवपुराणखमें किया है, उन्हें माथरसंघका विद्वान ठहराया 
है; इनके समयकी कल्पना विक्रमकी १२वीं या १३वीं शताब्दी की है ओर इस तरह यह 
सिद्ध एवं घोषित करना चाहा दे वि० सं० ६६० (१० वीं शताब्दी) में दर्शनप्तारका समाप्त 
करनेवाले देवसेनके साथ सुलोचनाचरितके करता देवसेनकेका ही नहीं किन्तु भावसंग्रहके 
कर्ता देवलेनका भी कोई सम्बन्ध नहीं बन सकता । परन्तु यह सब ठीक नहीं दै ओर उसके 
निम्न कारण हैं :-- 

(१) सुलोचनाच रित्रमें देवसेनने अपने गुरु विमलसेनका नामोल्लेख करते हुए 
गणी या गणघर नहीं लिखा, बल्कि उनके लिये एक खास विशेषण “'मलघारि' तथा “मल- 
घारिदेव' का प्रयोग किया द्वै* | यह विशेषण भावसंप्रहके कर्ता देवसेनके गुझ बिमलसेन 
गणधघरके साथ लगा हुआ नहीं हे. ओर इसलिये दोनोंको एक नहीं कहा जा सकता | 


(२) भावसंग्रह ओर सुल्ोचनाच रित्रके कतताओंमेंस किसी भी देवसेनने अपनेको 
फाह्वासंघी अथवा माथुरसंघो नहीं .लिग्बा; जब कि पाण्डवपुराणके करता यशःकी र्तिने अपनी 
गुरुपरम्परामें जिन देवसेनका उल्लेख किया है उन्हें साफ तौरपर काछ्कासंघी माथुरगच्छी३ 
बतलाया है। साथ दी, देवसेनको विमलसेनका शिष्य भो नहीं लिम्बा, बल्कि विमल्लसेनको 
देवशेनका उत्तराणिकारी बतलाया डै ! ओर इसलिये पाण्डवपुराणके देवसेनके साथ उक्त 
दोनों प्रंथोंमेंसे किसीके भी कर्ता देवसेनकी संगति नहीं बेठती । गुरुपरम्परामें कुछ अक्रम- 
कथन अथवा क्रमभंगकी कल्पना करक संगति बिठलानेकी बात भी नहीं बन सकती है; 
क्योंकि एक तो गुरुपरम्पराको देते हुए उसमें अनुक्रमप रिपाटीसे कथनकी साफ सूचना की 
गई है; दूसरे अन्यत्र भी इस गुरूपरस्पराका प्रारंभ देवसेनसे मिलता है और विमलसेनको 
देवसेनका पद्नशिष्य सचित किया है. जिसका एक उदाहरण कवि रेधूके सिद्धान्तार्थसारकी वह 
लेखकप्रशस्ति* है जो जयपुरके बाबा दुलीचन्दजीके शास्त्रभंडारकी संक्त १५६३ की लिग्नी 


१ ग्रन्थकी समाप्तिका समय भावणशुक्ला १४ बुधवार गक्षससंवत्सर दिया है, जो ज्योनिषकी गणनानुसार 
इन दोनों संबतोंमें पड़ता हे, जो राक्षस नामक संबत्सर था | 
२ ““विमलम्ग्गमलधारिहि सीसें।? ३। 
“सिरिमलघारिदेवषष्भणिजद , णामे विमलसेशु जाणिज्जद । तासू सीसु "7वववंाए॥॥० 77“ (प्रशस्ति) 
३ घिरिकट्टूसंघ माहुरहो गच्छि पृक्खरगरि मणि[वर] चई वि लच्छि । 
संजायउ(या) वीरजिणुक्क्रमेश, परिवाडियजइवर शिह्यएण | 
सिरिदेवसेशु तह विमलसेणु, तइ घम्मसेणु पृूण मावसेरु | 
नहों पद्ध उबश्णुठु सहसकित्ति अणुवर्य भमिय जह ज़ासु कित्ति | 
४ प्रशस्तिका आंद्य अंश इस प्रकार है :-- 

“अ्रथ संवत्सरेस्मिन्‌ श्रीडपविक्रमादित्यगताब्द: संक्‍्त्‌ १४६३ नर्षे वेशाखसुदि त्रयोदशी १३ 
भौमदिने कुरुजांगलदेशे श्रीसुवर्णपथ-शुभदु्गें पातिसाइवन्वरु मुगुलु काबिली तस्य पृत्र हुमाऊँ तस्य राज्य- 
प्रबतमाने भीकाष्टासंपे साथुरान्वये पुष्कर गशे मिथ्यातमविनाशनेककौमुदीप्रिय्यगमार्थ: यह: भद्टारक- 
भीदेवसेनदेवा: तलई वादिगजगंघइस्तिश्राचाय श्रीविमलसेनदेवा: तलदे उभयभाषाप्रवीण तपोनिधि- 
भट्टारकभीघस सेनदेवा: तत्प्ट मिथ्यात्वगिरिस्फोटनेकबहुदंड: आचायेभ्रोभावसेनदेवा: ततल्टो स० 
श्रोतहल्कीतिंदेवाः तले आचायश्रीगुण क्रीतिदेवा: तसड्टे भम० यश:कीतिदेवा: तते।ा“ल ४5! 


प्रस्तावना ११ 


टू ६8 पत्रात्मक प्रतिमें पाई जाती है और जिसकी नकल उक्त पं० परमानन्दजीके पास 
ही देखनेको मिली है। 


(३) पाण्डवपुराण जब १४६७ में समाप्त हुआ तब उसके कर्ता यशःको तिकी पाँचदीं 
गुरुपरम्परामें दोनेवाले देवसेनका समय वि० स० १४०० के लगभग ठद्दरता दै । ऐसी 
स्थितिमें इन देवसेनके साथ एकत्व स्थापित करते हुए भावशषग्रहके कर्ता और सुलोचना- 
चरित्रके कर्ता देवसेनको विक्रमकी १२वीं या १३वीं शताब्दीका विद्वान केसे बतलाया जा 
सकता दे! १३वीं शताब्दी तो उन दो संव्तों ११३२ और १३७२ के भी विरुद्ध जाती 
है जिनमेंस किसी एकमें सुलोचनाच रिज्रके रचे जानेकी संभावना व्यक्त की गई दै। 

(४ ) भावसंग्रहकी “संकाइदोसरहियं”, 'रायगिद्दे रिस्संको', 'खिब्विदर्गिद्य 
राया', * ठिदिय( क )रणगुणपउत्तो ” * उवगृहणगुणजुत्तो ” और ' एरिसगुणअद्व जुयय ', 
ये छाट्ट (२७६ से श८७४ नं० की ) गाथाएँ बसुनन्दी आचार्यके श्रावकाचार में ( नं० 
५१ स ४६ तक ) छद्धत की गई हैं, ऐसा वसुनन्दिश्रावकाचारकी उस देहलो-घर्मपुरा 
के नये मन्दिरकी शुद्ध प्रतिपरसे जाना जाता डै जो संवत १६६१ की लिखी हुई है, और 
जिसमें उक्त गाथाओंको देते हुए साफतौरसे लिखा द्वै--“अतो गाथाषटक भावसंग्रद्दात्‌ ।” 
इन वबसुनन्दी आचारयंका समय विक्रमकी ११वीं-१शवीं शताब्दी हे । अतः भावसंप्रद्दके 
कर्ता देवसेन उनसे पहले हुए; तब सुलोचनाच रिज्रके कर्ता देवसेन और पाण्डवपुराशकी गुरु- 
परम्परावाले देवसेनके साथ उनकी एकता किसी तरह भी स्थापित नहीं की जा सकती 
ओर न उन्हें १शवीं या १३वीं शताब्दीका विद्वान हो ठहराया जा सकता दै। और इसलिये 
जब तक भिन्न कठ्‌ कताका द्योतक कोई दूसरा स्पष्ट प्रमाण सामनन आ। जावे तब तक 
दर्शनसार भर भावसंप्रद्को एक ही देवसेनक्ृत माननेमें कोई खास बाघा मालूम नहीं दोती। 

३३. भावसंग्रह--यह वही देवसेनकृत भावसंग्रह दै, जिसकी ऊपर दर्शनसारके 
प्रकरणमें चर्चा की गई दै | इसमें मिथ्यात्वादि चौदह गुणस्थानोंके कमसे जीवोंके ओऔप- 
शमिक, क्षायिक, क्ञायोपशमिक, औदयिक ओर पारिणामिक ऐसे पाँच भावोंका अनेकरूप 
से वर्णन द्वै और उसमें कितनी ही बातोंका समावेश किया गया दै। माशणिकचन्द्रमंथमाला 
के संस्करणानुसार इस प्रंथकी पद्मसंस्या ७०१ है परन्तु यह संख्या अभी सुनिश्चित नहीं 
फट्टी जा सकती; क्‍योंकि अनेक प्रतियोंमें हीनाघिक पद्म पाये जाते हैं। पं० नाथूरामजी 
प्रमीने पूनाके भाए्डारकर ओरियंटल रिप्तचे इन्स्टिख्य टकी एक प्रति (नं० १४६३ सन १८८६- 
६२) का उल्लेख करते हुए लिग्वा दै कि “इसके प्रारंभिक अंशमें अन्य प्रंथोंके उद्धदणोंको 
भरमार दै”, जो मूल प्रंथकारके द्वारा उद्घृत नहीं हुए हैं, ओर अनेक स्थानोंपर --खासकर 
पाँचवें गुणम्थानके वर्शनमें--इसके पद्मयोंकी स्थिति रयशंसार-जैसी संदिग्ध पाई जाती दै। 
अतः प्राचीन श्रतियोंको खोज करके इसके मूलरूपको सुनिश्चित करनेकी खास जरूरत दै। 

२४. तत्तसार--यह मो रक्त देवसेनका ७५ गाथात्मक ग्रंथ है । इसमें स्वगत 
ओर परगतके भेदसे तक्त्वका दो प्रकारसे निरूपण किया है ओर यह अपने विषयका 
अच्छा पठनीय तथा मननीय प्रंथ है | 

३४. आराधनासार---वक्त देवसेनका यह ग्रंथ ११४ गाथासंख्याको लिये हुए हे 
ओर देमकीतिके शिष्य रत्नकी्िंकी संस्क्रत टीकाके साथ माशणिकचन्द्र-मंथमालामें मुद्रित 
हुआ है । इसमें दर्शन. ज्ञान, चारित्र ओर तपरूप चार आराधनाओंके कथनका सार निश्चय 
ओर व्यवद्वार दोनों रूपसे दिया दै। प्रंथ अपने विषयका बड़ा द्वी सुन्दर हैं । 

३६. नयचकऋ---यह्‌ भी उक्त देवसेनको कृति है ओर ८७ गाधासंख्याको लिये 
हुए दै। इसे 'लधुनयचक्र' भो कहते दूं, जो किसी बड़े नयचक्रको दृष्टिमें लेकर बादकों किए 


क्र पुरातन-जेनबाक्य-सूची 


गश मात्रकरणुका फल दै। मृल्ञके आदि-प्रतिश्ा-वाक्यमें इसको 'नयलक्षण” ओर खम्मप्ति- 
वाक्यमें “नयचक्क' प्रकट किया गया दै। अन्यत्र भो 'नयचक्र' नामसे इसका उल्लेख मिलता 
है । इससे इसका मूलनाम “नयचक्र' ही है | परन्तु यह वह “लयचक्र' नहीं जिसका विद्या- 
नन्‍्द आचार्यने अपने फ्लोकवातिकके नयविवरण-प्रकरणमें निम्न शब्दोंद्रारा उल्लेख 
किया है :-- द 
संक्षेपेण नयास्तावद्‌ व्याख्याताः सूत्रसूचिता: । 
वदिशेषा: प्रप्चेन संचिन्त्या नयचक्रतः ॥ 
क्योंकि इस कथनपरसे वह नयचक्र बहुत विस्तृत होना चाहिये । प्रस्तुत नयचक्र 
बहुत छोटा दै, इसल अधिक कथन तो ज्ोकवारतिकके उक्त नयविवरण-प्रकर ण्में पाया 
जाता है, जिसमें विशेष कथनके लिये नयचक्रकों देखनेकी प्रेरणा की गई दै । बहुत संभव दै 
कि यद्द बड़ा नयचक्र वह हो जिसको दुःसमीरसे पोंत ( जहाज ) की तरह नष्ट द्वो जानका 
ओर उसके स्थानपर देवसेनद्वारा दूसरे नयचक्रके रचे जानेका उल्लेख माहल्लदेवन अ्रपने 
“दृव्बसह्ावशयचक्क' के अन्तमेः किया दे । इसके सिवाय, एक दूसरा बड़ा नयचक्र 
संस्कृतमें श्वेताम्बराचाय मल्लवबादिका भी प्रसिद्ध दे, जिसे 'द्वादशार-नयचक्र' कद्दत दे और 
जो झाज अपने मूल्लरूपमें उपलब्ध रदीं दै। उसकी ओर भी संकेत दो सकता द्वै। अ्रस्तु । 
देवसनके इस नयकक्रमें नयोंका सूत्ररूपसे बड़ा सुन्दर बन है, नयोंके मूल दो 
भेद द्रव्याधिक ओर पर्यायाथिक किये गये हैं और शेप सब संख्यात असंख्यात भदोंको 
इन्हींके भेद-प्रभेद बतल्लाया गया है। नयोंके कथनका प्रारंभ करते हुए लिखा दे कि-- जो 
नयदष्टिसे बिदीन हें उन्हें वस्तुस्वरूपकी उपलब्धि नहीं होती ओर जिन्हें वस्तुस्वरूपकी उप- 
लब्धि नहीं--जा बस्तुस्व॒भावकों नहीं पहचानते--वे सम्यग्टृष्टि कंसे हो सकते हैं ? नहीं हो 
सकते,” यह बड़े ही मर्मकी बात दे ओर इसपरमे प्रंथ के विषयका महत्त्व स्प्ट जाना जाता 
है। इसी तरह प्रथक अन्तमें 'नयचक्र' के विज्ञानको सकल शास्त्रोंकी शुद्धि करनेवाला और 
दुर्शयरूप अ्न्धकारके लिये मातेण्ड बतलाते हुए यद्द भी लिखा है कि 'यदि अज्ञान-महों- 
दचिका लील्ामान्नमें तिरना चाहते हो तो नयचक्कको ज्ञाननेके लिये अपनी बुद्धिको लगाओ 
नयोंका ज्ञान प्राप्न किये बिना अज्ञान-महासागरस पार न हो सकोगे! । 

२७. द्रन्यस्वभावग्रकाश-नयचकऋ---यह ग्रंथ द्वव्यों, गुण-पर्यायों ओर उनके 
स्वरूपादिको सामान्य-वशेपादिकी दृष्टिस प्रकाशित करनेवाला है ओर साथ द्वी उनको 
जाननेके साधनोंमें मुख्यधृत नयोंके स्वरूपादिपर प्रकाश डालनेवाला दै, इसीस इसका यह 
नाम प्रायः साथेक दै। वास्तवमें यह एक संग्रह-प्रधान ग्रंथ दै। इसमें कुन्दकुन्दादि आचार्यो' 
के ग्रंथोंकी कितनी ही गाथाओं तथा पद्य-वाक्योंका संग्रह कियए' गया दे । और देवसनके 
नयचक्रको तो श्रायः पूरा ही समाविष्ट कर लिया गया दे । नयचक्रकी स्तुतिके 
कई पद्म भी इसके अन्तमें दिये हुए हैं ओर इसीस इसे कुद्ध लोग बुत नयचक्र भो कहने 
अथवा समभने लगे हैं ज्ञो ठीक नहीं हैं; क्योंकि इसमें बहत नयचक्र जेसी कोई बात नहा 
है। इसकी पद्यसंख्या देवसनके नयचकस प्रायः पंचगुनी अर्थात 2२० जितनी होने और 
अन्तिम गाथाश्रों में नयचक्रका द्वी सविशेष रूपसे उल्लेब पाये जानेऊ कारण यह बढ़त नथ्- 
चक्र समझ लिया गया जान पड़ता दै। ग्रंथके अन्य भागोंको अपेक्षा अन्तका भाग कुछ 
विशेषरूपसे अव्यवस्थित मालूम होता दहै। “जड़ इच्चइ३ उत्तरिदु” इस गाथा नं० ४१६ के 

ह श्वेतास्व॒राचाय यशोंविजयने 'द्रव्यगुणप्रययरासा' में और भोजसागरने 'द्रब्यानुयोगतकंणा! में मो देव- 
सेनके नामोल्लेखपूर्वक उनके नयचक्रका उल्लेस्व किया है | 

२ दुखमीरणेग पोय पेरियसंतं जहा ति(चि)र णह्ठ । 
सिरिदेवसेशमुणिणा तद णयचक्क पुणों रहय॑ ॥ 








प्रस्तावना हद 


बाद, कोफि देवसेनके नवचक्रकी पूवॉद्चत अन्तिम माथा (नं» ८७) है, एक गाया निम्न 
प्रकारसे दी हुई दै, जिसमें बतलाया गया दै कि--“दोद्दाथको सुनकर शुभंकर अथवा शंकर 
हँसकर बोला कि दोढोंमें अथे शोमित नहीं होता, उसे गाथाशओं में गू.थकर कदो-- 
मुणिऊण दोहरत्थं सिग्धं हसिऊण सुइंकरो भणह। 
एत्थ ण॒ सोहइ अत्थो गाहाबंधेश त॑ं मणद ॥ ४१७॥ 

,.. इसके अनन्तर “दारिय-दुण्णय-दणुयं! इत्यादि तीन गाथाश्ं में देवसेनके नयचक्रकी 
प्रशंसाके साथ उसे नमस्कार करनेकी प्रेरणा की गई है, इससे यह गाधा, जिसमें ग्रंथ रचने 
की प्रेरशाका उल्लेख दे, पूर्वाडपर गाधाओंके साथ कुछ सम्बन्ध रखती हुई मालूम नहीं 
होती । इसा तरह नयचक्रकी प्रशंसात्मक उक्त तीन गाथाओंके बाद निम्न गाथा पाई जाती 
है जिसका उन तान गाथाओं तथा अन्तको (नं० ४२२) 'दुसमोरणेण पोय॑” नामकी उस 
गाथाके साथ कोई सम्बन्ध नहों बेंठता, जिसमें प्राचीन नयचक्रके नष्ट दोजानेपर देवसेनके 
हारा दूसरे नयचक्रके रचे जानेका उल्लेख है :-- 

दव्बसहावपयासं दोहयबंधेण आसि जं दिद्ठ । 
गाहाबंधेण पुणो राय माहल्लदेबेण ॥ ४२१॥ 

__, क्योंकि इसमे बतलाया दै कि--्व्यस्वभावप्रकाश' नामका कोई पंथ पहलेसे दोहा 
छंदमें मौजूद था उसे माहल्‍ल अथवा माहिल्‍लदेवने गाथाछंदमें परिवर्तित करके पुनः रचा 
दै। इस गाथाको दृक्त प्रेरणात्मक गाथा नं० ४७ के साथ तो संगति बेठती है परन्तु आगे 
पाछको गाथाओंने ग्रंथक सन्दभमें गड़बड़ो उपस्थित कर रक्‍खी द्वे । ओर इससे ऐसा 
मात्म होता है कि इन दोनों (नं० 9१७, ४२१) के पूर्वापर सनन्‍्बन्धकी कुछ गाथाएँ नष्ट हो 
गई हैं ओर दूसरी गाथाएँ उनके स्थानपर आ घुसी हैँ । अतः इस मंथकी प्राचोन प्रतियोंकी 
खोज होकर प्रम्थमन्द भेको ठीक एवं सुव्यवस्थित किये जानेकी जरूरत है। 


उक्त गाथा नं० ४२१ परसे ग्रंथकर्ताका नाम 'माहल्लदेव” उपलब्ध होता है; परन्तु 
पं०नाथूरामजी प्रेमीने श्रपनी ग्रंथपरिचयात्मक प्रस्तावनामें तथा “जेनसाहित्य और इतिद्दास' 
के अन्तर्गत 'देवसेन ओर नयचक्र' नामक लेखमें मी सवंत्र ग्रंथकर्ताका नाम 'माइल्लथवल! 
दिया दै। मालूम नहीं इस नामकी उपलब्धि उन्हें कहाँस हुई है ? क्योंकि इस पाठान्तर 
का उनके द्वारा कहीं कोई उल्लेख नहीं किया गया | हो सकता डै कि कारंजाकी प्रतिमें यह्द 
पाठ हो; क्योंकि अपने उक्त लेखमें प्रेमीजोन एक जगह यह सूचित किया है कि 
“कारंजाकी प्रतिमें 'माइल्‍लघवलेण” पर “देवसेमशिष्येरए! टिप्पण भी है । अस्तु, ये 
ग्रंथकार संभवतः उन्हीं देवसेनके शिष्य जान पड़ते हैं जिनके नयचक्रको इन्होंने अपने इस 
ग्रंथमें समाविष्ट किया है, जिन्हें 'सियसदसुणयद्श्णय” नामकी गाथा नं० ४२० में भारी 
प्रशंसाके साथ नयचक्रकार बतलाया है ओर 'गुरु लिखा है ओर जिसका समर्थन कारंजा 
प्रतिके उक्त टिप्पणसे भी होता दै | इसके सिवाय, प्रमोजीने 'दुसमोरणेण पोयं पेगिय! 
नामकी गाथा नं० ४२२ का एक दूसरा पाठ मोरेनाकी प्रतिका निम्न प्रकारसे दिया दै, जिस 
का पूर्वार्ध बहुत अशुद्ध है-- 

दूसमीरपोयमि(निवाय पा(या)ता(णं) सिर्दिवसेणजोईणं । 

तेसि पायपमाए उबलद्7ं समणतचेत ॥ 

ओर इस परसे यह कल्पना की है कि 'माइल्‍लघवलका देवजेनसूरिसे कुआ निकट 
का गुरु-शिष्य सम्बन्ध था.” जा उपयुक्त अन्य कारणोंकी मौजूदगीमें ठीक हो सरूता है ! 


६ पुरातन-जैनकाक्य-सूची 


ओर इसलिये जब तक कोई दूसरा स्पष्ट प्रमाण सामने न आवे तब तक इन्हें देवलेनका 
शिष्य मानना अनुचित न होगा। 


३८. जम्बूद्ीपप्रज्नप्ति--यहद्द त्रिलोकप्रक्नप्ति और त्रिलोकसार जैसे प्रंथोंकी तरह 
करणानुयोग-विपयका ग्रंथ दै। इसमें मध्यलोकके मध्यवर्ती जम्बूद्वीपका काला दि-विभागके साथ 
मुख्यतासे वर्णन है ओर वह वर्ण नप्रायः जम्बुद्ापके भरत, ऐरावत, महा विदेद्द क्षेत्रों, हि मवान 
आदि पवेतों, गंगा-सिन्ध्वादि नदियों, पद्म-मद्रापद्मादि द्रहों, लवणादि समुद्रों तथा अन्य 
बाह्य-प्रदेशों, कालके अवसर्पिणी-उत्सपिंणी आदि भेद-प्रभदों, उनमें होनेवाले परिवर्तनों 
ओर ज्योतिष्पटलादिसे सम्बन्ध रखता है। साथ ही, लौकिक-अलो।कक गणित, क्षेत्रादिकी 
पैमाइश ओर प्रमाणादिके कथनोंको भी साथमें लिय हुए दे । रूक्षेपमं इस पुरातन भूगोल 
ओर खगोल-विषयक ग्रंथ समझना चाहिये । इसमें १३ उद्देश अधवा अधिकार हैं और 
गाथासंख्या प्रायः २४२७ पाई जाती दे । यह ग्रंथ भो श्रभी तक प्रकाशित ( मुद्रित ) 
नहीं हुआ है । 


इस प्रंथके कता श्री पद्मनन्दि आचाये हैं, जो बलनन्दिके शिष्य ओर वीरनन्दिके 

प्रशिष्य थे, जिन्होंने श्रेविजय गुरुक पासस सुपरिशुद्ध श्रागमको सुनकर तथा जिनवचन- 
विनिर्गेत अमतभूत अर्थपदकों घारण करके उन्दहींके माहात्म्य अथवा प्रसादस यह प्रंथ 
पारियात्रदेशके वारानगरमें रहते हुए, उस नगरके स्वामी शक्तिभूपाल अथवा शान्तिभूपालके 
समयमें, उन श्रीनन्द गुरुके निर्मित्त संच्षेपसे रचा दे जे सकलचन्द्रके शिष्य ओर माघनन्दि 
गुरुके प्रशिष्य थे अथवा सकलचन्द्रके शिष्य न द्वोकर माघनन्दीके शिष्य थे-्रशिष्य 
नहीं । ऐसा ग्रंथर्क अन्तिमभाग अर्थात्‌ उसकी प्रशस्तिपरस जाना जाता है, जो इस 
प्रकार है :-- 

णाणा-णरवइ-सहिदा विगयमओ संगमंगउम्पुक्का । 

सम्मइंसणसुद्धा संजम-तव-सोल-संपुणणा ॥ १४३ ॥ 

जिणवर-वयण-विशिग्गय-परमागमदेसओ महासत्ता । 

सिरिणिलओ गुणसहिओ सिरिविजयगुरु क्ति विक्खाओ ॥ १४४ ॥ 

सोऊण तस्स पासे जिशवयण विणिग्गयं अप्रदभूद । 
रद किचिदुददेंस अत्थपदं तह व लद्बूणं ॥ १४५ ॥ 

हर >९ भर ग्च 

झ्द तिरिय-उड्ढ लोएस तेसु जे होंति बहु वियप्पा दू । 
सिरिविजयस्स मद्॒प्या ते सब्ये वशिणिदा क्रिंचि ॥ १५३ ॥ 
गय-राय-दाोस-मोहो सुद-स्तायर-पारओ मइ-पगब्भा | 
तब-संजम-संपणणा विक्खाओ माधणंदिगुरू | १५४ ॥ 
तस्सेव य वरसिस्सा सिद्धतमहोवहिम्मि धुयकलुसा । 
णवरणियमप्तीलकलिदो गुणउत्ता सयलचंदगुरू ॥ १५५॥ 





१ आमेर (जयपुर) की वि० संवत्‌ १४१८ की प्रतिमें सकलचन्द्रके नामोल्लबबराली गाया (नं० श्र 
नहीं है, ऐसा पं० परमानन्द शास्त्री वीरसेवामंदिरकों मिलान करनेपर मालूम हुआ दहै । यदि वह 
बस्तुत: अन्य # अ्रद्ध नहीं हे तो भ्रीनन्दीकों माधनन्दोका प्रशिष्य न समझकर शिष्य समकना चाहिये । 





प्रस्तावना घ्ड्‌ 


तस्पेव य वर-सिस्सो खिम्मल-वरणाण-चरर-संजुत्तो । 
सम्मइंसण-सुद्भो सिरिणंदिगुरु त्ति विक्वाओ ॥ १५६ ॥ 
तस्त णिमित्तं लिदियं (रइयं) जंबूदीवस्स तह य पण्णत्ती | 
जो पढ३ सुणइ एदं सो गच्छइ उत्तमं ठाण ॥ १५७॥ 
पंच-महव्वय-सुद्रो दंसण-सुद्धा य णाण-संजुत्ता । 
संजम-तव-गुण-सहिदा रागादि-विवज्जिदों घीरा॥ १५८॥ 
पंचाचार-समग्गो छज्जीव-दयावरा विगद-माहो । 
हरिस-विसाय-विहू णे। णामेण वीरणंदि क्ति ॥ १४६॥ 
तम्सेव य वर-सिस्सों सुत्तत््य-वियक्खणे। मह-पगब्भा | 
पर-परिवाद-णियत्तों खिस्संग्रो सव्ब-संगेसु ॥ १६० ॥ 
सम्मत्त-अभिगद-मणा णाणे तह दंसणे चरित्ते य । 
परतंति-णियत्त मणे। बलणंदिगुरु क्ति विक्वाओ ॥ १६१॥ 
तस्प य गुण-गण-कलिदा तिदंडरहिदा तिमल्‍्ल-परिस॒द्धो । 
तिण्णि वि गारव-रहिदा सरिस्सा सिद्धंत-गय-पारों ॥ १६२ ॥ 
तव-णियम-जोग-जुत्ता उज्जुत्तो णाण-दंसण-चरित्ते | 
आरंमकरण-रहिदा णामण पउमणंदि त्ति ॥ १६३॥ 
भिरिमुरुविजय-सयामे सोऊणण आगम सुपस्सिद्ठं । 
मुशिपठमणंदिणा खलु लिहियं एयं समासेणा ॥ १६४ ॥ 
सम्महंसण-सुद्धो कद-बद-कम्मा ध्रुमील-संपण्णो | 
अणवरय-दाणमसीलो जिशसासण-बच्छला धीरो ॥ १६४५ ॥ 
णाणा-गुण-गएणा-कलिआ णाःग्वइ-संपूजिओ कला-कुंसलो । 
बारा-णायरस्प पह णारुत्तमो सत्ति संति-भूपालो ॥ १६६ ॥ 
पोक्खरणि-वावि-पउरे बहु-भवण-विहूसिए परम-रस्मे । 
णाणा-जण-संकिएर घण-घणण-समाउल दिव्य ॥ १६७॥ 
सम्मांदिद्विजणाघे मणि गण णिवहेहिं मंडिये रम्म । 
देसम्मि पारियत्ते जिशमबणा-विहुसिए दिव्ये ॥ १६८॥ 
जंबूदीवस्स तहा पण्णत्ती बहुपयन्थसंजुत्त(त्ता) । 
लिहियं(या) संखेयेणं कारण अच्छमाणेंण ॥ १६६॥ 
छदुमत्थेश विरइय॑ ज॑ कि पि हदेज्ल पवरयण-विरुद्ध । 
साधंतु सुगीदत्था त॑ परयण-बच्छलताएं || १७० ॥ सा 
इस प्रशस्तिमें प्रंथकारने अपनेको गुणगणुकलित, त्रिदृरहरद्वित, त्रिशल्यप रिशुद्ध, 
ब्रिगारवर हित, सिद्धान्तपार्ं गत, तपनियमयोगयुक्त, ज्ञानदुर्शनच रिज्रोथ्क्त ओर आरम्भ- 


६६ पुरा तन-जैनवाक्य-सूची 


करणरद्वित बतलाया है; अपने गुरु बलनन्दिको सूप्तार्थविचचज्षण, मतिप्रगल्‍्भ, परपरिवाद- 
निवृत्त, सर्वसगरनिःसंग, दर्शनश्ञानचरित्रमें सम्यक्‌ अधिगतमन, परदढ्प्तिनिश्त्तमन, और 
विख्यात सूचित किया है; अपने दादागुरु वीर॒नन्दिको पंचमद्दावतशुद्ध, देशेनशुद्ध, ज्ञान- 
संयुक्त, संयमतपगुणसद्दित, रागादिविवजित, घीर, पंचाचारसमग्र, षटजीवदयातत्पर, 
विगतमोह ओर हर्षविषादविद्दीन विशेषणों के साथ उल्लेखित किया है; ओर अपने शास्त्र- 
गुरु श्रीवजयकों नानानरपतिमहित, विगतभय, संगभंगउन्मुक्त, सम्यग्दर्शनशुद्ध, संयम- 
तप-शीलसम्पूर्ण, जिनवरवचन।!वनिर्गत-परमागमदेशक, महासत्व, श्रीनिलय, गुणसहित 
और विख्यात विशेषयणोंसे युक्त प्रकट किया दै। साथ ही, सात्ति (संति) भूपालको सम्यग्‌- 
दशनशुद्ध, कृत-तत-कर्म, सुशीलसम्पन्न, अनवरतदानशील, जिनशासनवत्सल, धीर, 
नानागुणगणकलित, नरपतिसंपूजित, कलाकुशल, वारानगरप्रभु ओर नरोप्तम बतलाया 
है। परन्तु इतना सब कुछ बतलाते हुए भी अपने तथा अपने गुरुओं के संघ अथवा गण- 
गच्छादिके विषयमें कुछ नहीं बतलाया, न सत्ति भूपाल अथवा साति भूपालके वंशादिकका 
कोई परिचय दिया और न ग्रंथका रचनाकाल ही निविष्ट किया दै । ऐसी द्वालतमें प्रंथकार 
ओर ग्रंथके निमाणकालादिकका ठीक ठीक पता चलाना आसान नहीं है; क्योंकि पद्मनन्दि 
नामके दसों विद्वान आधार्य-भद्टारकादि हो गए हैं और वीरनन्दि, श्रीनन्दि, सकलचन्द्र, 
माघनन्दि, और श्री।वजय जैस नामोंके भी अनेक आचार्यादिक हुए हैं । इसीसे सुदृहर 
पं० नाथूरामजी प्रेमीने, अपने 'जैन साहित्य और इतिद्दास में, इस प्रंथके समयनिर्णयको 
कठिन त्रतलाते हुए उसके विषयमें अ्रसमर्थता व्यक्त का है ओर अन्तको इतना कददकर ही 
सन्तोष घारण किया दे कि--“फिर भी यह प्रंथ हमारे अनुमानस काफी प्राचीन है ओर 
उस समयका दै जब प्राकृतमें ही प्रंथरचना करनेकी प्रणाली अधिक थी, ओर जब संघ, 
गण आदि भेद अधिक रूढ नहीं हुए थे ।” बादको उन्हें महामहोपाध्याय ओमाजीके 
“राजपूतानेका इतिद्दास! द्विी० भागपरस यह मात्ठम हुआ कि बारॉनगर जो वतेमानमें कोटा 
राज्यके अन्तर्गत द्वै वह पहले मेवाड़के ही अन्तर्गत थां ओर इसलिये मेवाड़ भी पारियात्र 
देशमें शामित्न था, जिसे हेमचन्द्रकोषमें “उत्तरो बिन्ध्यात्पारियात्र:? इस वाक्यके अनुसार 
विन्ध्याचलके उत्तरमें बतलाया दै। इस मेवाड़का एक गुहिलवंशी राज्ञा शक्तिकुमार हुआ 
है, जिसका एक शिलालेख वेशाख सुदि १ वि० संवत १०३४ का आहाड़में ( उदयपुर के 
समीप) मिला दहै। अतः प्रेमीजीने अपने उक्त ग्रंथ क परिशिष्टमें इस शक्षिकुमार ओर जम्बू- 
हीपप्रश्नप्तिके उक्त सक्तिभूपालके एकत्वकोी संभावना करते हुए अनिश्चितरूपमें लिखा है-- 
“यदि इसी गुहिलवंशीय शरक्तिकुसारके समयमें जंबूदीपपण्णत्तीकी रचना हुई दो, तो 
उसके करता पद्मनन्दिका समय विक्रमको ग्यारदहवीं शताब्दी मानना चाहिये |” 

ऐसी वस्तुस्थितिमें अब में अपने पाठकोंको इतना और भी बतज्ञा देना चाहता हूँ 
कि भगवतीआराधनाकी “विजयोदया” टीकाके कर्ता 'श्रीवजय” नामके एक प्रसिद्ध 
आचाये हुए हैं, जिनका दूसरा नाम 'अपराजित” सूरि है । पं० आशाधरजोने, अपनी 
'मूलाराघनादप॑ण” नामकी टीकामें जगष्ट जगह उन्हें 'श्रीविजयाचार्य' के नामसे उल्लेखित 
किया है और प्राय: इसी नामके साथ उनकी उक्त संस्कृत टीकाके वाक्योंको मतभेदादिके 
प्रद्शानरूपमें उद्धृत किया दै अथवा किसी गाथाके अमान्यतादि-विषयमें उनके इस्त नाम 
को पेश किया द्वै'। श्रोविजयन अपनी उक्त टीका श्रीनन्दीगणीकी प्रेरणाकों पाकर लिखी 
है।इघर यह जम्बूद्वीपप्रन्नप्रि भी एक श्रीनन्दि गुरुक निमित्त लिखी गई है और इसके 
कर्ता पद्मनन्दिने अपने शास्त्रगुरुके रूपमें श्रीवजयका नाम खासतौरसे कई बार उल्लेखित 
किया दे । इससे बहुत रूभव द्वै कि दोनों 'श्रीवजय” एक हों और दोनों प्रंथोंके निमिक्त- 


१ अनेंकान्त ब्ष २ किरण १ पृ० ४७-६० । 





प्रत्तावना ह्७ 


भूत श्रीनन्दि गुरु भी एक ही हों । श्री विजयने अपने गुरुका नाम बलदेव सूरि और प्रगुरु 
का बन्द्रनन्दि (महाकमंग्रकृत्याचाये) सूचित किया हे और पद्मनन्दि अपने गुशुका नाम 
बलनन्दि और प्रगुरुका वीरनन्दि लिख रहे हैं। हो सकता है कि बलदेव और बलनन्दिका 
व्यक्तित्व भी एक हो और इस तरह श्रीवजय ओर पद्चनन्दि दोनों परस्परमें गुरुभाई हों 
जिनमें श्रीविजय ज्येक्ष ओर पद्मनन्दि कनिष्ठ हों, ओर इस तरंड पद्मनन्दिने श्रीविजयका 
उसी तरहसे गुरुरूपमें उल्लेख किया हो जिस तरह कि गोम्मटसारके कर्ता नेमिचन्द्रने 
इन्द्रनन्दि आदिका किया है, जो उन्हींके गुरुअभयनन्दिके बढ़े शिष्योंमें थे। और दोनोंके 
प्रगुरुनामोंमें जो अन्तर डे उसका कारण एकके अनेक गुरुआओंका होना अथवा एक गुरुके 
अनेक नामोंका होना हो सकता है, जिनमेंसे कोई भी अपनी इच्छातुसार चाद्दे जिस गुरु 
अथवा गुरुनामका उल्लेख कर सकता है, और ऐसा प्रायः होता आया दे । यदि यह 
कल्पना ठीक द्वो तो फिर यद्द देखना चादये कि इस ग्रंथ और उसके कर्ता पद्मनन्दिका 
दुसरा समय क्‍या द्वो सकता द्ै ? 

चन्द्रनन्दीका सबसे पुराना उल्लेख उनकी एक शिधष्य-परम्पराके उल्लेख-सहित॑, 
श्रीपुरुषके दानपत्र अथवा नागमंगल ताम्रपत्रमें पाया जाता है" जो श्रीपुरके जिनालयके 
लिये शक संवत्‌ ६६८ (वि० सं० ८३३) में लिखा गया है और जिसमें चन्द्रनन्दीके एक 
शिष्य कुमारनन्दी, कुमारनन्दी के शिष्य की तिननदी और की तिनन्दीके शिष्य विमलचन्द्र 
का उल्लेख है, ओर इससे चन्द्रनन्‍्दीका समय शक संवत्‌ ६३८ से कुछ पहलेका दी जान 
पड़ता दै। बहुत संभव है कि उक्त श्रीविजय इन्हीं चन्द्रनन्दीके प्रशिष्य हों। यदि ऐसा 
है तो श्रेविजयका समय शक संवत्‌ ६५८ के लगभग प्रारंभ होता दै ओर तब जम्बूद्वीप- 
प्रश्प्त और उसके कर्ता पद्मनन्दिका समय शक संवत्‌ ६७० श्र्थात्‌ वि० संबत्‌ ८०४ के 
आसपासका होना चाहिये। उस समय पारियात्र देशफ्रे अन्तगंत वारानगरका स्वामी कोई 
शाक्त या शान्ति नामका भूपाल (राजा) हुआ होगा, जिसका इतिहाससे पता चलाना 
चांहिये। और यह भी संभव दै कि वद्द कोई बड़ा राजा न होकर बारानगरका जागारदार 
(जमीदार) द्वो 'भूपाल” उसके नामका ही अंश हो अथवा उस टाइटिलके रुपमें प्राप्त दो 
ओर राजा या महाराजाके द्वारा सम्मानित होनेके कारण द्वी उसे “नरबइसंपूजिओ! (नर- 
पतिसपूजित) विशेषण दिया गया हो । ऐसी हालतमें उसका नाम इतिहासमें मिलना ही 
कठिन है | कुछ भी हो, यह्‌ प्रंथ अपने साहित्यादिकपरसे काफी प्राचीन मालूम होता दै। 


३६, धर्मरसायन--यह १६३ गाथाओंका ग्रंथ है, सरल तथा सुबोध दे कर 
माणिकचन्द्रमंधमालामें संस्कृत छायाके साथ भ्रकट हो चुका है । इसमें घर्मकी भहिमा, 
धर्म-अधमके विवेककी प्रेरणा, परीक्षा करके घरममंग्रहण करनेकी आ्रावश्यकता, अधमेका फल 
नरकादिकके दुःख, सर्वज्ञप्रशीतत घर्मकी उपलल्धि न होनेपर चतुर्गतिरूप संखार-परिश्रमण, 





१ “अशनवत्युत्तरे पटक्तेषु शकवर्पेष्वतीतेष्वात्मान: प्रबद्धेमान-व्रिजयवीय-संवत्सरे पंचशत्तमे प्रवर्तमाने 
मान्यपुरमधिवसति विजयस्कन्दावारे अ्रीमूलमूलशण भिनन्दितनन्दिसंधान्वय एरेगित्तु्नाम्नि गणे मूलि- 
कल्गच्छे स्वच्छुतरगुणिकिरप्र(ग)तति-प्रल्दादित-सकललोक: चन्द्र हवापर: चन्द्रनन्दिनामगुरुरासीत्‌ । 
तस्य शिष्यस्खमस्त विदुधलोकपरिरक्षण-त्षमात्मशक्ति: परमेश्वरलालनीयमह्दिमाकुमारवद्विति( ने)य: कुमार- 
नन्दिनामभुनिपतिरमवत्‌ । तस्थास्तेवांसि-नमधिगतसकलतत्त्वाथ-समर्पित-बुधसाध-सम्पत्सम्पादितकीरि: 
कीतिनस्याचार्यों नाम मदामुनिस्समंजनि । तस्थ प्रियशिष्य: शिष्यजनकमलाकर-प्ररोधनक: मिथ्याशान- 
संततसनुतस्वसन्मानान्तक-सद्धम॑-व्योमाबभासनभास्करः विमलचन्द्राचायंस्समुदपाद । तस्थ महपेंघर्मो- 
पदेशनय्रा हहर ३7२०३ २००३०३००३०००००० / 


( ताम्रपत्रका यइ अंश डा० ए० एन० उपाध्ये कोल्दापुरके सौजन्यसे प्राप्त हुआ है। ) 


श्ष्द पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


सर्वेज्ञोंक्ी परीक्षा, सर्वक्ष-परणीत सागार तथा अनागार (यृूहस्थ तथा मुनि) घमका संक्षिप्त 
स्वरूप और उसका फज्ञ-जंसे विषयोंका सामान्यतः वर्णन है | धर्मपरीक्षाको आवश्यकताको 
जिन गाथाओं-ब्ारा व्यक्त किया गया है उनमेंसे चार गाथाएँ नमूनेके तोरपर इस प्रकार हैँ -- 


खीराइं जहा लाए सरिसाई हवंति वण्ण-णामेण । 

रसभेणण य ताईं वि णाणागुण-दोस-जुत्ताई ॥ ६ ॥ 

काईं वि खीराई जए हव॑ति दुकखावहाणि जोवाण । 

काई वि तुट्टि-पुद्धि करंति वरवण्णमारोग्गं ॥ १० ॥ 

घम्पा य तहा लाए अणु यभेया हवंति णायव्या । 

णामेण समा सज्बे सुणेण पुण उत्तमा केई॥ ११॥ 
५ हर # 


तम्हा हु सव्व धम्प्रा परिकिवियव्या णरेण कुमलण । 
सो धम्मरा गहियव्या जा दोसेहिं विवज्जिओ विमला॥| १७ ॥ 

इनमें बतलाया है कि 'जिस प्रकार लोकमें विविध प्रकारके दूध वर्ण और नामकी 
टरश्टिसे समान होते हैं; परन्तु रसके भेदस वे नाना प्रकारके गुण-दोपोंसे युक्त रहते हैं। 
कोई दूध तो उनमेंसे जीवोंको दुखकारी होते हैं और कोई दूध तुष्टि-पुष्टि तथा उत्तम वण 
ओर आरोग्य प्रदान करते हैं। उसी प्रकार घम भी लोकमें अनेक प्रकारके होते हैं, धर्म- 
नामसे सब समान हें; परन्तु गणको अपेक्ता कोई उत्तम होते हैं, ओर कोई दुःखमृलकादि 
दूसरे प्रकार के । अतः कुशल मनुष्यकों चाहिये कि सभो घर्मोंकी परीक्षा करके उस धमकों 
ग्रहण करे जो दोपोंसे विवजित निर्मल हो ।? 

इसके अनन्तर लिखा दे कि जिस धर्ममें जीवोंका वक, असत्यभापण, परद्रव्य 
हरण, परस्त्रीसेबन, सन्‍्तोपरद्वित बहुआरम्भ-परिग्रह-परहण, पंच उदम्बर फल तथा मधु 
मांसका भमक्षण दम्भधारण ओऔर सदिरापान विधेय है वह धर्थ भी यदि धर्म दे तो फिर अधर्म 
श्रथवा पाप केसा होगा ? और ऐसे घमंस यदि स्वर्ग मिलता दै तो फिर नरक कौनसे कर्म 
से जाना होगा ? अर्थात्‌ जीबोंका वधादिक ही अधम है--पाप कम दै--ओऔर बेंसे कर्मो'का 
फल ही नरक है ।' 

इस ग्रंध्के कर्ता पद्मनन्दिमुनि हैं परन्तु अनेकानेक पद्मनन्दि-मुनियोमेंसे ये 
पद्मनन्दि कौनसे हैं, इसकी प्रथपरसे कोई उपलब्धि नहीं दोती; क्योंकि ग्रंथकारने अपने 
तथा अपने गुरु-आदिके विपयमें कुछ भी नहीं लिखा हैँ । इस गुरु-नामादिके डलल्‍लेखाउभाव 
ओर भाषासाहित्यकी दृष्टिस यह्‌ ग्रंथ उन पद्मानन्दि आचार्यकी तो ऋति मात्यम नहीं होता 
जो ऊम्बूद्री पप्नज्नप्तिके कर्ता हैं । 

४०. गाम्मटसार ओर नामचन्द्र---'गोम्मटसार' जेनसमाजका एक बहुत ही 
सुप्रसिद्ध सिद्धान्त प्रंथ है, जो जीवकाण्ड आर कर्मकाण्ड नामक दो बड़े विभागोंमें विभक्त दै 
आर वे ।वभाग एक प्रकारस अलग-अलग ग्रंथ भो समझे ज्ते हैं, अलग-अलग मुद्रित भी 
हुए हैं आर इसीस व'क्यसूचीम उनके नामको (गो० जी ०, गो.क० रूपसे) स्पष्ट सूचना साथमें 
करदा गई है । जीवकाण्डकी अधिकार-संख्या २२ तथा गाथा-संख्या ७३३ द्वे ऑर कर्मकाण्ड 
की अधिकार-संख्या ६ तथा गाथा-संख्या ६७० पाई जाती है । इस समूचे पग्रंथका दूसरा 
नाम 'पश्चसंग्रह” ढे, जिस टाकाकारोंने अपनी टाकाओम॑ व्यक्त किया दै। यद्यपि यह ग्रंथ 
प्रायः संग्रहमंथ है, जिसमें शब्द आर अर्थ दोनों रृष्टियोंस सैद्धान्तिक विपयोका संप्रद 
किया गया है, परन्तु विषयके संकल्लनादिकमें यह अ्रपनी खास विशेषता रखता है और 


प्रस्ताकना ६६ 


इसमें जीव 'तथा करम-विषथक करणानुयोगके प्राचीन अंधोंका अच्छा सुन्दर सार खींचा 
गया दै। इसीसे यह विद्ानोंकों बड़ा ही प्रिय तथा रुचिकर माल्म होता है; चुनाँचे प्रसिद्ध 
विक्नान्‌ पंडित सुखलालजीने अपने द्वारा .सम्पादित ओर अनुवादित चतुथ कमेंग्रंधकी 
प्रस्तावनामें, श्वेताम्बरोय कर्मेसाहित्यकी गोम्मटसारके साथ तुलना करते हुए ओर चतुथथे 
कम ग्रंथ के सम्पूणं |बषयको प्रायः जीवकाण्डमें वशित बतलाते हुए, गोम्मटसारको उसके 
विषय-वर्णन, विषय-विभाग ओर प्रत्येक बिषयके सुस्पष्ट लक्षणोंकी दृष्टिसे प्रशंसा की दै 
ओर साथ ही निःसन्देहरूपस यह बतलाया है कि-- “चौथे कमंग्रंथके पारठियोंके लिये जीव॑- 
काए्ड एक खास देखनेकी वस्तु है; क्योंफि इससे अनेक विशेष बातें माल्यम हो सकती हैं ।” 
इस ग्ंथका श्रधानतः मूलाघार आचारय॑ पृष्पदन्त-भूतबलिका षटखण्डागम ओर 
वीरसेनकी धवला टीका तथा दिगम्बरीय प्राकृत पठ्चसंप्रह्ठ नामके भ्रंथ हैं । पंचसंपग्रद्में 
पाई जानेवाली संकड़ों गाथाएँ इसमें ज्यों-की-त्यों तथा कुछ परिवर्तेनके साथ उद्धृत हैं 
कर उनमेंसे बहुत-सी गाथाएँ ऐसी भी हैं जो घबलामें ज्यों-की-त्यों श्रथवा कुछ परिवर्तनके 
साथ “उक्तव्च' आदि रूपसे पाई जाती हैं। साथ ही पटखण्डागमके बहुतसे सूत्रोंझा सार 
खींचा गया दै | शायद पट॒खण्डागसक जीवस्थानादि पाँच खण्डोंके विपयका प्रधानतासे 
सार-सग्रह करनेक कारण ही इसे 'पञचसंग्रह” नाम दिया गया हो । 
(क) ग्रन्थके निर्माणमें निमित्त चाप्तुणडराय 'गोम्मट! 
यह अथ नेमिचन्द्र-ठहारा चामुण्डरायके अनुरोध या प्रश्रपर रचा गया है, जो गन्नबंशी 
राजा राचमल्लके प्रधानमन्त्री एवं सनापाति थे, अजितसेनाचार्यके शिष्य थे ओर जिन्होंने 
भ्रवणवेल्गोलमें बाहुब॒लि-स्वामीका वह सुन्दर विशाल एवं अनुपम मूति निर्माण कराई है 
जो संसारके अद्भुत पदार्थों में परिगणित दै और लोकमें गोम्मटेश्वर-जैस नामोंसे प्रसिद्ध है। 
चामुण्डरायका दूसरा नाम “गोम्मट” था और यह्‌ उनका खास घरेत्धू नाम था, जो 
मराठी तथा कनड़ी भापामें प्रायः उत्तम, सुन्दर, आकपक एवं प्रसन्न करनेवाला जेस शअर्थों 
में व्यवद्टत द्वोता है." ओर 'राय! (राजा) की उन्हें उपाधि प्राप्त थी । प्रंथमें इस नामका 
जलपाधि-सहित तथा उपाधि-विंहीन दोनों रूपसे म्पष्ट उल्लेख किया गया है और प्रायः इसी 
प्रिय साससे उन्हें आशीवाद दिया गया है; जेसा कि निम्न दो गाथाओंस प्रकट है :-- 
अज्जज्जसेश-गुशगणसमूइ-सं घारि-अजियसे णगुरू । 
भ्रुवणगुरू जस्स गुरू सो राओ गोम्मटी जयउ ॥७३३॥ 
जेण विशिम्मिय-पडिमा-वयणं सद्हसिद्धि-देवेहिं | 
सब्-परमोहि-जागिहिं दिद्द सो मोम्मटो जयउ ॥क ० ६ ६६॥ 
इनमें पहली गाथा जीवकाण्डकी और दूसरी कर्मकाण्डकी डे । पहलीमें लिखा दे 
कि वह राय गोम्मट जयवन्त हो जिसके गुरु वे अज़ितसखेनगुर हैं. जो कि भुवनगुरु हैं ओर 
आचाण आयेसनके गुण-गण-समूहको सम्यक्‌ प्रकार घारण करने वाले--उनके वास्तविक 
शिष्य--हैं ।' और दूसरी गाथामें बतलाया है कि 'वह्‌ 'गोम्मट” जयवन्त दो जिसकी 
निर्माण कराई हुई प्रतिमा (बाहुबली की मूर्ति) का मुख सवार्थसड्िके देवों ओर सवोवधि 
तथा परमावधि ज्ञानके धारक योगियों-द्वारा भी (दूरसे ही) देखा गया है | 
चामुण्डरायके इस “गोम्मट” नामके कारण ही उनकी बनवाई हुई बाहुबलीकी मूर्ति 
गोम्मटेश्वर' तथा 'गोम्मटदेव” जेस नामोंस प्रसिद्धिको प्राप्त हुई दै, जिनका अर्थ दै गोम्मट- 
का ईश्वर, गोम्मटका देव | ओर इसी नामकी प्रधानताको लेकर ग्रन्थका नाम 'गोम्मटसार! 
दिया गया दै, जिसका अर्थ है “गोम्मटके लिये खींचा गया पूव के (घटखण्डागम तथा 
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घवबलादि) भ्रन्थोंका सार ।' प्रन्थको “गोम्मटसं प्रहसूत्र” नाम भी इसी शझाशयको लेकर दिया 
गया है, जिसका उल्लेख कर्मकाण्डकी निम्न गाथामें पाया जाता है।-- 
गोम्मट-संगहसुत्त गाम्मटसिहरुवरि गोम्मटजिणों य। 
गोम्मटराय-विशिम्मिय-दक्खिणकुक्कुड जिणो जयउ ॥६६८॥ 
इस गाथामें उन तीन कार्यों का उल्लेख दे और उन्हींका जयघोष किया गया है 
जिनके लिये गोम्मट उ्फ चामुण्डरायकी खास ख्याति है और वे हैं--१ गोम्मटसंग्रहसूत्र, 
४2 गोम्मदजिन ओर ३ दक्षिणकुक्कुटजिन । “गोम्मटसंग्रहसूत्र' गोम्मटके लिये संग्रह किया 
हुआ “गोम्सटसार” नामका शास्त्र है; 'गोस्मटजिन! पद॒का श्रभिप्राय श्रोने मिनाथकी उस एक 
हाथ-प्रमाण इन्द्रनीलमणिकी प्रतिमासे है जिस गोम्मटरायने बनवाकर गोम्मट-शिखर 
अथात चन्द्रगिरि पर्व तपर स्थित अपने मन्दिर (वस्ति) में स्थापित किया था ओर जिसको 
बावत यह कहा जाता है कि वह पहले चामुण्डराय-बस्तिमें मोजूद थी परन्तु बादकों माल्म 
नहीं कहाँ चली गई, उसके स्थान पर नेमिनाथकोी एक दूसरों पाँच फुट ऊंची प्रतिमा 
अन्यत्रसे लाकर विराजमान की गई दे और जो अपने लेखपरसे एचनके बनवाए हुए 
मन्द्रिकी मालूम होती है । और “दक्षिण-कुक्कुट-जिन' बाहुबलीकी उक्त सुप्रसिद्ध विशाल- 
मूर्तिका ही नामान्तर है, जिस नामके पीछे कुछ अनुश्रति श्रथवा कधानक है ओर उसका 
सार इतना ही दै कि उत्तर-देश पोदनपुरमें भरतचक्रवर्तीने बाहुबलीकी उन्हींकी शरीरा- 
कृति-जैसी मूर्ति बनवाई थी. जो कुक्कुट-सपोसे व्याप्त हो जानेक कारण दुलेभ-दर्शन हो 
गई थी । उसीके अनुरूप यद्द मृति दक्षिणमें विन्ध्यगिरिपर स्थापित की गई है और 
उत्तरकी मूतिस भिन्‍नता बतलानेके लिये हा इसको “दक्षिण” विशेषण दिया गया दै। अस्तु; 
इस गाथापरसे यह और भी स्पष्ट हो जाता द्वै कि “गोम्मट! " चामुएडरायका खास नाम 
था और वह संभवतः उनका प्राथमिक अथवा घरू बोलचालका नाम था । कुछ अरे पहले 
आमतौरपर यह समझा जाता था कि 'गोस्मट' बाहुबलीका हं। नावान्तर है और उनकी 
उक्त असाघारण मू्तिका निर्माण करानेके का रण द्व। चामुरड राय 'गाम्भट' तथा 'गोस्मटराय? 
नामसे प्रसिद्धिको प्राम हुए हैं । चुनाँचे पं० गोविन्द पे जेंस कुछ विद्वानोंने इसी बातको 
प्रकारान्तरसे पृष्ठ करनेका यत्न भी किया है; परन्तु डाक्टर ए० एन० उपाध्यने अपने 
“गोम्मट! नामक लेखमें * उनकी सब युक्तियोंका निराकरण करते हुए, इस बातको बिल्कुल 
स्पष्ट कर दिया दे कि 'गोम्मट” बाहुबलीका नाम न होकर चामुण्डरायका हो दूसरा नाम था 
ओर उनके इस नामके कारण ही बाहुबलीकी मृति 'गोम्मटेश्वर जेस नामॉसेप्रसिद्धिको 
प्राप्त हुई दे । इस मूर्तिके निर्माणसे पहल बाहुबलीके लिये 'गोम्मट” नामकी कहींसे भी 
उपलब्धि नहीं होती । बादको कारकल आदिमें बनी हुई मृतियोंको जो 'गोम्मटेश्वर! जेसा 
नाम दिया गया दै उसका कारण इतना द्वी जान पड़ता दे कि वे श्रवणबेल्गोलकी इस 
मूर्तिकी नक़ल-मात्र हैं ओर इसलिये अ्रवणबेल्गोलकी मूर्तिक लिये जो नाम प्रसिद्ध दो गया 
था वही उनको भी दिया जाने लगा। अस्तु। 
चामुण्डरायने अपना तसठ शलाकापुरुषोंका पुराण-प्रंथ, जिसे 'चामुण्डरायपुराण' 
भी कहते हैं शक संवत््‌ ६०० (वि० सं० १०३४) में बनाकर समाप्त किया है, ओर इसलिये 
उनके लिये निर्मित गोम्मटसारका सुनिश्चित समय विक्रमकी ११वीं शताब्दी है। 
(ख) ग्रन्थकार ओर उनके गुरु-- 
गोम्मटसार ग्रन्थक कर्ता आचार्य नेमिचन्द्र “सिद्धान्त-चक्रवर्ती' कह- 
लाते थे । चक्रवर्ती जिस प्रकार चक्रसे छुट्ट खण्ड प्रथ्वीकी निर्विष्न साधना 





१ देखो, श्रनेकान्त वे ४ कि० ३, ४ ए० २२६, २६३ | 
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करके--उले स्वाघीन बनाकर--चक्रवतिपदको प्राप्त दोता डै उसी प्रकार मति-चक्रसे 
पट्खण्डागमकी साधना करके आप सिद्धान्त-चक्रवर्तीके पदको प्राप्त हुए थे, और इसका 
उल्लेख उन्होंने स्वयं कर्मकाण्डकी गाथा ३६७में किया है । आप अभयनन्दी आचार्यके 
शिष्य थे, जिसका उल्लेख आपने इस भ्ंथमें दी नहीं किन्तु अपने दूसरे प्रंथों--त्िलोकसार 
ओर लब्धिसारसें भी किया है। साथ ही, वीरनन्दी तथा इंद्रनन्दीको भो आपने अपना 
गुरु लिखा दै* । ये वीरनन्दी वे ही जान पढ़ते हैं ज्ञो 'चन्द्रप्रभ-चरित्न' के कर्ता हैं; क्योंकि 
उन्होंने अपनेको अभयनन्दीका ही शिष्य लिखा द्वै3 | परन्तु ये इन्द्रनन्दी कौनसे हैं ? इसके 
विषयमें निम्चयपू्वक अभी कुछ नहीं कद्दा जा सकता; क्‍योंकि इन्द्रनन्दी नामके अनेक 
आचार हुए दं--जेसे १ छेदर्पिड नामक प्रायश्रित्त-शास्त्रके कर्ता, २ श्र॒तावतारके कतोां, 
३ ज्वालामालिनीकल्पके कतो, ४ नीतिसार अथवा समयभूषणके करता, £ संद्विताके कर्ता । 
इनमेंसे पिछले दो तो हो नहीं सकते; क्‍योंकि नीतिसारके कताने उन आचार्यो'की सूचीमें 
जिनके रचे हुए शास्त्र प्रमाण हैं नेमिचंद्रका भी नाम दिया है, इसलिये वे नेमिचंद्रके बाद 
हुए हैं ओर इंद्रनन्दि संहितामें वसुनन्दीका भी नामोल्लेख द्वै. जिनका समय विक्रमकी 
प्रायः १५वीं शताब्दी है ओर इसलिये वे भी नेमिचंद्रके बाद हुए हैं । शेषमेंसे प्रथम दो 
ग्रंथोंक कर्ताओंने न तो अपने गुरुका नाम दिया दै ओर न प्रंथका रचनाकाल ही, इससे 
उनके विषयमें कुछ नहीं कहा जा सकता। हाँ, ज्वालामालिनीकल्पके कर्ता इंद्रनन्दिने प्रंथ 
का रचनाकाल शक संवत्त ८६१ (वि० सं० ६६६) दिया द्वे ओर यह समय नेमिचंद्रके गुरु 
इन्द्रनन्दीके साथ बिल्कुल सद्भत बेठता दै, परन्तु इस कल्पके कर्ता इंद्रनन्दीने अपनेको उन 
बप्पनन्दीका शिष्य बतलाया है जो वासवनन्दीके शिष्य ओर इन्द्रनन्दी (प्रथम) के प्रशिष्य 
थे। बहुत संभव द्वै ये इन्द्रनन्दी बप्पनन्दीके दीक्षित हों और अभयनन्दीसे उन्होंने सिद्धा- 
न्तशास्त्रकी शिक्षा प्राप्त की हो, जो उस समय सिद्धान्त-विषयक प्रसिद्ध विद्वान थे; क्योंकि 
प्रशस्ति४ में बप्पनन्दीकी पुराण-विषयमें अधिक ख्याति लिखी ढै--सिद्धांत विषयमें नहीं-- 


जह चक्‍्केण य चक्‍कोी छेुंक्स्वंड साहियं श्रविस्मेण । 

तइ मह - चकक्‍करेण मया छुकवेंड साहिये सम्मं ॥३६७॥ 

जस्स य पायपसाएणणुंतसंसारजल दिमुत्तिण्णु) । 

बारिदण दिवच्छी ण॒माम त॑ अ्भयण दिगुरु ॥४३६॥ 

णमिऊण श्रभयणंदि सुदसागस्पारगिंदरां दिंगुरु । 

बरवीरणंदिणाह पयडीणं पच्चयं बोच्छुं || कर्म० ७८५॥ 

इंदि शेमिचन्द-मुणिणा श्रप्पसुदेशभयणुं दिवच्छेण । 

रइआ तिलोयसारों खमंतु तं बह्ुसुदाइरिया || त्रि० १०१८॥ 

वीरिदर्ण दिवच्छेशप्यसुदे शभयरणंद-मिस्सेश | 

दंशण-च रित्त-लद्धी सुसूयया णेमिचंदेश ||लब्घि० ४४८॥| 

मुनिजननुतपाद: प्राप्तमिथ्याप्रवाद:, सकलगुशसमृद्ध स्तस्य शिष्य: प्रसिंद्ः | 

अमवदमयनन्दी जेनधर्मामिनन्दी स्वमहिमजितसिन्धुमंव्यलौकेकबन्धु: ॥३॥ 

भव्याम्-नी जविबोधनोद्तमते मांस्वत्समानत्विप: 

शिष्यस्तस्थ गुण।करस्य साधय: श्रोवीरनन्दीत्यभूत्‌ । 

स्वाधानाखिलवाहममयस्थ मुबनप्रख्यातकीतें: सर्ता 

संसत्सु व्यजयन्त यस्य जयिनो वाच: कुतर्काइ कुशा: | ४ ॥ 
--चन्द्रप्रभच रित-प्रशस्ति | 

४ आसीदिन्द्रादिदेवस्तुतपदकमलक्षॉन्द्रनन्दि नीम्द्रो 

नित्योत्सप्यचरित्रों जिनमत जलघिधघौंतपापोपलेप: । 


न 


्3। 


न्प्ण 


कर पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


ओर शिष्य इन्द्रनन्दी (द्वितीय) को 'लैंडसिद्धान्तवाधों विमलितहुदय/ प्रकट किया दै। 
जससे सिद्धांत विषयमें डनके कोई खास गुरु दोने भी चादियें। इश्क सिवाय, ज्वालिनी- 
कल्पके कर्ता इन्द्रनन्दीने जिन दो आचायों के पाससे इस मन्त्रशास्त्रका अध्ययन किया है 
उनमें एक नाम गुणनन्दी' का भी है, जे। सम्भवतः' वे हो जान पड़ते हैं जे। चन्द्रप्रभचरित्त 
के अनुसार अभयनन्दीके गुरु थे; ओर इस तरद्व इन्द्रनन्‍्दीक दीक्षा-गुरु बप्पनन्दी, मन्त्रशास्त्र- 
शुरु गुणनन्दी श्लोर सिद्धान्तशास्त्र-गुरु अमयनन्दी हो जाते दैेँ । यदि यद्ध सब कल्पना 
ठीक है तो इससे नेमिचंद्रके गुरु इन्द्रनन्दीका टीक पता चल जाता है, जिन्हें गोम्मटसार 
(क० ७८५) में श्र तसागरका पारगामी लिखा दै। 

'नेमिचन्द्रने अपने एक गुरु कनकनन्दि भी लिखे हें ओर बतल्लाया दे कि उन्होंने 
इन्द्रनन्दिके पाससे सकल सिद्धान्तकों सुनकर 'सत्बरथान' की रखना की डै* । यह सत्वस्थान 
ग्रंथ विस्तरसत्व त्रिभंगी” के नामसे आराके जेन-सिद्घान्त-भवनमें मोजूद दे, जिसका मैने 
कई वर्ष हुए अपने निरीक्षणके समय नोट ले लिया था | प॑ं० नाथुरामजी प्रेमीने इन कनक- 
ननन्‍्दीकों भी अभयनन्दीका शिष्य बतल्ाया है, परन्तु यह ठीक माल्म नहीं होता; क्योंकि 
कनकनन्दी के रक्त ग्रंथपरसे इसकी कोई उपलब्धि नहीं होती-- उसमें साफतोरपर इन्द्रननन्‍्दी 
को ही गुरुरूपस उल्लेखित किया दै | इस सत्वस्थान ग्रन्थको नेमिचद्रने अपने गोम्मटसारके 
तीसर सत्वस्थान अधिकार में प्राय: ज्यों-का-त्यों अपनाया है--आराकी उक्त प्रतिके श्रनुस्तार 
ड़ हु प्रजानाद। मलोद्त्यगुणगणभुतात्कीर विस्तीर्णमिद्धा-- 
स्ताम्भोराशिख्िलक्त्राम्बुजवनतिचसत्सद्रशोराजदंस: | १ ॥ 
यदक़स दुस्तारिसिन्यइनने चण्डासिघारायितम्‌ 
चित्त यस्य शस्त्मग्त्मलिलवत्सवच्छुं सदा शीतन्तम । 
कीति: शारदकौमुदी शशमूतो ज्योत्स्नेव यस्पाउ्मला 
से श्रीवासवनन्दिसन्मुनिर्षात: शिष्यस्तदीयों भतेत्‌ ॥ २ ॥ 
शिष्यस्तस्य मदह्ात्मा चतुस्नुयोगेपु चतुरमतिवरिभव: | 
भ्रीवप्पणुं दिगुरुरिति बुधनिष्रेवितपदाब्न: ॥ ३ ॥ 
ब्तोके यस्प प्रसादादर्जान मुनिजनस्तत्पुराणार्थवेदी 
यस्याशास्तंभमृर्धन्यतिविमलयश:श्रीवितानो निबद्ध; । 
फालास्ता येन पौभगण्िककबिबृषभा द्योतितास्तत्पुशाए-- 
ब्याख्यानाद्‌ बप्पणुंदिप्रथितगुणगरणुस्तस्थ कि बश्यतेडत्र ॥४॥ 
शिष्यस्तस्पेन्द्रनं दि विमलगुण गुदा सघामा मिराम; 
प्रश्ञातीचुंगास्त्र-धारा-विदलित-बहलाउइशानवल्लीवितान: । 
जेने सिद्धान्तवाधों विमलिनहृदयस्तेन सदृझंश्वतोंपम्‌ 
हेलाचार्योदितार्थों व्यरवि निरुपमों ज्वानिनीमंत्रताद: ॥ ५ ॥| 
श्रष्टशतस्ये (से)कषड्ठिप्रमाणशकवस्मरेष्वतततेपु । 
श्रीमान्यख्ेटकटके परवेश्यक्षयतृतीयायाम्‌ ॥ 
कन्दपेण शातं तेनाउपि स्वसुत निर्तिशिषाय | 
गुणनंदिश्रीमुनये व्याख्यातं सापदेश तत्‌ ॥ २ ॥ 
पाश्वे_ तयाद्व योरपि तच्छास्र ग्रन्थतीडर्थ तश्वाप | 
मुनिनेन्द्रनन्दिनाम्ना सम्यग्गदितं विशेषेण ॥ २५ ॥ 

२ बरइंदरुंदिर॒ुरुणों पासे साऊण सयल-सिद्धंत॑ । 
घिरिकणयणं दियुरुणा सत्तढ्धणं समुदिकुटं |क०२३६६॥ 
३ देखो, जैनसाहित्य और इतिहास प्ृ० २६६। 





कि 
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प्राग्र: ८ गाथाएँ छोड़ी गई हैं; शोष सब गाथाओंको, जिनमें मंगलाचरण और अन्तकी 
गाथाएँ' भी शामिल हैं, ग्रंथका अंग बनाया गया डै ओर कहीं-कद्दीं उनमें कुछ क्रमभेद 
भी किया गया है। यहाँ में इस विषयका कुछ विशेष परिचय अपने पाठकोंको दे देना 
चाहता हूँ, जिससे उन्हें इस प्रंथकी संग्रह-प्रकृतिका कुछ विशेष बोध हो सके :-- 
रायचंद्र-जेनशास्त्रमाला संवत १६६६ के संस्करणमें इस श्रधिकारकों गाथासंख्या 
३४८ से ३६७ तक ४० दी है; जबकि आराको उक्त अंथ-प्रतिमें बह ४८ या ४६ पाई जाती है* । 
आठ गाथाएं जो उसमें अधिक हैं अथवा गोम्मटसार में जिन्हें छोड़ा गया दै वे निम्न प्रकार 
हैं। गोम्मट सारकी जिस गाथाके बाद बे उक्त प्रंथ-पतिमें उपलब्ध हैं. उसका नम्बर शुरूमें 
कोष्टफके भीतर दे दिया गया है :-- 


(३६०) घाई तियउज्जोबं थावर वियलं च ताब एहंदी । 
णिरय-तिरिक्ख दु सुहुम॑ साहरणे हाइ तेसईी ॥ ४ ॥ 
(३६४) णिरयादिसु अुज्जेगं बंधुदर्ग बारि बारि दाण्णेत्थ 
पुणरुत्तममबिहौणा आउगमंगा हु पज्जेव ॥ ६॥ 
णिरयतिस्याणु शरइ परशहाउ(९) तिरियमणुयआञाऊ य 
तेरिच्छिय-देवाऊ माणुस-देवाउ एमेगे ॥ १० ॥ 
(३७५, बंध(बद्ध)देवाउमुवबसमसदिह्दी बंधिछण आाहा | 
सो चेव सामणे जादो तरिसं पुण बंध एका दु ॥ २२॥ 
तस्से वा बंधाउगटाणोे भंगा दू श्रुज्जमाणम्मि । 
मणुवाउगम्मि एक्कोी देवेसुववणगे (१) विदियो ॥२३ ॥ 
(३७६) मणुवरणिरयाउगे णरसुरआये (१) खिरागबं पम्मि | 
तिरयाऊण तिगिदर मिच्छवन्वशम्मि (१) श्रुज्जमणुसाऊ ॥२८॥ 
(३८०) पुत्र त्तपरापणाउगमंगा बंधस्स अ्रुज्जमणुसाऊ । 
अण्णतियाउसहिया तिगतिगचउणिर्यतिरियआऊण ॥| ३० ॥ 
(३६०) विदियं तेरसबास्मठाणं पुणरुत्तमिदि विहाय पुणो । 
दुसु सादेदग्पयडी परियदणदों दुगदगा भंगा ॥ ४१॥ ह 
कक्त ग्रन्थप्रतिकी गाथाएं नं० १५, १६, १७ गोम्मटसांरमें क्रमशः न॑० ३६८, ३६६, 
३७० पर पाई जाती है; परन्तु गाथा नं० १४ को ३७१ नम्बरपर दिया दै, ओर इस तरह 


गोम्मटसारमें क्रमभेद किया गया है। इसी तरह २५, २६, नं० की गाथाश्रोंको भी क्रमभेद 
करके नं० ३२७८. २७७ पर दिया है । 








१ अन्तकी दो गाथाएँ वे ही हैं जिनमेंसे एकमें इन्द्रनन्दीसे सकल-सिद्धान्तकों सुनकर कनकनन्दीके द्वारा 
सत्वस्थानकरे रे जानेका उल्लेख है और दूमरी “जद चक्‍्करेण य चक्की नामकी बह गाथा है जिसमें 
चक्री की तरह घट्खशड साधनेकी बात है और जिससे कनकनन्दीका भी “सिद्धांतचक्रवर्ती होना पाया 
जाता है--आाराकी उक्त पतिमें अन्थको 'श्रीकनकनन्दि-सेद्धान्तचक्रवर्तिकृत' लिखा भी है । ये दोनों 
गाथाए' कर्म काणडकी गाथा नं० ३६६ तथा ३६७ के रूपमें पीछे उद्घृत की जा चुकी हैं । 

संख्याडु ४६ दिये हैं परन्तु गाथाए ४८ हैं . इससे या तो एक गाया यहाँ छूट गई है और या 
मंख्याहु गलत पड़े हैं। हो सकता है कि शिर्याऊ-तिरियाऊ' नामको वह गाया ही यहां छुट गई हो 
जो श्रागे उल्लेसित एक दूसर। प्रतिमें पाई जाती हे । 


नप 


$छ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


आराके उक्त मबनमें एक दूसरी प्रति भी है, जिसमें तीन गाथाएं ओर अधिक हैं 
ओर वे इस प्रकार हैं:-- 
तिन्थतमे शिक्षिमिच्छे बद्धाउसि माणुमीगदी एग । 
मणुवशणिरयाऊ भंगु पज्जत्ते श्ुज्ञमाणणिस्याऊ ॥ १५॥ 
णिरयदगं तिरियदृर्गं विगतिगचउरक्खजादि थीणतियं । 
उज्जोब॑ आदाविगि साहारण सुहुम थावरयं ॥ ३६॥ 
पज्कड कपताय संठं थीयेदं हस्सपप्ठृदछकमाया | 
पुरिसो कोहो माणों अणियईी भागहीणपयडीओ ॥ ४० ॥ 
हालमें उक्त सत्वस्थानकी एक प्रति संबत्‌ १८०७ की लिखी हुई मुझे पं० परमा- 
नन्दजीके पाससे देखनेकों मिली जो दूसरे त्रिमंगी आदि ग्रंथोंके साथ सवाई जयपुर में 
लिखी गई एक पत्राकार प्रति है ओर जिसके अन्तमें प्रन्थका नाम “विशेषसत्ता त्रिभंगी” 
दिया दै । इस ग्रंथप्रतिमें गाथा-संख्या कुल ४९ है, अतः इस प्रतिके अनुसार गोम्प्रटसार के 
उक्त अधिकारमें केवल एक गाथा ही छूटी हुई हे आर वह “'णारक&क्कल्वेल्ले! नामका 
गाथा (क० ३७०) के अनन्‍्तर इस प्रकार है;-- 
णिरियाऊ तिर्याऊ श्शिरिय-णराऊ तिरय-मणवायु । 


तेरंचिय-दवाऊ माणस-देवाउ एगेग॑ं ॥ १५॥ 

शेष गाथाओंका क्रम आराकी प्रतिके अनुरूप ही है, और इसख गोम्मटसार में 
किये गये क्रमभदकी बातकों और भी पुष्टि मिलती दे । 

यहाँ पर में इतना और भी बतला देना चाहता हूँ कि सत्वस्थान अथवा सत्व 
(सत्ता)त्िभंगीकी रक्त प्रतियोंमें जो गाथाओंकी न्यूनाधिकता पाई जाती दे उनके तीन 
कार ण हो सकते हैं--(१) एक तो यह कि, मूलमें आचार्य कनकनन्दीने अंथको ४० या ४१ 
गाथा-जितना ही निर्मित किया हो, जिसकी कार्पियाँ अन्यत्न पल्चुच गई हों ओर बादकों 
उन्होंने उसमें कुछ गाथाएं ओर बदाकर उस “विस्तरसत्वत्रिभंगी? का रूप उसी प्रकार दिया 
हो जिस प्रकार द्वव्यसंग्रहके कर्ता नमिचन्द्रने, टीकाकार ब्रह्मदेवके कथनानुसार, अपनी 
पूवे-रचित २६ गाथाओंमें ३९ गाथाओंकी वृद्धि करके उस बतंमान द्रव्यसंग्रहका रूप दिया 
है" । ओर यह कोई अनोखी अथवा असंभव बात नहीं है, आज भी प्रन्थकार अपने 
प्रंथोंके संशोधित ओर परिवर्धित संस्करण निकालते हुए देखे जाते हैं। (२) दूसरा यह कि 
बादको अन्य विद्वानोंने अपनी-अपनी प्रतियोंमें कुछ गाथाओंको किसी तरह बढ़ाया अथवा 
प्रज्षिप्त किया हो | परन्तु इस वाक्यसूचीक दूसरे किसी भी मूल प्रथम उक्त बारह गाथा- 
औओंमेंसे कोई गाथा उपलब्ध नहीं होती, यह बात खास तोरसे नोट करने योग्य है' । और 
(३) तीसरा कारण यद्द कि अतिलेखकोंके द्वारा लिखते समय कुछ गाथाएं छूट गई हों, 
जैसा कि बहुधा देखनेमें आता है । 
(ग) प्रकृतिसमरत्कातेन ओर कमंप्रक्र ति--- 


इस प्रंथके कमंकाण्डका पहला अधिकार 'पयडिसमुक्कित्तण” (प्रकृतिसमुत्कीतन) 
नामका है. जिसमें मुद्रित प्रतिके अशुसार ८६ गाथाएं पाई जाती हैं । इस अधिकारको जब 





१ देखो, अह्मदेव-कृत टीकाकी पीठिका । 
२ सूचीके समय प्ृथक्रूपमें इस सत्वत्रिभंगीं ग्रंथकी कोई प्रति अपने सामे नहीं थी और इसीसे हसके 
वाक्योंकों सूर्चामें शामिल नहीं किया जा सका । उन्हें श्रव यथास्थान बढाया जा सकता है | 


प्रस्तावना जड़ 


पढ़ते हैं तो अनेक स्थानों पर ऐसा महसूस होता है कि वहाँ मूलप्रंथका कुछ अंश त्रुटित 
दै-छूट गया अथवा लिम्नेसे रह गया है--, इसीसे पूर्वाडपर कथनोंकों सक्गति जैसी 
चाहिये बेसी ठीक नहीं बैठतो और उससे यह ज्ञाना जांता दे कि यह अधिकार अपने 
वतंमान रूपमें पूरे अथवा सुव्यवस्थित नहीं दै । अनेक शास्त्र-भंडारोंमें कर्मप्रकृति (कम्म- 
पयडी), प्रकृतिसमु त्कीतेन, कर्मकाण्ड अथवा कमेंकाण्डका प्रथम अंश जेसे नामोंके साथ एक 
दूसरा अधिकार (प्रकरण) भी पाया जाता दै, जिसकी सेकड़ों प्रतियाँ उपलब्ध हैं औरजो उस 
अधिकारके अधिक प्रचारका द्योतन करती हैं। साथ ही उसपर टीका-टिप्पण भी उपलब्ध ह "१ 
ओर उनपरसे उसकी गाथा-संख्या १६० जानी ज्ञाती है तथा प्रंथ-कर्ताका नाम 
तेमिचन्द्र निद्धान्तचक्रवर्ती) भी उपलब्ध होता है । उसमें ७५ गाथाएँ ऐसी हैं जो इस 
अधिकारमें नहीं पाई जातीं। उन बढ़ी हुई गाथाओंमेंसे कुछ परसे उन अंशॉोंकी पूर्ति दो 
जाती दै जो त्रटत समझे जाते हैं और शेषपरसे विशेष कथनोंकी उपलब्धि होती है। और 
इसलिये पं० परमानन्दजो शास्त्रीने 'गोम्मटसार-कर्मकाण्डकी त्रुटि-पूर्ति) नामका एक क्षेख 
लिखा, जो अनेकान्त वर्ष ३ किरण ८-६ में प्रकाशित हुआ द्वै और उसके द्वारा त्रुटियोंको 
तथा कमंप्रकृतिकी गाथाओंपरस उनकी पूर्तिकों दिखलाते हुए यह प्रेरणा की कि कमप्रकृत्ि 
की उन बढ़ी हुई गाथाओंकों कर्मकाण्डमें शामिल करके उसकी त्रूटिपूर्ति कर लेनी चाहिये । 
यह लेख जहाँ पण्डित कैलाशचन्द्रजी आदि अनेक विठ्ानोंकों पसन्द आया वहाँ प्रो० 
हीरालालजी एम० ए० आदि कुछ विद्वानोंको पसन्द नहीं आया, ओर इसलिये प्रोफेसर 
साहबने इसके विरोधमें पं० फूलचन्दजी शास्त्री तथा पं० दवीरालालजी शास्त्रीके सहयोगस 
एक लेख लिखा, जो 'गो० कमेकाण्डकी त्रुटिपर विचार! नामसे अनेकान्तके उसी वर्षकी 
किरण ११ में प्रकट हुआ है ओर जिसमें यह बतलाया गया दै कि “उन्हें कमकाएड अधूरा 
सालूम नहीं होता, न उससख उतनी गाथाओंके छूट जाने व दूर पड़ जानेकी संभावना 
जँचता है और न गोम्मटसारके करता-व्ारा ही कर्मप्रकृतिके रचित होनेके कोई पर्याप्त प्रमाण 
हृष्टिगोचर होये हैं, ऐसी अवस्थामें उन गाथाओंको कमकाण्डमें शामिल कर देनेका प्रस्ताव बड़ा 
साहसिक प्रतीत होता दै।” इसके उत्तरमें पं० प्रमानन्दजीने दूसरा लेख लिखा, जो 
अनेकान्तकी श्रगली १२ वीं किरणमें 'गो० कमकाण्डकी त्रुटि-पू्तिके विचार पर प्रकाश! 
नामसे प्रकाशित हुश्रा है और जिसमें अधिकारके अधूरेपनको कुछ ओर स्पष्ट किया गया, 
गाथाओंके छूटनेकी संभावनाके विरोधका परिहाह्वर करते हुए प्रकारान्तरसे उनके छूटनेकी 
संभावनाको व्यक्त किया गया ओर टीका-टिप्पणके कुछ अंशोंको उद्धृत करके यह्द स्पष्ट 
करनेका यत्न किया गया कि उनमें प्रन्थकाकर्ता 'निमिचन्द्रध्षिद्धान्ती' 'नेमिचन्द्रसिद्धान्तदेव! 








१ (क) संस्कृत टीका भद्टारक शानभूषणने, जो कि मूलसंघी भ० नहमंचन्द्रके पडशिप्य वारचन्द्रके वंश्में 
हुए हैं, सुमतिकीतिके सहयोगसे बनाई है और टीकामे मूल ग्रंथका नाम “कर्मकाणड' दिया है;-- 
तदन्ब्ये दयाम्मोषिर्ञानभूषों गुणाकरः । 
टीकां हि कमंकाएडस्य चक्रे सुमतिकीतियुक || प्रशस्ति 
(स्व) दूसरी माषा टीका पं० हेमराजकी बनाई हुई है; जिसकी एक प्रतिसं० १८२६ की लिखी हुई 
तिगोड़ा जि» सतागरके तेन मन्दिरम मौजूद है। 
(अनेकान्त वर्ष ३े, किरण १२ प्रृष्ठ ७६४) 
(ग) सिप्पण-प्रति शाहगढ़ जि० सागरके सिधीजीके मन्दिरमें संवत्‌ १५२७ की लिखीं हुई है, जिसकी 
अन्तिम पृष्पिका हस प्रकार है:-- 
८“इति श्रीनेमिचन्द्र-सिद्धान्त-चक्रवर्ति-विगचित-कर्मकाणडस्य प्रथर्मोश: समास: | शुभ मबतु लेखक- 
पाठकयों: अ्रथ संवत्‌ १५२७ वर्षे माघवदि १४ रविवारे ।” 
(अनेकान्त वर्ष ३, कि० १२ प० ७६२-६०) 


७ पुरा न-जैनबाक्य-सूची 


ही नहीं, किन्तु 'नेमिचम्द्र-सिद्घान्तचक्रवर्ती' भी लिखा दे ओर प्रन्थकों टीकामें 'कर्मकाण्ड! 
तथा टिप्पणशमें 'कर्मकाण्डका प्रथम अंश” सूचित किया दै | साथद्दी, शाहगढ़ ज्ि० सागरके 
सिंघईजीके मन्दिरकी रक ऐसी जीं-शीर प्रतिका भी उल्लेख किया दे जिसमें कर्मकाण्डके 
शुरूके दो अधिकार तो पूरे हैं और तीसरे अ्रधिकारकी ४० मेंसे २५ गाथाएं हैँ, शेष प्रन्थ 
संभवतः अपनी अतिजीणेताके कारण टूट-टाट कर नष्ट हुआ जान पड़ता दै । इसके 
प्रथम अधिकारमें वे द्वी १६० गाथाएं पाई जातो हैं जो कमग्रकृतिमें उपलब्ध हैं ओर इस 
परसे यह घोषित किया गया कि कमंप्रकृतिको जिन गाथाओंकों कमेकाण्डमें शामित्ञ 
करनेका प्रस्ताव रक्खा गया दे वे पहलस कमंकाण्डको कुछ प्रतियोंमें शामिल हैं श्रधवा 
शामित्न करली गई । इस लेखक प्रत्युत्तरमें प्रोण हीरालालजीम एक दूसरा लेख और लिखा, 
जा 'गोम्मटसार-कर्मकाण्डकी त्रुटिपूति-सम्बन्धी प्रकाशपर पुनः विचार! नामस जेंनसन्देश 
भाग ४ के अह्ड ३२ आदिसें प्रकाशित हुआ है और जिसमें अपनी उन्हीं बातोंको पुष्ट करने 
का यत्न किया गया है ओर गोम्मटसार तथा कमेप्रकृतिक एककत्त त्वपर अपना सन्देद्द 
कायम रक्खा गया है; परन्तु कल्पना अथवा संभावनाके सिवाय सन्देहका कोई खास 
कारण व्यक्त नहीं किया गया। 

त्र॒टिपूर्ति-सम्बन्धी यह चचा जब्र चल रही थी तब उससे प्रभावित होकर पं० 
लोकनाथजी शास्त्रीन मूडबिद्रीक सिद्धान्त-समन्दिरके शास्त्र-भण्डारमें, जहां घवलादिक 
सिद्धान्तप्रंथोंकी मूलप्रतियाँ मोजूद हैं, गोम्मरसारकी खोज की थी और उस खोज के 
नतीजेसे मुझे ३० दिसम्बर सन १६४० को सूचित करनेकी कृपा की थी, जिसके लिये में 
उनका बहुत आभारी हूँ। उन्तकी उस सूचनापरस माल्म होता है. कि उक्त शास्त्रभंडारमें 
गोम्सटसा रके जीवकाए्ड और कर्मकाण्डकी मूलप्रति त्रिलोकसार और लब्धिसार-क्षपणासार 
सहित ताडपत्रोंपर मोजूद दवै । पत्र-संख्या जीवकाण्डकी ३८, कर्सकाएण्डकी ४३, त्रिलोकसार 
की ५१ और लब्पिसार-क्षपणासारकी ४१ है | य सब ग्रंथ पूर्ण हैं ओर इनकी पद्च-संख्या 
क्रमशः ७३०, ८७२, १०१८, ८२० द्वै" । ताडपन्नोंकी लम्बाई दो फुट दो इ&च और चौड़ाई 
दो इव्च है । लिपि 'प्राचीन कन्नड' डे, ओर उसके विपयमें शास्त्रीजीने लिखा था-- 

“ये चारों ही प्रंथोंमें लिपि बहुत सुन्दर एवं घवलादि सिद्धान्तोंकी लिपिके शध्मान 
है। अत्तएव बहुत प्राचीन हैं । ये भी सिद्धान्त लिपि-कालीन ही होना चाहिये ।” 

साथ हीं, यह भी लिखा था कि “कमकाण्डमें इस समय विवादस्थ कई गाथाएं 
(इस प्रतिमें) सूत्र रूपमें हैं” ओर वे सूत्र कर्मकाण्डके 'प्रकृतिसमुत्कीतंनः अधिकारकी जिस- 
जिस गाथाके बाद मूलरूंपमें पाये जाते हैं उसकी सू बना साथमें दे ते हुए उनकी एक नकल 
भी उतार कर उन्होंन भेजी थी। इस सूचनादिकों लेकर मैंने उस समय “त्रटिपूर्ति-विपयक 
नई खोज' नामका एक लेख लिखना प्रारम्भ भी किया था परन्तु समयाभावादि कुछ 
कारणोंक वश वह पूरा नहीं हद सका और फिर दोनों विद्वानोंकी आरसे चर्चा समाप्त दोगई, 
इसस उसका लिखना रह द्वी गया । अस्तु; आज में <न सूत्रोमेंस आदिक पाँच स्थलोंक 
सूत्रोंको, स्थल-विषयक सूचना दिके साथ नमुनेके तोरपर यहाँपर दे देना चाहता हूँ , जिसस 
पाठकोंको उक्त अधिकारकी त्रटिपूर्तिक विपयमें विशेप विचार करनेका अवसर मिल सके 

कर्मकाण्डकी +रवों गाथामें ज्ञानावरणाद आठ मूल कर्मप्रकृतियोंकी उत्तरकमे- 
प्रकृति-संख्याका ही क्रमशः निर्देश है--उत्तरप्रक्रतियोंके मामादिक नहीं दिये और न आगे 
ही संख्यानुसार अथवा संख्याकी सूचनाके स्ताथ उत्तके नाम दिये हैं । २३ वीं गाथामें ऋ्रम- 





१ रायचन्द्र-जेनशास्त्रमालास प्रकाशित जीवक्रारडम ७३३, कमंकाण्डम ६७२ और लब्धिसार-स्षपणासारमे 
६४६ गाथा संख्या पाई जातोीं है | मुद्रित प्रतियोमें कौन-कौन गाथाएं बढ़ी हुई तथा घटी हुई हैं उनका 
लेखा याद उक्त शास्त्रीजी प्रकट करें ता बहुत अच्छा ह। । 


प्रस्तावना ७55 


प्राप्त ज्ानावरणकी ५ प्रकृतियोंका कोई नामोल्लेख न करके और न उस विषयकी कोई 
सूचना करके दर्शामावरणकी ६ प्रकृतियोंमेंसे स्यानग्रद्धि आदि पाँच प्रकृतियोंके कार्यका 
निर्देश करना प्रारम्भ किया गया है, ज्ञो २४ बीं गाथा तक चलता रहा दै | इन दोनों 
गाथाओंके मध्यमें निम्न गयसूत्र पाये जातेहें, जिनमें ज्वानाव रणी य तथा दर्शनावर णीयकर्मो 
की उत्तरप्रकृतियोंका सख्याके निर्देशसह्दित स्पष्ट उल्लेख है और जिनसे दोनों गाथाओंका 
सम्बन्ध ठीक जुड़ जाता दै। इनमेंस : त्येक सूत्र 'चेइ” अथवा “चेदि'पर समाप्त होता हैः-- 
'णाणावरणायं दंसणावरणणायं वेदणीयं [ मोहणणयं ) आउग॑ णाम गोद अंत- 
राय॑ं चेह | तत्थ णाणावर्णीयं पंचविहं आभिषित्रोद्दिय-पुद-ओहि-मणपज्वव-णाणा- 
वरणीयं केवलणाणावरणीयं चेड | दंमणावर्णीयं एबविहं थीणगिद्धि शिद्दारिद्य 
पयलापयला शिद्दा य पथला य चक्खु-अचक्खु-आहिदंसणावरणीयं केवलदंसणा- 
वरणीय॑ चेह |”! 
इन सूत्रोंकी उपस्थितिमें ही अगली तीन गाथाश्रोंमें जो स्यानर्ग्राद्ध श्रादिका क्रमशः 
निर्देश दै वह संगत बेंठता है, अन्यथा तत्त्वार्थसत्रमें तथा षट्खण्डागमकी पथ डिसमुक्कि- 
त्तणचूलियामें जब उनका भिन्नक्रम पाया जाता है तब उनके इस क्रमका कोई व्यवस्थापक 
नहीं रहता । अतः २३, २४७, २५ नम्बरकी गाधाश्रेकि पूरे इन सूत्रोंकी स्थित आवश्यक 
जान पड़ती है। 
२»वीं गाथामें दर्शनावरणीय कर्मकी ६ प्रकृतियोँमें 'प्रचला! प्रकृतिके उदयजन्य 
कार्यका निर्देश दै । इसके बाद क्रमप्राप्त वेदनीय तथा मोहनीयकी उत्तर-प्रकृतियोंका कोई 
नामोल्लेख तक न करके एकदम २६ वीं गाथामें यह प्रततपादन किया गया दै कि मिथ्यात्व- 
द्रव्य (जो कि भोहनीय कर्मका दर्शनमोहरूप एक प्रघान भेद है ) तीन भेदोंमें केसे बेँटकर 
तीन प्रकृतिरूप हो जाता है । परन्तु जब पहलेखे मोहनीयके दो भेदों और दर्शनमोहनीय 
के तीन उपभेदोंका कोई निर्देश नहीं तब वे तीन उपभेद कैसे हो जाते हैं यह बतलाना 
कुछ खटकता हुआ ज़रूर जान पड़ता है, ओर इसीसे दोनों गाथाओंके सध्यमें किसी अंश 
के त्रटित होनेकी कल्पना की जाती दै। मूडबिद्रीकी उक्त प्राचीन प्रतिमें दोनोंके मध्यमें 
निम्न गद्य-सूत्र उपलब्ध होते हैं, जिनसे उक्त त्रुटित श्रंशकी पूर्ति हो जाती दैः-- 


“बेदनीयं दृविहं सादावेदशीयमसाद।बेदणीयं चेइ । मोहणीय दुविह दंसण- 
माहणायं चारित्तमोहणीयं चेड | दंसणमोहरणीयं बंधादों एयवबिहं मिच्छत्तं, उदय॑ 
संतं पइच्च तिविहं मिच्छत्त सम्प्रामिच्छत्त मम्मत्तं चेह |” 

उक्त दशेनमोहनीयके भेदोंकी प्रतिपादक २६वीं गाथाके बाद चारित्रमोहनीयकी 
मूलोत्तर-प्रकृतियों, आयुकर्मकी प्रकृतियों और नामकर्मकी प्रकतियोंका कोई नाम निर्देश न 
करके रऊवीं गाधामें एकदम किसी कर्मके १५ संयोगी भेदोंको गिनाया गया है, जो नाम- 
कमंकी शरी र-बन्धनप्रकृतियोंस सम्बन्ध रखते हैं; परन्तु वह कर्म कोनसा है और उसकी किन 
किन प्रकृतियोंके ये संयोगी भेद होते हैं, यह सब उसपरसे ठीक तौरपर जाना नहीं जाता। 
ओर इसलिये वह अपने कथनकी सज्नतिके लिये पूर्वमें किसी ऐसे कथनके अस्तित्वकी 
कल्पनाको जन्म देती डै जो किसी तरह छूट गया श्रथवा त्रुटित हो गया है । बह कथन 
मूडबिद्रीकी उक्त प्रतिमें न्म्न गद्यसूत्रो में पाया जाता है, जिससे उच्तर-कथनकी संगति 
ठीक बेंठ जाती है; क्‍योंकि इनमें चारिश्र-मोहनीयकी र८, आयुकी ४ और नामकर्मकी 
मूल ४२ प्रकृतियोंका नामोत्लेख करतेके अनन्तर नामकर्मके जाति आदि भेदोंकी एचूर- 


उ्म पुरातन-जैनवाक्य-सूची 
प्रकृतियोंका उल्लेख करते हुए शरीर-बन्धन नामकर्मकी पाँच श्रकृतियों तक ही कथन 
किया गया है +-- 

“चारित्तमोहणीयं दुविहं कसायवेदणीयं णोकसायवेदणीयं चेइ | कसायवेद- 
खणीय॑ सोलसविह खबणं पहडुच अणंताणुबंधि-काइ-माण-माया-लोहं अपचक्खाण- 
फ्वक्खाणावरणा-कोह-माण-माया-लोहं काह-संजलणं माण-संजरूणं माया-संजलं 
लोाह-रांजलणं चेह | पकमदव्यं पडुच्च अणांताणुअंधि-लाह-कोइ-माया-मारां संजलण- 
लोह-माया-काह-माणं. १वचक्‍्खाण-लोह-कोह-माया-माणं अपच्चक्खाण-लोह-काह- 
प्राया-माणं चेइ | णाकमायबेदर्णीं णवविहं पुरिसित्थिणउंसयवेदं रदि-अरदि-हस्स- 
सोग-भय-दुगु छा चेदि | आउगं॑ चउविह शिरयायुगं तिरिबख-माणुस्स-देवाउगं चेदि। 
णामं बादालीसं पिंडापिडपयडिभेयेण गयि-जयि-सरीर-बंधण-संघाद-संठाण-अंगावग- 
संघडण-वण्णु-गंघ - रस-फास-आखुपुत्वी -अगुरुगलहुगुवधाद-परघा द-उस्सास - आदाव- 
उज्जाद-विह।य गयि-तस-थावर-बाद र-सु हुम-प5 जत्तापज्जत्त-पत्ते य-साह ३९ सरी२ -थिराथिर- 
सुभासुम - सुमग - दृब्भग- सुस्सर - दृस्सर - आदेज्जाणादेज्ज-जसाजसकित्तिशि मिण- तित्थ- 
यरणाम॑ चेदि । तत्थ गयिणाम॑ चउविहं शिरयतिरिक्वगयिणाम मणुस-देवगरयिण।मं 
येदि | जायिणाम॑ पंचविह एड्रं|ंदय-बीईदिय तीईंदिय चउईंदय-जायिणार्म पंचिदियजा- 
यिणाम॑ चेदि । सरीरणाम पंचविह आरलिय वेसुव्विय.आह।र-तेज.कम्मइयसरी रणामं 
चेइ | सररास्वधणणामं पंचावह ओशालिय वेगुंव्यय-अ,हार-तेज-कम्मइय-सरीरबंधण- 
णामं चेह | ह 

रछवीं गाथाके बाद जो रु८्वीं गाथा दै उसमें शरीरमें होने वाले आठ अज्ञोंके नाम 
देकर शेषको उपाज्ज बतलाया है; परन्तु उस परस यद्द मालछम नहीं होता कि ये अंग कौनसे 
शरीर अथवा शर्ररोंमें होते हैं। पूर्वकी गाथा नं० २७ में शरारबन्धनसम्बन्धी १५ संयोगी 
भेदोंकी सूचना करते हुए तेजस ओर कार्माण नामके शरीरोंका तो स्पष्ट उल्लेख दे शेष 
तोनका “'तिए! पदके द्वारा संकेतमात्र है; परन्तु उनका नामोल्लेख पहलेकी भी किसी 
गाथामें नहीं है, तब उन अ्ंगों-उपाज्ञोंको तेजल और कार्माणके अज्ञ-व्पाज्ञ समझा जाय 
अथवा पाँचोमेंसे प्रत्येक शरीरके अश्रद्ध-उपाज्ञ ? तेजस अर कार्माश शरीरके अंगोपांग 
माननेपर सिद्धान्तका विरोध आता है; क्योंकि सिद्धान्तमें इन दोनों शरीरोंके अंगोपांग 
नहीं माने गये हैं ओर इसलिये प्रत्येक शरीरके अंगोपांग भी उन्हें नहीं कहा जा सकता है । 
शेप तीन शरीरोमिंस कॉनसे शरीरके अज्जोपाज्ञ यदाँ विवज्षित हैं यह संदिग्य है । अतः 
गाथा नं० र८ का कथन अपने विपयमें अस्पप्ट तथा अधूरा है और उसकी स्पष्टता तथा 
पूर्तिके लिये अपने पूर्वमें किसी दूसरे कथनकी अपेक्षा रखता दै । बह कथन मूडबिद्रीकी 
उक्त प्रतिमें दोनों गाथाओंके मध्यमें उपलब्ध होनवाले निम्न गययसत्रोंमेंसे अन्तके सूत्रमें 
पाया जाता द्ै, जो वक्त रुपवीं गाथाके ठीक पूव॑ वर्ती दे और जिसमें ओदारिक, वैक्रियिक, 
आहारक इन तीन शरीरोंकी दृष्टिसे अद्भोपांग नामकर्मके तीन भेद किये हैं, और इस तरह 
इन तीन शरीरोंमें ही अंग्रोपांग द्वोते हैं ऐसा निर्दिष्ट किया है :-- 


“सरीरसंघादणामं पंचविहंआगलिय वेगुव्चिय आहार-तेज कम्मइय-सरी रसंघाद ण मं 
चेदि | सरीरसं3ाण णामकरम्म॑ छव्विदं समचउरसंठाणणामं णःगगोद-परिमंडल-मादिय- 


भप्रस्तावनता ७६ 


कुज्ज-बामण-हु ड-सरीसंठाण णाम॑ चेदि | सरीरअंगरोबंगणार्म तिपिहं ओरालिय-बेगुद्विय- 
आहारसरीर अंगावंगणाम चेदि ।”” 


५ यहाँ पर इतना और जान लेना चादिये कि २७वीं गाथाके पूर्ंबर्ती गथसत्रोंमें 
नामकमकी प्रकृतियोंका जो क्रम स्थापित किया गया दै उसकी दृष्टिसे द्वी शरी रबन्धना दिके 
बाद रष्वीं गाथामें अंगोपाकुका कथन किया गया है, अन्यथा तत्त्वार्थसूत्रकी दृष्टिसे वह 
कथन शरीरबन्धनादिकी प्रकृतियोंके पूवेमें ही होना चाहिये था; क्‍योंकि तत्त्वाथेसूजसें 
“शरीराह्भोपांगनिर्माण-बन्धन-संघात-संस्थान-सहनन” इस क्रमसे कथन है। और इससे 
नामकम-विषयक उक्त सूत्रोंकी स्थिति और भी सुदृढठ होती है ) 


रूबी गाथाके अनन्तर चार गाथाओं ( नं० २६, ३०, ३६, ३२ ) में 
संहननोंका, जिनकी संख्या छह सूचित की दै, वर्णन दे अर्थात्‌ प्रथम तीन 
गाथाओं में यह बतलाया द्वै कि किस किस संहननवाला जीव स्वगादि तथा नरकोंमें 
कहाँ तक जात्ता श्रथवा मरकर उत्पन्न होता है और चौथी (नं० ३२) में यह प्रतिपादन 
किया है कि 'कर्मभुमिकी स्त्रियोंके अन्तके तीन संहननोंका ही उदय रहता है, आदिके तीन 
संद्नन तो उनके होते ही नहीं, ऐसा जिनेन्द्रदेवने कहा दै |” परन्तु ठीक ऋम-आदिको लिये 
हुए छट्टों संहननोंके नामोंका उल्लेख नहीं किया--मात्र चार संहननोंके नाम ही इन गाथा- 
ओपरस उपलब्ध होते हैं--, जिससे “आदिमतिगसंहडणुं”, “अंतिमतियसंदहडणस्स', 
'तिदुगेगे संहडणे.' और 'पणचदुरेगसंहडणो' जेंसे पदोंका ठीक अर्थ घटित हो सकता। 
ओर न यही बतलाया है कि ये छहों संहनन कौनसे कर्मकी प्रकृतियाँ हैं--पू्षकी किसी 
गाथापरस भी छुट्ठोंक नाम नामकर्मके नामसहित उपलब्ध नहीं होते | ओर इसलिये इन 
चारों गाथाओंका कथन अपने पूर्वमें ऐसे कथमकी माँग करता है जो ठीक क्रमादिके साथ 
छद्द संहननोंके नामोल्लेखको लिये हुए हो । ऐसा कथन मूडबिद्रीकी उक्त प्रतिमें श्प्वीं 
गाथाके अनन्तर दिये हुए निम्न सूत्रपरस उपलब्ध होता हैः-- 

#संहडएण-णाम छब्चिह पज्जर्सिहणारायसंहडणणाम॑ वज्जणाराय-णाराय-अड्ू- 
णाराय-खीलिय-असंपत्त -सेवद्धि सरी रसंहड णणामं चेड ।”! 

यहाँ संहननोंके प्रथम भेदको अलग विभक्तिसे रखना अपनी खास विशेषता 
रखता है और वह ३०वीं गाथामें प्रयुक्त हुए 'इग” 'एग' शब्दोंके अर्थकरो ठीक व्यवस्थित 
करनेमें समर्थ है । 

इसी तरह, मूडबिद्रीकी उक्त प्रतिमें, नामकर्मकी अ्रन्य प्रकृतियोंके भेदा5भेदको 
लिये हुए तथा गोत्रकर्म ओर अन्तरायकमंकी प्रकृतियोंको प्रदर्शित करनेवाले और भी गद्य- 
सूत्र यथास्थान पाये जाते हैं, जिन्हें स्थल-विशेषकी सूचनादिके पिना ही में यहाँ, पाठकोंकी 
जानकारीके लिये डद्भधुत कर देना चाहता हूँ:-- 

“बण्णुणामं पंचविह किए्ण-णील-रुहिर-पीद-सुविकल-वण्णुणामं चेदि। गंघशणामं 
दुरविह सुगंध-दुर्गंध-णामं चदि। रसणामं पंचविहं तिट्ठ-कड़-कसायंबिल-महुर-रसणामं चेइ। 
फासणामं अट्वुविह कक्‍्कड-मडगगुरुलहुग-रुफ्ख-सश्णिद्ध-सीदुसुण-फासणास चेदि । आखु- 
परव्वीणामं॑ चरविहं शिरय-तिरक्ख्गाय-पाओग्गाणुपुव्वीणामं मणुस-देवगयि-पाश्रोग्गा- 
णुपुव्वी णामं चेइ। अगुरुलधुग-उवधाद-परघाद-उस्सास-आदव-उज्जो द-णाभ चेदि ) विद्ाय- 
गदिणामकम्मं॑ दुविहं पसत्थविह्ययगदिणामं अप्पसत्थविद्यायगदिणामं चंदि | तस-बादर- 
पज्ञत्त-पत्तेय-सरी र-सुभ-सुभग - सुस्सर-आदेज-जसकित्ति-णिमिण - तित्थयरणामं॑ चेदि । 
धावर-सुहुम-अपजत्त-साहा रण-सरीर - अभिर - असुह-दुब्भग - दुस्सर - अणादेज - अज- 


० पुरा 4न-जैनवाक्य-सूची 


सकिस्तिणामं चेढि। #*गोदकम्मं दुविह उच्च-णीचगोदें चेइ ।अंतराय॑ पंचविह दांण-लाभ- 
भोगोपभोगय-बी रिय-अंतराय॑ चेइ ।” 


मूडबिद्रीकी उक्त प्रतिमें पाये जाने वाले ये सब सूत्र घटखण्डागमके सूत्रोंपरसे 
थोड़ा बहुत संक्षेप करके बनाये गये मारूम होते हैं, अन्यत्र कहीं देखनेमें नहीं आते और 
प्रन्थके पूर्वाउपर सम्बन्धकों दृष्टिमे रखते हुए उसके आवश्यक अंग जान पढ़ते हैं, इसलिये 
इन्हें प्रस्तुत प्रन्थके कता आचार्य नेमिचन्द्रकी दी कृति अथवा योजना समभना चाहिये। 
पद्च-प्रधान भन्‍्थोंमें गद्यसूत्रों अथवा कुछ गद्य भागका होना फोई अस्वाभाविक अथवा 
दोषकी बात भी नहीं दै , दूसरे अनेक पद्य-प्रधान अन्थोंमें भी पर्योके ७थ कहीं-कह्दी कुछ 
गद्यमाग उपलब्ध होता है; जेसे कि तिलोयपण्णत्ती ओर श्राकृतपच्चसंप्रद्द में । ऐसा मालूम 
होता है कि ये गद्यसूत्र टीका-टिप्पणका अंश समझे जाकर लेग्कोंकी कृपासे प्रतियोंमें छूट 
गये हैं ओर इसलिये इनका प्रचार नहीं हो पाया । परन्तु टीकाकारोंकी आँखोंस ये सर्वथा 
ओम नहीं रहे हैं-- उन्होंने अपनी टीकाओं में इन्हें ज्यों-के-त्यों न रखकर अनुवादितरूपमें 
रकखा है, और यही उनकी सबसे बड़ी भूल हुई हैं, जिससे मूलसत्नोंका प्रचार रुक गया 
ओर उनके अभावमें प्रंथका यह अधिकार त्रांटपूर्ण जंचने लगा। चुनाँचे कलकत्तासे जन- 
सिद्धान्त-प्रका शिनी संस्था-व्वारा दो टीकाओंके साथ प्रकाशित इस म्रंथकी संस्कृत टीकामें 
(और तदनुसार भाषा टीकामें भी) ये सब सूत्र प्राय: ज्यों-के-त्यों अनुवादके रूपमें पाये 
जाते हैं, जिसका एक नमूना २५वीं गाथाके साथ पाय॑ जाने वाले सूत्रोंका इस प्रकार है :-- 





$ इस चिन्हसे पूव॑वर्ती सूत्रोको गाथा नं० ३२ के बाद के और उत्तरवर्ती सूत्रोको गाथा नं० रे के बादके 
समभना चादिये। 
२ ठुलनाके लिये दोनोंके कुछ सूत्र उदाइरणुके तौरपर नचे दिये जाते हैं:--- 
(क) “वेद णीयस्ख कम्मस्स दुवे पयर्डाओ ।” “सादावेदणीय चेत श्रसादवेदर्णायं चेव ।? 
नापदखं० १, े चू० ८ 
“चेदर्णीयं दुविद सादावेदणीयमसादावेदग[यं चेह” --गो० क० मूडबिद्रो-पराति 
(ख) ज॑ त॑ श्रीरबंधणणामकम्मं त॑ पंचविह श्रोरालिय-सरीरबंधणुणामं, वेडव्विय-सरीरबंधण रण मं 
आहइार-8रीरबंधणणामं तेजातरीरबंधणणामं कम्मइयसरीस्बंघणणा मं चदि | 
“पद खं० ३, ६ चू० ८ 
“सरीसबंधणश णामं पं॑चविदं श्रोरालिय-वेगुब्विय-श्राहार-तेज-कम्मइय-सरीरबंधण ण।स॑ चेह ।” 
--गा० क० मूडब्रिद्र-प्रति 
“प्राय: शब्दके प्रयोगका यहाँ श्राशय इतना ई। है कि दो एक जगह थोड़ासा भेद भी पाया जाता है, 
बह या तो अनुवादादिकी ग़लती अथवा श्रनुवाद-पद्धतिस सम्बन्ध रखता हे और या उसे सम्पादनकी 
गलती समझना चाहिये । समस्पादनकी गलतीका एक स्पष्ट उदाइरण रश्वों गाया-टीकाके साथ पाये 
जनिवाले निम्न सूत्रमें उयलब्ध होता है-- 
“दर्शनावरणीयं नवरविध स्यानगद्धि-निद्रा-निद्रानिद्रा-प्रचन्ता-प्रचलाप्रचला-चक्तुस्वचुसवधिदर्श नावरण य॑ 
केबनदशनावर णीय॑ चेति ।” 


ना 


इसमें स्थानयद्धिके बाद दो हाईफनों (-) के मध्यम जो “निद्रा! को रक्‍्खा है उसे उस प्रकार वहाँ 
न ग्खकर 'प्रचलाप्रचला' के मध्यमें रखना चाहिये था और इस “प्रचलाप्रचला” के पूर्बमें जो हाइ- 
फन है उसे निकाल देना चाहिये था, तभी मूलसूत्रके खाथ और ग्रम्थकी श्रगलो तीन गायाश्रोंके साथ 
इसकी संगति ठीक बेठ सकती थी | पं ० टोडरमज्नजीकी भाषा टीकामें मूलसूत्रके अनुरूप ही। अनुवाद 
किया गया है ! श्रनुवाद-पद्धतिका एक नमूना ऊपर उद्धृत मोहनीय-कर्म-विषयक सूजमें पाया जाता है, 
जिसमें एकविघ! और “विविष' पदोंकों थोड़ा-छा स्थानान्तरित करके रक्खा गया हे । और दूसस 


प्रस्ताक्ना ष्पर्‌ 


“ध्वेदनीयं द्विविधं सातावेदनीयमसातावेदनीयं चेति । मोहनीयं द्विविध दशेन- 
' मोहनीयं चारित्रमोहनीयं चेति। तत्र दर्शनमोइदनीय॑ बंध-विवंक्षया मिथ्याव्वमेकविध॑ उदय॑ 
सत्वं प्रतीत्य मिथ्यात्वं सम्यग्मिथ्यात्वं सम्यक्त्वप्रकृतिश्चेति जिविधं (? 


ओर इससे इन सूत्रोंके मूलप्रंथका अंग होनेकी बात और भी सुरढ हो जाती दै। 
वस्तुत: इन सूत्रोंकी मौजूदगीमें ही अगली गाथाओंके भी कितने ही शब्दों, पद-वाक्यों 
अथवा सांकेतिक प्रयोगोंका अर्थ ठीक घटित किया जा सकता है--इनके अथवा इन जैसे 
दूसरे पद-वाक्योंके अभावमें नहीं (इस विपयके विशेष प्रदर्शन एवं स्पष्टीकरणको मैं लेखके 
बढ़ जानेके भयसे हो नहीं, किन्तु वर्तेमानमें अनावश्यक समभकर भी, यहाँ छोड़े देता 
हूँ--विज्ञ पाठक उसका अनुभव स्वतः कर सकते हैं; क्योंकि मैं समकता हूँ इस विषसमें 
ऊपर जो कुछ लिखा गया और विवेचन किया गया है वह सब इस बातक लिये पर्याप्त है 
किये सब्र सूत्र मूलम्रंथके अंगभूत हें ओर इसलिये इन्हें प्रंथमें यथास्थान गाथाओंवाले 
टाइपमें ही पुनः स्थापित करके ग्रंथ प्रकृत अधिकारकी त्रुटिको दूर करना चाहिये । 

अब रही उन ७५ गाथाओंकी बात, जो 'कर्मप्रक्ृति” प्रकरणमें तो पाई जाती हैं किन्तु 
गोम्मटसारके इस 'प्रकृतिसमुत्कीर्तन! अधिकारमें नहीं पाई जाती, और जिनके विपयमें 
पं० परमानन्दजी शाम्त्रीका यह कहना है कि वे सब कर्मकाण्डक्री अंगभूत आवश्यक और 
संगत गाथाएँ हैं, जो किसी समय लेखकोंकी कृपासे कर्मकाण्डसे छूट गई अथवा उससे जुदी 
पड़ गई हैं, 'कर्मप्रकृति' जैसे ग्रंथ-नामोंके साथ प्रचारको प्राप्त हुई हैं; ओर इस 
लिये उन्हें फिर्स कर्मकाण्डमें यथाम्थान शामिल करके उसकी उस त्रुटिकों पूरा करना 
चाहिये जिसके कारण वह अधूरा और ल्ेंडूरा ज्ञान पड़ता दै। 


जहाँ तक मैंने उन विवादस्थ गाथाओंपर, उनके कर्मेकाण्डका आवश्यक तथा संगत 
अंग होने, कमकाण्डसे किसी समय छूटकर कर्म-प्रकृतिके रूपमें अलग पड़ जाने और 
कर्मकाण्डमें उनके पुनः प्रवेश कराने आदिके प्रश्नोंको लेकर, विचार किया है मुझे अ्थम तो 
यह मालम नहीं हो सका कि “कर्मप्रकृति' प्रकरण ओर '“प्रकृतिसमुत्कीतेन' अधिकार दोनोंको 
एक कैसे समझ लिया गया दै, जिसके आधारपर एकमें जो गाथाएं अधिक हैं उन्हें दूसरेमें 
भी शामिल करानेका प्रस्ताव रकखा गया है; जब कि क्मप्रकृतिमें प्रकृतिसमुत्कीतंन अधि- 
कारसे ७५ गाथाएं अधिक ही नहीं बल्कि उसकी ३५ गाथाएं (नं० ४२ से ८६ तक) कम भी 
हैं, जिन्हें कमप्रकृतिमें शामिल करनके लिये नहीं कहां गया, और इसी तरह २३ गाथाएं 








नमूना २२वीं याथाकी टीकामें उपलब्ध होता है, जिसका प्रास्म्म 'ज्ञानावग्णादीनां यथासंख्यमुत्तरभेदा: 
पंच सब! इत्यादि रूपसे किया गया है, और इसलिये मृलकभ कि नाम-विषयक प्रथम सूत्रके (“तत्थ” शब्द 
सह्वित) अ्रनुत्रादकी छोड़ दिया है; जब कि पं० टोडरमल्लजीकी टीकामें उसका श्रनुवाद किया गया 
है और उसमें ज्ञानावरणीय आ्रादि कर्मोंके नाम देकर उन्हें “श्राठ मूजप्रकृति” प्रकट किया है, जो कि. 
संगत है और इस बातकी सचित करता है कि उक्त प्रथम सत्रमें या तो उक्त ग्राशयका कोई पद 
त्रुटित हैं. अथवा मोहर्णीय” पदकी तरह उद्धृत इनेसे रह गया हैं | इसके सिवाय, “शरीरबन्धन 
नामकर्मके पांच भेदोंका जा सत्र रण्वीं गायाक्रे पूर्व पाया जांता है उसे टीकामें रण्बीं गाथाके 
अ्रनन्तर पाये जाने वाले सत्नोमें प्रथम रक्‍खा है ग्रौर इससे 'शरीरबन्धनों नॉमकर्मके जो १५४ भेद 
होते थे वे 'शरीर नामकर्मके १५ भेद दो जाते हैं, जो कि एक सेद्धान्तिक गलती है और टीकाकार- 
द्वारा उक्त सूत्रकों नियत स्थानपर न ग्खनेके कारण २७ बी गायाके अर्थमें घटित हुई है; क्योंकि 
घटखण्डागम्मे भी 'ओरालिय-ओरालिय-सरीरबंधे! इत्यादि रूपसे १५ भेद शरीसबन्धके दी दिये हैं और 
उन्हें देकर श्रीवीरसेनस्थामीने घवला-टीकामें साफ लिखा है-- 

#एसे परणार्सबिददी बंधों सो सर्रास्यंधे। सि घेत्तव्यों |? 


रे पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


कर्मकाण्डके द्वितीय अधिकारकी (नं० १२७ से १४५, १६३, १८०, ९१८१, १८४,) तथा ११ 
गाथाएं छठे अधिकारकी (नं० ८०० से ८१० तक) भी उसमें और अधिक पाई जातो हैं, 
जिन्हें पण्डित परमानन्दजीने अधिकार-भेदसे गाथा-संख्याके कुछ गलत्त उल्लेखके साथ 
स्वयं स्वीकार किया है, परन्तु प्रकृतिसमुत्कीतेन अधिकारमें उन्हें शामिल करनेका सुझाव 
नहीं रकखा गया ! दोनोंके एक द्दोनेकी हृष्टिसे यदि एककी कमीको दूसरेसे पूरा किया जाय 
ओर इस तरह 'प्रकृतिसमुत्कीतन! अधिकारकी उक्त ३४ गाथाओंको कमेप्रकृतिमें शामित्र 
करानेके साथ-साथ कर्मप्रकृतिकी उक्त ३४ (२३+११) गाथाओंको भी प्रकृतिसमुत्की तनमें 
शामिल करानेके लिये कहा जाय अथांत्‌ यह प्रस्ताव किया जाय कि “ये ३४ गाथाएं 
चूंकि कर्मग्रकृतिमें पाई जाती हैं, जो कि वास्तबमें कमंकाण्डका प्रथम अधिकार दै और 
प्रथम अंश! आदिरूपस उल्लाखित भी मिलता है, इसलिये इन्हें भी वतेमान कमकाण्डके 
पर्कतिसमुत्की तेन! अधिकारमें त्र॒टत समझा जाकर शामिल किया जाय! तो यह प्रस्ताव 
बिल्कुल ही असंगत होगा; क्योंकि ये गाथाएं कमेकाण्डके “प्रकृतिसमुत्कीर्तन' अधिकारके 
साथ किसी तरह भी संगत नहीं हैं और साथ ही <सम॑ अनावश्यक भी हैं। वास्तवमें ये 
गाथाएं प्रकृतिसमुत्कोर्तेनस नहीं किन्तु स्थिति-बरन्धादिकस सम्बन्ध रखती हैं, जिनके लिये 
ग्रन्थकारने ग्रन्थमें व्वितीयादि अलग अधिकारोंकी स्ष्टि की है । ओर इसलिये एक योग्य 
ग्रन्थकारक लिये यह संभव नहीं कि जिन गाथाओंकों वह अधिकृत अधिका रमें रक्खे उन्हें 
व्यर्थ दी अनधिकृत अधिकार में भी डाल देवे । इसके सिवाय, कर्मप्रकृतिमें. जिसे गोम्मट- 
सारके कमकाण्डका प्रथम अधिकार समझा ओर बतलाया जाता है, उक्त गाथाओंका देना 
प्रारम्भ करनखे पहले ही 'प्रकृतिसमुत्कातंन! के कथनकों समाप्त कर दिया द्वै--लिख दिया 
है »ईति पयडिसमुक्कित्तणं समत्त ॥” ओर उसके अनन्तर तथा 'तासं कोडाकोडी' इत्यादि 
गाथाको देनेसे पूर्व टीकाकार ज्ञानभूपणने साफ जझिखा है;-- 


४ /इति प्रकृतीनां समनुत्कीतेन समाप्त ॥ अथ प्रकृतिस्वरूपं व्याख्याय स्थितिबन्ध- 
मनुपक्रमन्नादी मूलग्रकृतीनाप्रुत्कृष्टस्थतिबन्धमाह ।”' 


इससे “कर्मप्रकृति” की स्थिति बहुत स्पष्ट हो जाती है और वह गोन्मटसारके कर्म- 
कासडका प्रथम आधघिकार न होकर एक स्वतम्त्र इन्थ ही टहरता है, जिसमे “प्रकृतिसमु- 
त्कीतन! को ही नहीं किन्तु प्रदेशबन्ध, स्थितिवन्ध आर अनुभागबन्ध के कथनोंकों भी अपनी 
रूुचिके अनुसार संकालित किया गया है ओर जिसका संकलन गोम्मटसा/रके निर्माण 
किसी समय बादको हुआ जान पड़ता है । उसे छोटा कर्मकाए्ड समझना चाहिये। इसीस 
उक्त टोकाकारने उस 'कर्मकाष्ड' ही नाम दिया है--कर्मकाण्डका 'प्रकृतिसमुत्कीतन' अधि- 
कार नाम नहीं, ओर अपनी टीकाको “'कमंकाण्डस्य टीका! लिखा है; जेंसाकि ऊपर एक 
फुटनोटमें डद्घृत किये हुए उसके प्रशस्तिवाक्यसे प्रकट है। पं० देमराजने भी, अपनी भाषा 
टीकामें, ग्रन्थका नाम 'कर्मकाण्ड' और टीकाको “कमेंकाण्ड-टीका” प्रकट किया है । और 
इस लिये शाहगढ़की जिस सटिप्पण प्रतिमें इसे 'कर्मकाण्डका प्रथम अंश” लिखा है वह 
किसी ग़ज्तीका परिणाम ज्ञान पड़ता दै । संभव है कमंकाण्डके आदि-भाग “अ्रक्रतिसमृ- 
त्कीतेन! से इसका प्रारम्भ देखकर ओर कर्काण्डसे इसको बहुन छाटा पाकर प्रतिलेग्बकने 
इस पुष्पिकामें 'क्ंकाण्डका प्रथम अंश” सूचित किया हो । और शाहगढ़की जिस ग्रातिमें 
ढाई अधिकारके करीब कर्मकाण्ड उपलब्ध है उसमें कमंप्रकृतिकी १६० गाथाओंको जो 
प्रथम अधिकारके रुपमें शामिल किया गया है वह संभवतः किसी ऐसे वर्याक्तका काये दै 
जिसने कमकाण्डके “प्रकरृतिसमुत्कोतेन' अधिकारकों चटित एवं अधूरा समझकर, पं० 
परमानन्दजीकी तरह, 'कर्मप्रक लि? प्रन्थले उसकी पृति करनी चाही है और इसलिये कर्म- 


प्रत्तावना घर 


काण्डके प्रथम अधिकारके स्थानपर उसे ही अपनी प्रतिमें लिख लिया अथवा लिखा 
ल्लिया ड्ढै ओर अन्य बातोंके सिवाय, जिन्हें आगे प्रदर्शित किया जायगा, इस बात 
पर कोई ध्यौन नहीं दिया कि स्थितिबंधादिस संबन्ध रखनेवाली उक्त २३ गाथाएं, जो 
एक कदस आगगे दूसरे ही अधिकारमें यथास्थान पाई जाती हैं उनकी इस अधिकारमें 
व्यर्थ ही पुनराद्रत्ति हो रही है | अथवा यह भी हो सकता द्वै कि वद् कर्मकाण्ड कोई दूसरा 
ही बादकों संकलित किया हुआ कमकाए्ड हो और कमंप्रकृति उसीका प्रथम अधिकार दो | 
अस्तु; वह प्रति अपने सामने नहीं दे ओर उतना मात्र अधूरी भी बतलाई जाती है, अतः 
उसके विपयम उक्त संगत कल्पनाके सिवाय ओर अधिक कुछ भी नहीं कहा जा सकता। 
ऐसी हालतमें पं० परमानन्दजीका उक्त प्रतियों परसे यह फलित करना कि “कर्मकाण्डके 
प्रथम अधिकारमें उक्त ७४ गाथाएं पहलेसे ही संकलित और प्रचलित हैं?" कुछ विशेष 
महत्व नहीं रखता | 

अब उन त्रुटित कही जाने वाली ७५ गाथाओंपर उनके प्रकृतिममुत्कीर्तन अरधि- 
कारका आवश्यक तथा संगत अंग होने न होने आदिकी हृष्टिसे, विचार किया आता दै;-- 

(१) गो० कर्मकाण्डकी शश्वीं गाथाके अनन्तर जो 'सियअत्थिणत्थिउभयं! नामकी 
गाथा त्रुटित बतलाई जाती है वह ग्रन्थ-संदर्भकी दृष्टिसे उसका संगत तथा आवश्यक अंग 
माल्म नहीं होती; क्‍योंकि १४वीं गाथामें जीवके दर्शन, ज्ञान ओर सम्यक्त्वगुणोंका निर्देश 
किया गया दै, बीचमें स्थात अस्ति-नास्ति आदि सप्तनयोंका स्वरूप निर्देशके विना ही नासो- 
ल्लेखमात्र करके यह कहना कि 'द्रठ्य 'आदेशवशसे इन सप्तभंगरूप होता दे! कोई संगत 
अथ नहीं रखता । जान पड़ता है १५वीं गाथामें सप्तभंगों-ह्वारा श्रद्धानकी जो बात कट्दी 
गई है उसे लेकर किसीने 'सत्तभंगीहि! पदके टिप्पणरूपमें इस गाथाको अपनी प्रतिमें 
पंचास्तिकाय प्रंथसे, जहाँ वह नं० १५ पर पाई जाती है, उद्धत किया द्ोगा, जो बादको संं्रद्द 
करते समय कमंत्रक तिके मूलमें प्रविष्ट हो गई । शाहगढ़वाले टिप्पणमें इस ्रज्षिप्त! सूचित 
भी किया है? |. 

(२) २०वीं गाथाके अनन्तर 'जीवपण्सेक्केक्के', 'अत्थिग्रणा ईभूओ', 'भावेण तेण पुनर वि, 
'एकसमयरणिबद्धं! सो बंधो चउभेओ' इन पांच गाथाओंको जो त्रुटित बतल्ाया है? वे भी गोम्म- 
टखारके इस प्रकृतिसमुत्की तेन अधिकार का कोई आवश्यक अंग मालूम नहीं होतीं और न संगत 
ही जान पड़ती हैं; क्योंकि २०वीं गाथामें आठ कर्मो का जे पाठ-क्रम द्टै उसे सिद्ध सूचित 
करके २१वीं गाथामें दृष्टान्तोंद्रारा उनके स्वरूपका निर्देश किया है, जो संगत है । इन पाँच 
गाथाओंमें जीवप्रवेशों और कर्मप्रदेशोंके बन्धादिका उल्लेख है और अन्‍्तकी गाधामें बन्ध 
के प्रकृति, स्थिति आदि चार भेदोंका उल्लेख करके यह्द सूचित किया द्वै कि प्रदेशबन्धका 
कथद ऊपर दो चुका; * चुनाँचे आगे प्रदेशबन्धका कथन किया भी नहीं । और इसलिये 

ह अनेकान्त वर्ष ३ किरण १३ प्र० छहरे । 

२ अ्नेकानत वष्ध ३ कि० ८-६ प्रृू० ५४० । 

मेरे पास कम-प्रकृतिकी एक वृत्तिसद्वित प्रति और है, जिसमें यहाँ पाँचके स्थानपर छद्द गाथाएँ 
हैं। छठी गाथा “ मो बंधो चउभेश्रो ? से पूर्व इस प्रकार है :-- ह 
« आउगमभागों थावों णामागोंदे समो ततो अ्रद्टियों | 
घादितिये वि य तत्तो मोहे तत्तो तदो तदी(दि)ये ॥” 

३ “ पयडिट्विदिश्रजु भागं पएसबंधों पुरा कहिया,” कमंप्रकृतिकी अनेक प्रतियोम यही पाठ पाया जाता है 
जो ठीक जान पढ़ता दे; क्योंकि ' जीवपएसक्फेक्के ” इत्यादि पूबंकी तीन गाथाओ्रॉमें प्रदेशबन्धका ही 
कथन है | ज्ञानमूषणने टोकामें इसका अ्रर्थ देते हुए लिखा हेः--" तें चत्वारा भेदा: के ? प्रकृति- 
स्थित्यनुभागा: प्रदेशबन्धश्च श्रयं भेद: पुरा कथित: |?” अतः: अनेकान्तकी उक्त किरण ८-६ में जो 
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पूबाॉपर कथनके साथ इनकी संगति ठढीक़ नहीं बेठती । कर्म्रकृति पंथमें चूंकि चारों बंधों 
' का कथन दे, इसलिये उसमें ख्रींचतान करके किसी तरह इनका सम्बन्ध विठलाया जा 
सकता है परन्तु गोम्मटसारके इस प्रथम अधिकारमें तो इनकी स्थिति समुचित अतीत नहीं 
ट्रीती, जब कि उसके दूसरे दी अधिका रमें बन्ध-विषयका स्पष्ट उल्लेख है । ये गाथाएँ कर्म 
प्रकृतिमें देवलनके भावसंग्रहप्रंथस उठाकर रक्‍खी गई माह्ठम होती. हैं, जिसमें ये नं० 
'३२४ सर ३२६ तक पाई जाती हैं । 

(३) २१वीं और *श्वीं गाथाओं के मध्यमें “णाणावरणं कम्मं', दंसणआवरणं पुण' 
'महुलित्त-खग्गसरि सं', “मोद्देइ मोहणीयं, “आउं चज्प्पयारं', (चित्त पंड व विचित्त', 'गोद॑ कु- 
लालसरिसं', -जह भंडयारिपुरिसो' इन आठ गाथाओंकी स्थिति भी संगत मालूम नहीं होती । 
इनकी उपस्थितिमें २५बीं और *रवीं दोनों गाथाएँ व्यर्थ पड़ती हैं; क्योंकि २१वीं गाथामें 
जब रृष्टान्तों-बवारा आठों कर्मो' के स्वरूपका ओर २रवों गाधामें उन कर्मो की उत्तर प्रकृति- 
संख्याका निर्देश है तब इन आठों गाथाओं में दोनों बातोंका एक साथ निर्देश है । इन 
गाथाओंमें जब प्रत्येक कमंकी अलग अलग उत्तरप्रकृतियोंकी संख्याका निर्देश किया जाचुका 
तब फिर रब्बीं गाथामें यह कहना कि 'कर्मा की क्रमशः ४, ६, २, र८, ७, ६३ या १०३, २, 

त्तरप्रकृतियाँ होती हैं? कया अर्थ रखता है ? व्यर्थताके सिवाय उससे ओर कुछ भी 
फरलित नहों हाता । एक सावधान ग्रंथकारके हारा ऐसी व्यथे रचनाकी कल्पना नहीं की जा 
सकती । य गाथाएँ यदि +र२वों गाथाके बाद रक्खी जातीं तो उसकी भाष्य-गाथाएं हा 
सकती थीं, आर फिर २१वीं गाथाको देनेको ज़रूरत नहीं थी; क्योंक्रि उसका विपय भी 
इनमें आंगया दै । ये गाथाएँ भी उक्त भावसंप्रहकी हैं और वहींस उठाकर कर्मप्रक तिमें 
रकक्‍सो गई माल्म होती हैं । भावसंग्रहमें ये ३३१ स ३३८ नम्बरकी गाथाएँ हैं।। 

(४) गो० क्मकाण्डकी २२वीं गाथाके अनन्तर कमेप्रकतिमें “अरहिमुहरशियमियत्रो 
हण', अत्थादो अत्थ॑ंत्तर', 'अवहीयादद त्ति ओही', चितियमर्चि तयं वा!, 'संपुण्णं तु समग्गं', 
आंदसुदओहीमणपज्वे', 'जं सामण्णं गहणं”, “चकखृणश जं पयासड , परमाणुआददियाइं', 'बहु 
विहबहुप्पयारा', “वक्‍्खुअचक्खुआझोही', “अह थीणरगड्धिणिदाः ये १० गाथाएँ पाई जाती हैं 
जिन्हें कमंकाण्डके प्रथम अ।धघकारमें प्रटित बतलाया जाता है। इनमेंष मरतिज्ञानादि पाँच 
ज्ञानो' और चक्ल-दर्शनादि चोर दर्शनों के लक्षणोंकी जो ९ गाथाएँ हैं वे उक्त अ्रधि- 
कारकी कथनशेली और ब्रिष्ृध्रप्रतिपादनकी रृष्टिसे उसका कोई आवश्यक अंग मालूम नहा 
होतीं--खासकर <स हाक्षतमें जब कि थे 3न्‍्थर्क पूवार्ध जीवकास्डमें पहलेसे आचुकी हैं ओर 
उसमें क्रमशः नं० ३०५, ३१४७, ३६६, ४३७, ४५६, ४८१, ४८३. ४८४७, ४८४ पर दज़ हैं। शेप 
तीन गाथाएँ ( मदिसुद-ओोहीसणपज्जव ?, ' चक्खुअचवक्ख्झोही ” *अह थीणरगद्धिणिहा') 
जिनमें क्लानावरणकी ४ और दर्शनावरणकी ६ उत्तरप्रक्रतियोंक नाम हैं. प्रकरणके साथ 
संगत हैं श्रथवा यों कहिये कि रंश्वीं गाथाके बाद उनकी स्थिति ठीक कही जा सकती है; 
क्योंकि मूलसत्रोंकी तरद्द उनसे भी अगली तीन गाथाओं (नं० २३, २७, २४) की संगति 
ठीक बेंठ जाती है । 

हे (५) कर्मकाण्डमें २५वीं गाथाक बाद “दुविह खु वेबणीयं ” आर ' बंघादेगं मिच्छ 
नामकी जिन दो गाथाओंको कर्मंप्रकृतिक अनुसार त्रुटित बतलाया जाता है वे भी प्रकरणक 
साथ संगत हैं अथवा उनकी स्थितिको २४वीं गाथाव बाद ट/क वहा जा सकता है; क्योंकि 
मृलसूत्रोंकी तग्ह उनमें भी क्रमगप्राप्त वेदनीयकमकी दो उत्तर-प्रकत्तियों और मोद्चनीय कमेके 





“पयडिद्टिदि अ्रणु भाग प्पएसबंघे। हु चउविज्े कद्वियो? पाठ दिया है वह ठीक मालूम नहीं इंता--उसके 
पूर्वाध में 'चउभेया' पदके होते हुए उत्तगर्धमें 'चउवबिद) पदके द्वारा उछकी पनयबृत्ति खटकती भी है। 
१ देखो, माणिकचन्द्र-ग्न्थमालामें प्रकाशित “ भावसंग्रहादि * ग्रन्थ | 


भ्रस्तावना च्््‌ 


दो भेद करके प्रथम भेद .दशंममोहके तीन,भेदोंका एल्लेख है, और इसलिये उनसे मरी 
आगली २६वीं गाथाक्री सद्भति ठीक ब्रेठ.ज्ञाती दे । 

(६) कर्मकाण्डकी २६वीं गाथाके अनन्तर कमप्रकृतिमें <ुविदं करिप्तमोहं! “बएं 
अपच्चक्खाण' नसलपुद विभेदधूल्ली' 'सश्नद्विकट्ठ वेत्ते! 'देशुब्सूलोरब्भय' , 'किमिसयचक्कत- 
गुमल' “'सम्मत्तं देस-#यल' “हस्सरदिश्वरद्सोय॑? “छह्ादयदि स्वयं दोसे! “पुरुगुणभोगे सेदे! 
'ऐेबित्थी णेच पुम॑' 'णारयतिरियणरामर' 'शेरइयघिरियमांणुस” “ओरालियवेगुव्बिय' ये 
१४ गाथाएं पाई जाती हैं. जिन्हें कर्मकाण्डके इस प्रथम अधिकारमें त्रटित बतलाया 
ज्ञाता है | इनमेंसे ८ गाथाएं जो अनंतानुबन्धि आदि सोजह कपायों और स्त्रीवेदादि तीन 
बेदोंके स्वरूपस सम्बन्ध रखती हैं वे भी इस अधिकारकी कथन-शैली आदिकी रष्टिसे 
डखका कोई आवश्यक श्रज्ञ माह्म नहीं होती-खासकर उस द्वाक्षतमें जब कि वे जीब- 
काएडमें पहले आ चुकी हैं ओर उसमें क्रमश: नं० र८३, ९८४, र८४, रे८६, रे८२, २७३, 
२७२, २७४ पर दज हैं । शेष ६ गाधाएं (पहली दो, मध्यकी 'हस्सरदिश्ररदिसोयं' नाभकी 
एक और अन्तकी तीन), जो चारित्रमोहनीय क्रमंकी २४, आयु कर्तकी 9 और नाकर्मकी 
४२ पिएडाइपिण्ड प्रकृतियों मेंसे गतिको ७, जालिकी ५ ओर शरीरकी ४ उत्तर प्रकृतियोंके 
नामोल्लेखको लिये हुए हैं, प्करणके ख्राथ सड्बडत कद्दी जा सकती हैं; क्योंकि इस दृद तक 
वे भी मूलसृत्रोंके अनुरूप हैं. । परन्तु मूह्सत्रोके अनुसार २७वीं गाधाके साथ सन्लत 
होनेके लिये शरीरबन्धनकी उत्तर-प्रकृतियोंसे सम्बन्ध रखनेवाली 'पंच य सरीरबंधण” 
नामकी वह गाथा उनके अनन्तर और होनी चाहिये जो २ज्वीं गाथाके अनन्तर पाई 
जाने घाली ४ गाथाओंमें प्रथम है, अन्यथा र७्वीं गराथामें जिन १५ संयोगी भेदोंका 
उल्लेख है वे शरीरबन्धनके न होकर शरीरके हो जाते हैं, जो कि एक सैड्धान्तिक भूल 
है ओर जिसका ऊपर स्पष्टीकरण! किया जा चुका दै । एक सूत्र अथवा यगाथाके आगे-पीछे 
हो जानेसे, इस विषयमें, कसंकाण्ड ओर कर्म ,्रकृतिके प्राय: सभी टीकाकारोंने गलती खाई 
है, ज्ञो उक्त रज्वों गाथादी टीकामें यह्‌ लिख दिया है कि 'ये १५ संयोगी भेद शरीरके हैं', 
जबकि वे वास्तवमें 'शरीरबन्धघन' नामकमंके भेद हैं । 

(७) कमकाण्डकी रज्वींगराथाके पश्चात्‌ कमंप्रक्ृतिमें 'पंच य सरीरवबंधण' 'पंच 
संघादणामं' 'समचउरं णग्गोहं? 'ओरालियवेगुव्विय' ये चार गाधाएं पाई जाती हैं, जिन्हें 
कर्मकाण्डमें त्रुदित बतल्ाया जाता है । इनमेंसे पहली गाथा तो रण्वीं गाथाके टीक पूव॑में 
संगत बेठती है, ज़ेसा कि ऊपर बतलाया जा चुका दे । शेष तीन गाथाएं यहाँ संगत कद्दी 
जा सकती हैं; क्‍योंकि इनमें मूल-सूत्रोंके अनुरूप सघंघातको ५, संस्थानकी ६ ओर अज्ञोपाद्न 
नामकर्मका ३ उत्तरप्रकृतियोंका कमशः नासोल्लेख है | पिछली (चौथी) गाथाकी अनुप- 
स्थितिमें तो अगली कमंकास्डवाली २८वीं गाथाका अर्थ भी ठीक घटित नहीं हा सकता, 
जिसमें आठ अज्ञोंक नाम देकर शेषको उपाह्न बतज्ञाया डे ओर यह नहीं बतलाया कि वे 
अज्ञोपाड़ कौनसे शरीरसे सम्बन्ध रख्ते हैं । 

(८) कमंकाण्डकी रेब्वीं गाथाके अनन्तर कर्मंप्रकृनतिमें 'दुविहं चिहायणामं! तह 
अठ्धं णाराय॑' 'जस्स कम्मस्स उदये वज्ञपयं' 'जम्सुदये वज्ञमयं' “जस्सुदये वज्ञमया' 'वज्जविसे- 
सशण्रहिदा' 'जस्स कम्मस्स ददये अवज्जहड्ा! 'जस्स कम्मस्स उदये अण्णोण्ण' ये ८ गाथाएं 
उपलब्ध हैं, जिन्हें कर्मकाण्डमें न्राटत बतलाया जाता है । इनमेंसे पहली दो गाथाएँ तो 
आवश्यक ओर सड्गत हैं; क्योंकि वे मूलसूत्रोंके अनुरूप हैं ओर उनकी उपस्थितिसे कर्मे- 
काण्डकी अगली तीन गाथाओं (२६, ३०, ३१) का श्र्थ ठीक बैठ जाता दै। शेष ६ गाथाएं, 
जो छुहों संदननोंके स्वरूपकी निर्देशक हैं इस अधिकारका कोई आवश्यक तथा अनिवाय॑ 
अंग नहीं कष्टी जा सकतीं; क्‍योंकि सब प्रकृतियोंके स्वरूप अथवा लक्षण-निर्देशकी 
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पद्धतिको इस शक्रघिकारमें अपनाया नहीं गया है। इन्हें भाष्य अथवा व्याख्यान गाथाएँ 
कहा ज्ञा सकता है । इनकी श्रनुपस्थितिसे मूल प्रन्थके सिलसिले अथवा उसफ्ली सम्बद्ध 
रचनामें कोई अन्तर नहीं पढ़ता । 

(६) कमंकाएडकी ३१वीं गाथाके बाद कर्ंप्रक्ृतिमें 'घम्मा बंसा मेघा! “मिच्छापुव्व- 
दुगादिस' “बिमलचउक्के छट्ट” 'सब्ब विदेदेसु तहा! नामकी ४ गाथाएं उपलब्ध हैं, जिन्हें भी 
कर्मंकाण्डमें त्राींटत बतलाया जाता है। इनमेंसे पहली गाथा जो नरकभूमर्योके नामोंडी दै, 
प्रकृत अधिकारका कोई आवश्यक अंग माल्म नहीं होती ।जान पड़ता दै ३१वीं गाथामें 
'मेघा? प्रथ्वीका जो नामोल्लेख है ओर शेष नरकभूमियेोंकी बिना नामके ही सूचना पाई जाती दै, 
उसे लेकर किसीने यह गाथा चक्त गाथाकी टिप्पणीरूपमें जत्रि्षोकखार अथवा जंबुद्गीप- 
प्रश्षप्ति परसे अपनी प्रतिमें उद्घृत की होगी, जहाँ यह क्रम:श नं० १४४ पर तथा १४वें 
अ० के नं० ११२ पर पाई जाती है, और बहाँसे सम्रह् करते हुए यद्द कर्मप्रकृतिके मूलमें 
प्रविष्ट हो गई है । शाहगढ़के उक्त टिप्पणमें इसे भी 'सिय अत्थि ण॒ त्थि' गाथाकों तरह 
प्रत्षिप बतलाया है और सिद्धान्त-गाथा प्रकट किया द्वै१। शेष तीन गाथाएं. जो संहनन- 
सम्बन्धी विशेष कथनको लिये हुए हैं, यद्यपि प्रकरणके साथ संगत द्वो सकती हैं परन्तु 
वे उसका कोई ऐसा आवश्यक अंग नहीं कह्दी जा सकतों जिसके अभावमें उसे न्र॒टित 
अथवा असम्बद्ध कद्दा जा सके | मूल-सूत्रोंमें इन चारों ही गाथश्ञोंमेंसे किसीके भी विषयसे 
मिलता जुलता कोई सूत्र नहीं है, ओर इसलिये इनकी अनुपस्थितिसे कमेकाण्डमें कोई 
असंगति पैदा नहीं होती । 

(१०) कर्मकाण्डकी ३२वीं गाथाक्े अनन्तर कर्मप्रकृतिमें पंच य वण्णस्सेद! भतित्तं 
कड़वकसायं' 'फास अदट्ववियप्पं' 'एदा चोहसपिंडप्पयडीओ”? अगुरुलघुगउबधादं” नामकी 
४ गाथाएं उपलब्ध हैं और ३१वीं गाथाके अनन्तर 'तस थावर च बादर” 'सुदअसुदसुद्र ग- 
दुब्भग” 'तसबादरपत्नत' 'थावरसुहुमपण्जत्त' 'इदि णामप्पयडीओ' 'तह दाणलाइभोगे! ये 
६ गाथाएँ उपलब्ध हैँ, जिन सबको भी कम्मेकाण्डमें न्नर॒टत बतलाया जाता दे । इनमेंसे ६ 
गाधाओंमें नामकर्मकी शेप व्णादि-विषयक उत्तरप्रकृतियोंका शोर पिछली दो गाधाओंमें 
गोत्रकर्मकी २ तथा अन्तरायकर्मकी ५ उत्तर+क्ृतियोंका नामोल्लेख दै । यद्यपि मूल-सूत्रोंके 
साथ इनका कथनक्रम कुछ भिन्न द्वै परन्तु प्रातिपाद्य विषय प्रायः एक ही है, ओर इसलिये 
इन्हें संगत तथा आवश्यक कह्दा जा सकता है । ग्रन्थमें इन उत्तरप्रकृतियोंकी पहलसे 
प्रतिक्षाके विना ३3शवों तथा अगली-अगली गाथाओंमें इनसे सम्बन्ध रखने वाले विशेष 
कथनोंकी संगति ठीक नहीं बैठती । अतः प्रतिपाद्य विपयकी ठीक व्यवस्थाकें लिये इन 
सब उत्तरप्रकृतियोंका मूलत: अथवा उद्देश्यरूपमें उल्लेख बहुत जरूरी दै--चाहे वंद् सूत्रों में 
हो या गाथाओं में । 

(१९) कमैकाए्डकी ३४वीं गाथाके बाद कर्मप्रकृतिमें 'बण्णरसगंधफासा' नामकी 
जो एक गाथा पाई जाती दै उसमें प्रायः उन बन्घरांहत प्रकृतियोंका ही स्पष्टीकररा दे 
जिनकी सूचना पूर्वकी गाथा (३४) में की गई दे ओर उत्तरकी गाथा (३४ से भी जिनकी 
संख्या-विषयक सूचना मिलती दे आर इसलिय बह कमंकाण्डका कोई आवश्यक श्रंग 
नहीं है--उस व्याख्यान-गाथा कह्द सकते हैं । मूल-सूत्रोंमे भी उसके विषयका कोई सूत्र नहीं 
है। यह पब्चसंग्रहके द्वितीय अधिकारकी गाथा है ओर समतः वद्ींस संग्रह की गई दै। 

(१२) कर्मकाण्डकी 'मशवयणकायवक्कोी! नासको ८ण्य्वीं गाथाक अनन्तर 
कमंप्रकृतिमें 'दंसयविश्ुद्धिबणुयं' 'सत्तादो चागतवा' “पबयणुपर मामत्ती' ४ देहि पसत्थेदि! 





१ अनेकान्त वर्ष ३, कि० १२, पृष्ठ ७६३ । 


प्रत्तावना घ् 


“तित्थयरसतक्तकम्मं' ये पाँच गाथएँ पाई जाती हैं, जिन्हें भी कम्मकाण्डमें त्रटित बतलाया 
जाता दै। इनमेंसे प्रथम चार गाथाशओंमें द्शनविशुद्धि आदि घोडश भावनाओंको तीर्थकुर 
नामकमके बन्धकी कारण बतलाया है और पाँचवींमें यह सूचित किया है कि तीथेडुर 
नामकमेंकी प्रकृतिका जिसके बन्ध होता है बह तीन भवमें सिद्धि (मुक्ति) को प्राप्त होता दै 
ओर जो त्षायिक-सम्यक्त्वसे युक्त होता है वह अधिक-से-अधिक चौथे भवमें फरूर मुक्त 
हो जाता है | यह सब विशेष कथन है और विशेष कथनके करने-स-कर नेका हरएक प्रन्थ- 
कारकों अधिकार है| ग्रन्थकार महोदयने यहाँ छठे अधिकारमें सामान्य-रूपसे शुभ और 
अशुभ नामकमेफे बन्धके कारणोंको बतला दिया है--नाप्रकमेंकी प्रत्येक प्रकृति श्रथवा 
कुछ खास प्रकृतियोंके बन्ध-कारणोंक्रो बतलाना उन्हें उसी तरह इष्ट नहीं था ,जिस तरह 
कि ज्ञानावरण, दर्शनावरण ओर अन्‍्तराय जैसे कर्मों की अलग-अलग प्रकतियोंके बंध- 
कारणोंको बतलाना उन्हें इष्ट नहीं था; क्योंकि वेदनोय, आयु और गोत्र नामके जिन 
कर्मों की अलग-अलग प्रकरत्तिियोंक बन्ध-कारणोंको बसक्ञाना उन्हें इष्ट था उनको उन्होंने 
बतलाया दै। ऐसी हालतमें उक्त विशेष-कथन-बाली गाथाओ्रोंको त्रुटित नहीं कद्दा जा सकता 
ओर न उनकी श्नुपस्थतिसे प्रन्थकों अधूरा या लैँडूरा ही घोषित किया ज्ञा सकता है। 
उनके अभावमें ग्रन्थकी कथन-संगतिमें कोई अन्तर नहीं पड़ता ओर न किसी प्रकारकी 
बाघा द्वी व्पस्थित द्वोती है । 

इस भ्रकार त्रुटित कही जानेवाली ये ७५ गाथाएँ हैँ, जिनमेंसे ऊपरके विषेचना- 
चुसार मूलसूत्रास सम्बन्ध रखने वाल्ली मात्र #८गाथाएं ही ऐसी हैं जिनका विषय प्रस्तुत 
कमंकाण्डके प्रथम अधिकारमें त्राटत दै और उस त्रुटित विपयकी दृष्टिसे जिन्हें त्रटित कद्दा 
जा सकता है, शेष ५७ गाथाओंमेंस कुछ असंगत हैं, कुछ अनावश्यक हैं और कुछ 
लक्षण-निर्देशादिख्प बिशेप कथनको लिये हुए हैं, जिसके कारण वे त्रुटत नहीं कह्दी जा 
सकतीं । अब प्रश्न यह पैदा द्वोता दै कि क्या उक्त रे८ गाथाश्रोंको, जिनका विपय त्रटित 
है, उक्त अंधिकारमें यथास्थान प्रविष्ट एवं स्थापित करके उसकी त्रांट-पूति और गाथा- 
संख्यामे वृद्धि की ज्ञाय ? इसके उत्तरमें में इतना ही कहना चाहता हूँ कि, जत्र गोम्मटसारकी 
प्राचीनतम ताडपत्रीय प्रतिमें मूल-सूत्र उपलब्ध हैं ओर उनकी उपस्थितिमें उन स्थानोंपर त्रुटित 
अशकी कोई कल्पना उत्पन्न नहीं हती-सब कुद्ध संगत हो जाता है-- तब उन्हें दी प्रन्थका 
दूसरो प्रतियोंमें भी स्थापित करना चाहिये। उन सूत्रोंके स्थानपर इन गाथाओंको तभी 
स्थापित किया जा सकता द्वे जब यह निश्चित ओर निर्णीत दो कि स्वयं प्रन्थकार नेमिच- 
न्द्राचार्यने ह उन सूत्रोंक स्थानपर बादकों इन गाथाओंकी रचना एवं स्थापना की है; 
परन्तु इस विपयके निर्णशयका अभी तक कोई समुचित साधन नहीं है। 

कर्मप्रकृतिको उन्हीं सिद्धान्तचक्रवर्ती आचार्य नेमिचन्द्रका कृति कहा जाता है; 
परन्तु उसके उन्दहींकी कृति होनेमें अभी सन्देद्द दै । जहाँ तक मैंने इस विषयपर विचार 
किया है मुझे वह उन्हीं क्राचार्य नेमिचन्द्रकी कृति मातम नहीं होती; क्योंकि उन्होंने यदि 
गोम्मटसार-कर्मकाण्डक बाद उसके प्रथम अधिकारको विस्तार देनेकी हृष्टिस उसकी रचना की 
होता तो वह कृति और भी अधिक सुव्यवस्थित हती. बसमें असंगत तथा अनावश्यक गाथा- 
ओंको--खाध्षकर ऐसी गाथाओंको जिनसे पूर्वापरकी गाथाएं व्यथं पड़ती हैं अथवा अगले 
अधिकारोंसें जिनकी उप स्थितिस व्यर्थंकी पुनराव॒त्ति द्ोती दै--स्थान न दिया जाता, जो कि 
सिद्धान्त-चक्रवर्ती-जैस योग्य ग्रंथका- की क्रतिमें बहुत खटकती हैं, और न उन ३४ (नं० ४२ 
से ८६ तककी) सज्ञत गाथाओको निकाला ही जाता जो उक्त अधिकारमें पहलेस मोजूद थीं 
और अब तक चली आती हैं और जिन्हें कमप्रकृतिमें नहीं रक्खा गया । साथ ही, अपनी 
१२५दीं अथवा कर्मकाण्डकी 'गदिजादीउस्सासं' नामक ४१वीं गाथाके अनन्तर ही 'प्रक्ृतिसमु- 


द्द पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


त्कीर्तन! अधिकारकी समाप्तिको घोषित न किया जाता । और यदि कर्म कास्डसे पहले उन्हीं 
आना मद्दोदयने कर्मप्कृलिकी सबना की द्योतो तो उन्हें श्रपनी उन पूर्वेननिमित श्८ 
गाथाओं के स्थानपर सूत्नोंको नवजिमास़ करके स्खनेकी ज़रूरत न होती->खासकर उस 
हाह्तमें ज़ब कि उनका कर्मकाण्ड भी पद्मात्मक था। ओर इस किये मेरी रायमें यदद “'कमे- 
अकृति! या तो नेमिश्रन्द्र नामके किसी दूसरे आचार्य, भद्वारक अथवा विद्योनकी ऊृति दै 
.जिनके साथ नाम-साम्यादिफे कारण पसछमन्तचक्रवर्ती! का पद बादको कहदीं-कहीं जुड़ गया 
है--सब प्रतियोंमें बह नहीं प्रया जाता" । ओर या किसी दूसरे बिद्वानने उसका संकलन 
कर उसे नेमिचन्द्र आचायके नामाझ्लित किया है, ओर ऐसा करनेमें उसकी दो दृष्टि हो 
सकती हैं---एक तो मंध-प्रचारकी ओर दूसरी नेमिचन्द्रके श्रेय तथा उपकार-स्मरणको 
स्थिर रखनेको । क्योंकि इस प्ंथका अधिकांश शरीर आय्यन्तभार्गो सहित, उन्हींके गे।म्सट- 
सारपरसे बना दै--इसमें गोम्मटसांरकी १०२ गाथाएं तो ज्यों-की-त्यों उद्धृत हैं ओर २८ 
गाथाएं उसीके गद्यसूत्रों परसे निर्मित हुई जान पड़ती हैं | शेष ३० गाथाओंमेंसे १६ दूसरे 
कई ग्रंथोंकी ऊपर सूचित की जा चुकी हैं और १४ ऐसी हैं ज्ञिनके ठीक र्थानका श्रभी तक 
पता नहीं चला--बे घवलादि गंथोंके षटसंहननोंके लक्षण-जेसे वाक्योंपरसे खुदकी निर्मित 
भी दो सकती हैं। 


दाँ, ऐसी सन्दिग्ध अवस्थामें यह हो सकता दे कि ग्राकृत मूल-सूत्रोंके नीचे उनके 
अनुरूप इन सूत्रानुसारिणी +८ गाथाअओंको भी यथास्थान त्रेकट [ ] के भीतर रख दिया 
जावे, जिससे पश्य-प्रेमियोंको पद्य-करमसे ही उनके विपयके अध्ययन तथा कण्ठस्थादि करने 
में सहायता मिल सके | ओर तब यह गाथाशओ्रोंके संस्क्रत छायात्मक रूपकी तरह गय्य-सूत्रों का 
पद्मात्मक रूप कदलाएगा, जिसके साथ रच्नेमें कोई बाधा प्रतीत नहीं होती--मूल ज्यों-का 
त्यों अश्षुण्ण बना रहता है| आशा है किद्वज्बन इसपर विचार कर समुचित सागेको 
अक्लीकार करेंगे। 


(घ) ग्रंथकी टीकाएँ--. 


इस गोम्मटसार ग्रंथपर मुख्यतः चार टीलाएँ उपलब्ध हैँ--एक, शअ्भयचन्द्राचाय की 
संस्कृत टीका “मन्दप्रबोघिका', जो जीवकाण्डकी गाथा नं० रे८प३े तक ही पाई जाती है, प्रंथ 
के शेष भागपर वह बनी या कि नहीं इसका कोई ठीक निश्चय नहीं । दूसरी, केशवंबर्णीकी 
संसक्र॒त-मिश्रित कनडी टीका 'जीवतस्ष्वप्रदीपका', जो प्रंथके दोनों काण्डोंपर अच्छे 
बिस्तारको लिये हुए है और जिसमें मन्दप्रजोघिकाका पूरा अनुसरण किया गया डै। त्तीसरी, 
नेमिचंद्राचायंकी संस्कृत टीका 'जीवतक्ष्वप्रदीपिक', जो पिछली दोनों टीकाओंका गाढ 
अनुसरण करती हुई म्रंथके दोनों काण्डोंपर यथेष्ट विस्तागके साथ लिखी गई है । और 
चोथी, पं० टोडरमल्लजीकी हिन्दी टीका “'सम्यग्ज्ञानचं द्विकाः, जो संस्कृत टीकाके विषयकों 
खूब स्पष्ट करके बतलानेवाली है ओर जिसके आघारपर हिन्दी, अंग्रेजी तथा मराठीके 








१ भद्टारक शञानभूषणने अपनी टीकामें कर्मकाण्ड अपर नाम कमंप्रक्रृतिको 'सिद्धान्तशानचक्रवर्ती-श्रीनेमि- 
चन्द्रविरचित' लिखा हैं । इसमें सिद्धान्त! और “चक्रत्॒ति'के मध्यमे शान! शब्दका प्रयोग अपनी 
कुछ खास विशेषता रखता हुआ मालूम होता है और उसके संयोगसे इस विशेषश/दकी वह स्पिरिट 
नहीं रइती जो मतिचक्रसे षटखश्डरूप आगम-तिद्धान्तकी साधना कर सिद्धान्तचक्रतर्ती बननेकी बताई 
गई है (क० ३६७); बल्कि सिद्धान्तशानके प्रचारकी स्पिरिट सामने आ्राती है ; और इसलिये इसका 
संग्रहकर्ता प्रचारकी स्पिरिटको लिये हुए काई दूसरा दी द्वोना चाहिये, ऐसा इस प्रयोगपरसे खयाऩ 
उसपन्न द्ोता है | 


प्रत्तावना पद 


अलुवादों 'का निर्माण हुआ दै | इनमेंसे दूसरी केशववणी की टीकाको छोड़कर, जो अभी 
तक अप्रकाशित दै, शेष तीनों टीकाएं कलकंत्तासे “गाँधों हरिभाई देवकर ण-जेनअंधमाला” 
में एक साथ प्रकाशित द्वो चुकी हैं। कनडी ओर संध्कृत दोनों टीकाओंका एक द्वी नाम 
(जीवतक्त्वप्रदी पिका) होने, मूल प्रंथकर्ता और संस्कृत टीकाफरका भी एक द्वी नाम 
(ने मिचन्द्र) होने, कमंकाण्डकी गाथा नं० ६७२ के एक धरपष्ट उल्लेखपरसे चामुण्डरायकों 
कनडी टीकाका करता समझा जाने और संस्कृत टीकाके “श्रित्वा कर्णाटकीं श्वक्ति! पद्मके 
द्वितीय चरणमें 'वर्शिश्रीकेशवेः कृतां*” की अगद् कुछ प्रतियोंमें 'वर्शिश्रीकेशवे: कृति: 
पाठ उपलब्ध होने आदि कार णोंसे पिछले अनेक विद्वानोंको, जिनमें पं० टोडरमल्लजी 
भी शामिल हैं, संस्क्रत टीकाके कत त्व-विषय में भ्रम रद्दा है ओर उसके फल्नस्वरूप उन्होंने 
डसका कता 'केशववर्णी ” लिख दिया है? | चुनाँचे कलकत्तासे गोम्मट सारका जो संस्करण 
दो टीकाओं-सहित प्रकाशित हुआ दै उसमें भी संस्कृत टीकाको “केशववर्णीक्रृत” लिख 
दिया द्ै । इस फंल हुए भ्रमकों डा० ए० एन० उपाध्ये एम० ए० ने तीनों टीकाओं ओर 
गद्य-पद्मात्मक प्रशस्तियोंकी तुलना आदिके द्वारा, अपने एक लेखमें“ बिल्कुल स्पष्ट कर 
दिया दे शोर यह साफ घोषित कर दिया दै कि 'संस्कृत टीका नेमिचन्द्राचारयक्रत है ओर 
उसमें जिस कनडो टीकाका गाढ अनुसरण द्वै वह अभयसूरिके शिष्य केशववर्णीकी कृति दे 
ओर उसकी २चना धर्मभूषण भट्टारकके आदेशानुसार शक सं० १२८१ (ई० सन १३५६) में 
हुई है; जब कि संस्कृत टीका मल्लिभूपालके समयमें लिखी गई है, जो कि सालुब मल्लियाय 
थे और जिनका समय शिलालिखों आदि परसे ईसाकी १६वीं शताब्दीका प्रथमचरण पाया 
जाता है, ओर इसलिये इस टीकाको १६वीं शताब्दीके प्रथम चरणकी ठहराया जा सकता दै।' 


साथ ही यह भी बतलाया है कि दोनों प्रशस्तियोंपरसे इस संम्कृत टीकाके कर्ता वे 
आचाये नमिचन्द्र उपलब्ध होते हैं जे मृलसंघ, शारदागच्छ, बलात्कारगण, कुन्दकुन्द- 
अन्वय ओर नन्दि-आम्नायके आचाये थे; ज्ञानमूपण भट्टारकक शिष्य थे; जिन्हें प्रभाचंद्र 
भदष्टारकने, जोकि सफलवादी ताकिक थे, सूरि बनाया अथवा आचायपद्‌ प्रदान किया था; 
कनौटकके जेन राजा मल्लिभूपालके प्रयत्नोंके फलस्वरूप जिन्होंने मुनिचंद्रसे, जोकि 
'त्रैविद्वविद्यापरमेश्वर'के पदसे विभूषित थे, सिद्धान्तका अध्ययन किया था; जो लालावर्णी 
के आम्रहल गोजरदेशस आकर चित्रकूटमें जिनदासशाह-द्वारा ..मॉपित पाश्वेनाथके 
मन्दिरमें ठहरे थे और जिन्होंने धर्मंचन्द्र अभयचन्द्र तथा अन्य सज्ञनोंके दहितके लिये 
खण्डेलवलवंशके साह सां। और साह् सहेसकी प्राथनापर यह संस्कृत टीका, कर्णाटकवृत्ति- 
का अ्रनुसरण करते हुए, त्रेविद्वविद्याविशालकीकिकी सहायतासे लिखी थी । 
आर इस टीकाकी प्रथम प्रति अभयचंद्रने. जोकि निंन्थाचाये ओर अत्रेविद्य- 
चक्रवर्ती कहलाते थे, संशोधन करके लेयार की थी । दोनों प्रशस्तियोंक्री 





हिन्दी श्रनुवाद जीवकास्डपर पं० खूबचन्दका, कर्मक्राएडपर पं० मनोहरलालका; अंग्रेजी श्रनुवाद 
जीवकाण्डपर मिस्टर जे, एल, जेनीका, कमंकाण्डपर ब्र० शीतलप्रसाद तथा बाबू श्रजतप्रखादका; 
और मराठी अनुवाद गाधी नेमचन्द बालचन्दका हे । 
यह पाठ ऐलक पत्नालान दि० जेन मरध्वतोीं भवन त्म्बईक्री जीवतत्वप्रदीषिका सहित गोम्मटसारकी 
एक इस्तलिखित प्रतिपरसे उपलब्ध द्वोता हे (स्पोर्ट १ बीर सं० २४४६, प्ृ० १०४-१०६) | 
पं० टोडरमन्लजीने लिखा है-- 

४केशववर्णी भव्य विचार कर्णाटक-टोका-अनुसार | 

संस्कृत टीका कीनी एहु जो अशुद्ध सो शुद्ध करेहु ॥” 
४ अनेकान्त बंप #कि० १ ४० ११३-१२० । 


कि 


गे 


न्प्ण 


६० पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


मौलिक बातोंमें कोई खास भेद नहीं है, उल्लेखनीय भेद केक्स इतना ही दे कि 
पद्मप्रशस्तिमें प्रन्थकारने अपना नाम नेमिचन्द्र नहीं दिया, जब कि गद्य-पद्मात्मक प्रश- 
स्तिमें वह स्पष्टलूपसे पाया जाता है, और उसका कारण इतना ही दे कि पद्मप्रशरित उप्तम- 
पुरुषमें लिखी गई दे । अन्थको संधियों--//इत्याचाये-नेमिचन्द्र-बिरचितायां गोम्मटसारा- 
परनास - पंचसंग्रहवृत्तो जीवतत्त्वप्रदीपिकायां? इत्यादिमें--जीवतस्त्वप्रदीपिका टीकाके 
कतृ त्थरूपमें नेमिचन्द्रका नाम स्पष्ट उल्लिखित दै और उससे गोम्मटसारके कर्ताका आशय 
किसी तरद्द भी नहीं लिया जा सकता । इसी तरह संस्कृत-टीकामें जिस कर्नाटकर्वाक्षिका 
अनुसरण है उसे स्पष्टरूपमें केशववर्शीको घोषित किया गया है, चामुर्डरायकी व्ृत्तिका 
उसमें कोई उल्लेख नहीं है और न उसका अनुसरण सिद्ध करनेके लिये कोई प्रमाण हद्वी 
उपलब्ध दै । चामुण्डरायबृत्तिका कहीं कोई अस्तित्व मात्ठम नद्ीं दोता और इसलिये यहद्द 
सिद्ध करनेकी कोई संभावना नहीं कि संस्कृत-जीवतस्त्प्रदीपिका चामुण्रायकी टीकाकां 
अनुसरण करती हे | गो० कमेकाण्डकी ६७२वीं गाधामें चामुण्डराय (गोम्मटराय) के द्वारा 
जिस 'देशी'के लिखे जानेका उल्लेख है उसे “कर्नाटकर्बात! समका जाता द्ै--अर्थात्‌ वह 
वस्तुतः गोम्मटसारपर करणाटकर्वृत्ति लिखी गईं है इसका कोई निश्चय नहीं दे । 


सचमुचमें चामुण्रायकी कर्णाटकवृत्ति अभी तक एक पहेली ही बनी हुईं है, कर्म- 
काण्डकी उक्त गाथा" में प्रयुक्त हुए "देसी" पद परसे की जानेवालो कल्पनाके सिवाय 
उसका अन्यत्र कहीं कोई पता नहीं चलता । और उक्त गाथाकी शब्द-रचना बहुत कुछ 
स्पष्ट दे--उसमें प्रयुक्त 'जा? पदका संबंध किसी दूसरे पदके साथ व्यक्त नहीं होता, 
उत्तराध में 'राओ! पद भी खटकता हुआ दै, उसकी जगह कोई क्रियापद होना चाहिये। 
ओर जिस “बीरमत्तंडी? पदका उसमें उल्लेख दे वह चामुए्डरायकी “वीरमातेंण्ड” नामकी 
उपाधिकी दृष्टिसे उनका एक उपनाभ है, न कि टीकाका नाम; जेंसा कि प्रो० शरच्चन्द्र 
घोशालने समझ लिया द्वै,, और जो नाम गोम्मटसारकी टीकाके लिये उपयुक्त भी मात्यम 
नहीं द्योता । मेरी रायमें “जा' के स्थानपर “जं' पाठ होना चाद्विये, जो कि प्राकृतमें एक 
अव्यय पद है ओर उससे “जेण!(येन) का अर्थ (जिसके द्वारा) लिया जा सकता है और 
उसका सम्बन्ध “सो? (वह) पदके साथ ठीक बेठ जाता दै । इसा तरद्द 'राओ? के स्थान 
पर “जय 3! क्रियापद दोना चाहिये, जिसकी कहाँ आशीवांदात्मक अर्थकी दृष्टिसे आव- 
श्यकता दै--अनुवादकों आदिने “जयबंत प्रवर्तों' अर्थ दिया भी है, जो कि 'जयड” पदका 
संगत अर्थद्वै। दूसरा कोई क्रियापद गाथामें हैं भी नहीं, जिससे वाक्यके अथेकी ठोक 
संगति घटित की जा सके। इसके सिवाय, 'गोम्मटरायेण! पदमें राय! शब्दकी मोजूदगीसे 
'राओ्रो! पदकी ऐसी कोई खास जरूरत भी नहीं रहती, उससे गाधाके तृतीय चरणमें एक 
मात्राकी वृद्धि होकर छंदोभंग भी द्वो रद्दा है । 'जयड' पदके प्रयोगसे यह दोष भी दूर हो 
जाता है । ओर यदि 'राओ? पदको स्पष्टताकी दृष्टिसे रखना द्वी द्वो तो, 'जयउ! पदको 
स्थिर रखते हुए, उसे काल? पदके स्थानपर रखना चाहिये? क्‍योंकि तब “काल” पदके 
विना ही “चिरं! पदखे उसका काम चल जाता है, इस तरह दक्त गाथाका शुद्धरूप निम्न- 
प्रकार ठहरता हैं :-- ह 





१ “ग्रोम्मटसुत्तल्लिहणे गोम्मटरायेण जा कया देडी । ्ि 
सो राश्नो चिरं काल॑ णामेण य वीरमत्तंडी | ६७२ ॥” 

२ प्रो० शरचन्द्र घोशाल एम, ए., कलकत्ताने, ्रव्यसंग्रह के ऑँग्रेजी संस्करणकी अपनी प्रस्तावनामें, 
गोम्गरखारकी उक्त गाथापरसे कनडी टीकाका नाम 'वीरमातंण्डो प्रकट किया है और जिसपर मैंने 
जनवरी सन्‌ १६१८ में, अपनी समालोचना (जेनहितिषी भाग १३ अक्भु १२) के द्वारा आपत्ति की थी । 
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गोम्मटसुत्तन्लिहणे गोम्मटरायेण ज॑ कया देसी । 
सो जयउ चिरं काल॑ (रा) णामेण य वीरमत्तंडी ॥ 

गाथाके शस संशोधित रूपपरसें उसका झ्र्थ निम्न प्रकार होता है :-- 

'गोम्मट-सूत्रके लिखे जानेके अवसरपर--गोम्मटसार शास्त्रकी पहली प्रति तैयार 
किये जानेके समय--जिस गोम्मटरायके द्वारा देशीकी रचना को गई दै--देशकी भाषा 
कनडीमें उसकी छायाका निर्माण किया गया द्ै--वढ “बोरमातंण्डी! नामसे भ्रसिद्धिको 
प्राप्त राजा चिरकाल तक जयबन्त हो |! 

यहाँ “देसी” का अर्थ “देशकी कनडी भाषामें छायानुदादरूपसे प्रस्तुत की गई कति! 
का ही संगत बैठता द्वै न कि किसी वृत्ति अथवा टीकाका; क्‍योंकि प्रंथकी तैयारीके बाद 
उसकी पहली साफ क.पीके अवसरपर, जिसका प्रंथकार स्वयं अपने ग्रंथके अन्तमें उल्लेख 
कर सके, छायानुवाद-जेसी ऋतिकी द्वी कल्पना की जा सकती दै, समय-साध्य तथा अधिक 
परिश्रमकी अपेक्षा रखनेवाली टीका-जंसी वस्तुकी नहीं । यद्दी वजद्द दे कि इत्रिपमें उस 
देशीका अन्यत्र कहीं कोई उल्लेख नहीं मिलता--बह संस्कृत-छायाकी तरह कन्नड-छायारूप- 
में ही उस वक्तकी कर्नाटक-देशीय कुछ प्रतियोंमें रही जान पड़ती है। 

अब में दूसरी दो टीकाओंके सम्बन्धमें इतना और बतला देना चाहता हूँ कि 
अभयचन्द्रकी 'मन्दप्रबोधिका? टीकाका उल्लेख चूँकि केशववर्णीकी कन्नड-टीकामें पाया 
ज्वाता है इससे वद्द ई० सन १३५६ से पहलेकी बनी हुई दै इतना तो सुनिश्चित दै; परन्तु 
कितने पहलेकी ? इसके जाननेका इस समय एक ही साधन उपलब्ध है और वह है मंद- 
प्रबोधिकामें एक 'बालचन्द्र पण्डितदेव” का डल्लेख"' । डा० उपाध्यने, अपने उक्त लेखमें 
इनकी तुलना उन “बालेन्दु' पंडितसे की दै जिनका उल्लेख श्रवणबेल्गोलके ई० सन १३१३ 
के शिलालेख नं० ६४ में हुआ है? और जिनकी प्रशंसा अभयचन्द्रकी प्रशंसाके साथ वेल्ूूर 
के शिलालेखों? नं० १३१-१३३ में की गई दै और जिनपरसे बालचंद्रके स्वगेवासका समय 
ई० सन्‌ १२७४ तथा अभयचन्द्रके स्वर्गवासका समय ई० सन्‌ १२७६ उपलब्ध होता है। शोर 
इस तरद्द 'मन्दप्रयोधिका' का समय ई० सनकी १३वीं शताब्दीका तीसरा चरण स्थिर किया 
जा सकता है । शेष रही पंडित टोडरमल्लजीकी “सम्यग्झानचन्द्रिका' टीका, उसका समय 
सुनिश्चित दे द्वी--वह माघ सुदी पञ्चमी सं० १८९८ को लेब्चिसार-क्षपणासारकी टीकाकी 
समाप्रिसे कुछ पहले ही बनकर पूर्ण हुई द्ै। इसी हिन्दी टीकाको, जो खूब परिश्रमके साथ 
लिखी गई है, गोम्मटसार ग्रंथके प्रचारका सबसे अधिक श्रय प्राप्त दै । 

इन चारों टीकाओंके अतिरिक्त और भी अनेक टीका-टिप्पणादिक इस ग्रंथराज 
पर पिछली शताब्दियोंमें रच गये होंगे; परन्तु वे इस समय अपनेको उपलब्ध नहीं हैं और 
इसलिये उनके विषयमें यहाँ कुछ भी नहीं कहा जा सकता। 


४१, लब्धिसार--यह लब्धिसार पंथ भी उन्हीं श्रीनेमिचन्द्राचायंकी करत दै 
जो कि गोम्मटसारक कठो हैं और इसे एक प्रकारस गोम्मटसारका परिशिष्ट सभा जाता 
है। गोम्मटसारक दोनों काण्डोंमें क्मशः जीव और कर्मका वर्णन द्ैै, तब इसमें बतलाया 
गया है कि कर्मो'को काटकर जीव केसे मुक्तिको प्राप्त कर सकता अथवा अपने शुद्धरूपमें 
स्थित द्ोसकता है। इसका प्रधान आधार कसायपाहुड ओर उसको घवला टोका दै। इसमें 








१ जीवकाण्ड, कलकत्ता संस्करण, प० १४० । 
२ एपिग्रेफिया कर्णाटिका जिल्द नं० २ । 
३ एपिग्रेफिया कर्णाटिका जिल्द नं० ४ । 


ध्र्‌ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


१ दर्शेनलब्धि,चारित्रलब्धि और ३ क्ञायिकचा रित्र नामके तीन अधिकार हैं। प्रथम अधिकार में 
पाँच लब्धियोंके स्वरूपा दिका वर्णन है, जिनके नाम हें--१ क्षयोपशम २ विशुद्धि; ३ देशना, 
४ प्रायोग्य और ४ करण । इनमेंसे प्रथम चार लब्धियां सामान्य हैं, जो भव्य और अभव्य 
दोनों ही प्रकारक जीवोंके द्ोती हैं । पाँचवीं करणलब्धि सम्यग्दर्शन ओर सम्यकचरित्रकी 
योग्यता रखने वाले भव्यजीवोंक ही होती दै और उसके तीन भेद हैं--१ अधःकरण: 
२ अपूर्वकरण, ३ अनिवृत्तिकरण । दूसरे अधिकारमें चरित्न-लांब्धका स्वरूप और 
चरित्रके भेदों-डपभेदों आदिका संच्षेपर्में कर्णन दे | साथ ही. उपशमश्रणी चढ़नेका 
विधान है । तीसरे अधिकारमें चारित्रमोहकी क्तपणाका संक्षिप विधान हे, जिसका 
अन्तिम परिणाम मुक्ति हैं । इस प्रकार यह ग्रन्थ संक्षेपमें श्रात्म विक्रासकी कु जी श्रधवा उस 
की साधन-सूचीको लिये हुए है। रायचन्द्र-जेनशास्त्रमालामें मुद्रित श्रतिक अनुसार इसकी 
गांथासंख्या ६४६ दे । इसपर भी दूसरे नेमिचंद्राचायंकी संस्कृत टीका और पं० टोडरमल्‍्ल 
जीकी हिन्दी टीका उपलब्ध दे । पण्डित टोडरमल्लजीने इसक दो अधिकारोंका 
व्याख्यान तो संस्कृत टीकाके अनुसार किया है ओर तीसरे “क्षपणा” अधिकारका 
व्याख्यान उस संस्कृत गद्यास्मक क्षपणासारके अनुसार किया है जो श्रीमाधवचन्द्र 
त्रेविद्यदेवकी कृति है । ओर इसीस उन्होंने श्रपनी सम्यग्ज्लानचन्द्रिका टीकाकों लब्धिसार- 
क्षपणासार-सद्दित गोम्मटसारकी टीका व्यक्त किया है। 


४७२. त्रिलाकृमार--यहद त्रिलोकसार ग्रन्थ भी उक्त नेमिचन्द्र सिद्धान्तचक्रवर्ती- 
की कृति है । इसमें ऊध्वे. मध्य, अघ: ऐसे तौनों लोकोंके आकार-प्रकारादिका विस्तारक 
साथ वर्णेन है। इसका आधार 'तिलोयपण्णत्तो (त्रिलोकप्रज्ञप्त) और “लोकविभाग” जेस 
प्राचीन प्रन्थ जान पड़ते द्वें। इसकी गाथासंख्या १०१८ दै, जिसमें कुछ गाथाएँ माधव चन्द्र 
त्रैविश्वके छारा भी रची गई हैं, जो कि प्रन्थकारके प्रधान शिप्योंमें थे और जिन्होंने इस 
ग्रन्थपर संस्कृत टीका भी लिखी दे । वे गाथाएं नमिचन्द्राचार्यकों सम्मत थीं अथवा 
उनके अभिप्रायानुसार लिखो गई हैं, ऐसा टंकाकी प्रशस्तिमें व्यक्त किया गया दे । 
गोम्मटसार अन्‍्थमें भी कुछ याधाएं आपको बनाई हुई शामिलहें, जिनकी सूचना टीकाओं 
के प्रस्तावना-वाक्‍्योंस द्ोती दे । गोम्मरसारकी तरह इस भ्रन्थका निर्माण भी प्रधानत 
चामुण्डरायकों लद््य करके--उनके प्रतिबोधनाथ हुआ है और इस बातकों माधवचन्द्रजआान 
अपनी टीकाके प्रारम्भमें व्यक्त किया दै। अस्तु; यह ग्रन्थ वक्त संस्कृत दीका-सदित माशणि- 
कचन्द्र-प्रन्थमालामें प्रकांशत हो चुका दे । इसपर भा पं० टोडरमल्लजीकी बिम्तृत हिन्दी 
टीका है, जिसमें गणश्ितके विपयको विशेष रूपसे खोला गया है । 


४३. द्वव्यसेग्रह--यह संक्षेपमें जीव और अजीब द्रव्योंक कथनकों लिये हुए 
एक बड़ा द्वी सुन्दर सरल एवं रोचक ग्रन्थ है । इसमें पटद्रठ्यों, पंचास्तिकायों, सप्ततरवों 
ओर नवपदाथोंका सूत्रूपस वर्णन द्वै । साथ ही, निश्चय ओर व्यवहार मोक्षमागंका भी 
सूत्रतः निरूपण है, ओर इस लिये यह एक पद्मात्मक सूत्र ग्रन्थ दे, जिसकी पद्म संख्या कुल 
४८ है । प्रन्थके अन्तिम पद्मयमें प्रन्थकारन अपना नाम “नेमिचन्द्रमुनि दिया ढै--अपना 
तथा अपने गुरु आदिका ओर कोई परिचय नहीं दिया। इन नमिवन्द्रमुनिकों आम तोर 
पर गोम्मटसागरके कता नेप्रिचन्द्र सिद्धान्तचक्रवर्तों सममा जाता दै; परन्तु बस्तुम्थिति 
ऐसी मालूम नहीं होती और उसके निम्नकरण हैंः-- 

प्रथन तो. इन ग्रन्थकार महोदयक्रा भसद्धान्तचक्रवर्ती! के रूपमें कोई प्राचीन 
जल्लेख नहीं मिलता । संस्कृत टीकाकार ब्रह्मदेवन भी इन्हें 'सिद्धान्तचक्रवर्ती! नहीं लिखा, 
किन्तु (सिद्धान्तिदेव” प्रकूट किया दै । सिद्धान्ती होना और त्रात है और सिद्धान्त चक्रवर्ती 
होना दूसरी बात दे । सिद्धान्तचक्रवर्तीका पद मिद्धान्ता, सैंद्धान्तिक अथवा मिद्धान्तिदेवके 
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पदसे बड़ा है । 
दूसरे, गोम्मटसारके कर्ता नेमिचन्द्राचायकी यह खास पद्धति रही है कि वे अपने 
प्रन्थों में श्पने गुरुअथवा गुरुवोंका नामोल्लेख जरूर करते आए हैं; चुनाँचे लब्घिसार 
ओर त्रिल्ञोकसारके अन्तमें भी उन्होंने अपने नामके साथ गुरु-नामका उल्लेख किया दै; 
परन्तु इस मन्धमें वेसा कुछ नहीं हैं" । अतः इसे भी उन्हींकी कृति कहनेमें संकोच द्वोता है । 
तीसरे, टीकाकार ब्रह्मदेवने, इस प्रन्थके रचे जानेका सम्बन्ध व्यक्त करते हुए 
अपनी टीकाके प्रस्तावना-वाक्यमें लिखा है कि--“यह द्रव्यसंग्रह् नेमिचन्द्र सिद्धान्तिदेवके 
द्वारा, भाण्डागारादि अनेक नियोगोंके अधिकारों 'सोम” नामके राजश्रष्ठिके निर्मित्त, 
आश्रम” नाम नगरके मुनिसुत्रत-चैत्यालयमें रचा गया दै, और वह नगर उस समय घारा- 
घीश महाराज भोजदेव कलिकालचक़वर्ती-सम्बन्धी श्रीपाल मण्डलेश्वरके अधिकारमें था। 
साथ ही, यह भी सूचित किया दै कि “पहले २६ गाथा-प्रमाण लघुद्॒ज्यसंप्रहकी रचना की 
गई थी, बादको विशेषतत्त्वपरिज्ञानार्थ उसे बढ़ाकर यह बह्दद्द्रव्यसंग्रह बनाया गया दै* 
यह सब कथन ऐसे ढंगले और ऐसी तफसीलके साथ लिखा गया है कि इसे पढ़ते समय 
यह ख्रयाज्ञ आये बिना नहीं रहता कि या तो ब्रह्म देव उस समय मौजूद थे जब कि द्रव्य- 
संप्रह बनकर तय्यार हुआ, अथवा उन्हें दूसरे किसी खास विश्वस्त भागेंसे इन सब बातोंका 
ज्ञान प्राप्त हुआ दहै, ओर इस लिये इसे सहसा श्रसत्य या अ्रप्रमाण नहीं कहा था सकता | 
आओऔर जब तक इस कथनको असत्य सिद्ध न कर दिया जाय तब तक यह नहीं कहा जा 
सकता कि यह ग्रन्थ उन्हीं नेमिचन्द्रके हारा रचा गया है जो कि चामुण्डरायके समका- 
लीन थे; क्योंकि उनका समय ईसाकी १०वीं शताब्दी है, जब कि भोजकालीन ने मिचन्द्रका 
समय ईसाकी ११वीं शताब्दी बैठता है। 
चौथे, द्रव्यसंगरहके क्ताने भावाख्रधके भेदोंमें 'प्रमाद! को भी गिनाया है और 
अविरतके पाँच तथा कषायके चार भेद ग्रहण किये हैं. । परन्तु गोम्मटसारके कर्ताने 
'प्रमाद! को भावाखबके भेदोंमें नहीं माना ओर अविरतके (दुसरे ही प्रकारके) बारह तथा 
कषायके २४ भेद स्वीकार किये हैं; जैसा कि दोनों प्रंथोंके निम्नवाक्योंसे प्रकट हैः--- 
मिच्छत्ताउविरदि-पमादजोग-कोहादओ5थ विश्णेया | 
पण पण पणदस तिय चदु कमसो भेदा दु पुध्वस्स ॥३०॥ -द्रव्यसंम्रदद 
मिच्छत्त अविरमणं कसाय-जागा य आसवा होंति । 
पण बारस पणवीस पण्णरसा होंति तब्मेया ॥७८६॥ --गो० कर्म्मकाए्ड 
१ “वीरिंदणंदिवच्छेणप्पसुदेशभयण दिव्तिस्सेण । 
दंसणचरित्तलद्धी सुसूयिया णोेमिप्वंदेश” ॥ ६४८॥|--ल/ब्धसार 
“इदि शेमिचंदमुणिणा श्रप्पसुदेणमयणं दिवच्छेण । 
रहइयो तिलोयसारो खम्ंतु त॑ बहुसुदाइरिया”? ॥| १०१८ ॥--त्रिलोकरार 
“दब्बसंगहमिणं मुणिणाद्ा दोससंच यचुदा सुदपुएणा । 
सोधपंतु तणुसुत्तघरेण शेमिचंदमुणिणा भणियं जं || ४८ |--द्रव्यसंग्रह 
“श्रथ मालवबदेशे घारानामनगराधिपतिराजाभोजदेवाभिघान-कलिकालचक्रवर्तिसम्बरन्धिन:. श्रीपाल- 
मण्डलेश्वरस्य सम्बन्धिन्याउष्श्रमनामनगरे श्रीमुनिसुत्रततीयंकरचंत्यालये शुद्धाक्मद्रव्यसंवित्ति सम्पन्न- 
सुखामृतरतास्तादविपरीतनारका दिदु:खमयभीतस्य परमात्ममावनोत्पन्नसुखसुधारसपिष्रण्ितस्य मेदा5मेद- 
रत्नत्रयभावा प्रियस्य भव्यवरपुर्डर/|कस्य भाशणड'गारादनेक-नियोगाधिकारिसोमामिधानराजशभ छिनोनिमित्तं 
श्रीनेमिचन्द्रमिद्धान्तिदेवें: पूर्व घबविंशतिगायामिलधघुद्रव्यसंग्रई कृत्ा. पश्चाद्विशेष .त्वपरिशानार्थ 
तिरचितस्य द्इदुदवव्यसंग्रदस्थाधिकारशुड्धिपूर्व कत्वेन दत्त: प्रारम्यते ।” 





दि 


ध्छ पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


एक दी विषयपर, दोनों प्रथोंके इन विभिन्न कथनोंसे प्रंथकर्ताओंकी बिभिननताका 
बहुत कुछ बोध द्ोता है । और इस लिये उक्त सब बातोंको ध्यानमें रखते हुए यह्द 
कदनेमें कोई बाघा मारूम नहीं द्योती कि द्रव्यसंग्रदके कर्ता नेमिचन्द्र गोस्मट- 
सारके कर्ता नेमिचन्द्र सिद्धान्तचक्रवर्तीसे भिन्‍न हैं | इसी बातको मैंने आजसे कोई 
२६ वर्ष पहले द्रव्यसंप्रहकी अपनी उस विस्तृत समालोचलामें व्यक्त किया था, जो आरासे 
भा० देवेन्द्रकुमार द्वारा प्रकाशित द्रव्यसंग्रहके अंग्रेजी संस्करणपर की गई थी ओर जेन 
हितैषी भाग १३ के १२वें अंकमें प्रकट हुई थी । उसके क्रोघमें किसीका भी कोई लेख 
अभी तक मेरे देखनेमें नहीं आया । प्रत्युत इसके, प॑० नाथूरामजी प्रेमीने, त्रिलोकसारकी 
अपनी (प्रंथकर्त परिचयात्मक) प्रस्तावनामें, उसे स्वीकार किया है । अस्तु; नेमिचन्द्र नामके 
अनेक विठान आचार्य जेंनसमाजमें होगए हैं, जिनमेंसे एक ईसाकी प्रायः ११वीं शताब्दी में 
भी हुए हैं जो वसुनन्दि-सद्धा न्तिकफे गुरु थे, जिन्हें वसुनन्दि-श्रावकाचारमें “जिनागमरूप 
समुद्रकी वेला-तरंगोंसे धूयमान ओर संपूर्णजगतमें विख्यात! लिखा है। आख़ये तथा असं- 
भव नहीं जो ये द्वी नेमिचन्द्र द्रव्यसंग्रहके कर्ता हों; परन्तु यह बात शअ्रभी निश्चितरूपसे 
नहीं कही जा सकती--उसके लिये ओर भी कुछ सावन-सामप्रीको ज़रूरत है। 


ग्रंथपर ब्रह्मदेवकी उक्त टीका आध्यात्मिक दृष्टिस निश्चय ओर व्यवहारका प्रथक- 
करण करते हुए कुछ विस्तारके साथ लिखी गई द्वै। इस टीकाकी एक हस्तलिखित प्रति 
जेसलमेरके भण्डारमें संवत १४८४५ अथातव ई० सन १४+८ को छिखी हुई उपलब्ध दै और 
इससे यह टीका ६० सन १४२८ से पहलेकी बनी हुई दे । चूंकि टीकामें घाराघीश भोजका 
उल्लेख है, जिसका समय ई० सन १०१८ से १०६० है अत: यह टीका ईसाकी १९वीं शताब्दी 
स पहलेकी नहीं है । इसका समय अनुमानतः १२वीं-१३वीं शताब्दी ज्ञान पड़ता द्वै | 


४४. कमेप्रकृति--यह बी १६० गाथाओंका एक संग्रह ग्रंथ है जो प्रायः 
गोम्मटसारके कर्ता नेमिचन्द्राचार्य (सिद्धान्तचक्रवर्ती) की कृति समझा जाता है; परन्तु 
वस्तुतः उनके द्वारा संकलित माल्यम नहीं दोता--उन्हींके नामके अथवा उन्हींके नामस 
किसी दूसरे विद्वानके ढ्वारा संकलित या संग्रहीत जान पड़ता है--ओर जिसका विशेष 
ऊहापोहके साथ पूर्ण परिचय गोम्मटसार-विषयक ग्रकरणमें “प्रकृति समुत्कीतेत और कमे- 
प्रकृति! उपशीर्षकके नीचे दिया जा चुका द्वै । वहींपर इस ग्रंथपर उपलब्ध होनेवाली 
टीकाओं तथा टिप्पणादिका भी उल्लेस् किया गया डै, जिनपरसे प्रंथका दूसरा नाम 
कर्मकाण्ड” उपलब्ध होता दे ओर गोम्मटसार-करमंकास्डकी दृष्टिमे जिसे 'लघुकमंकाण्ड' 
कहना चाहिये । यहाँपर मैं सिफ इतना डी बतलाना चाहता हूँ कि इस ग्रंथका अधिकांश 
शरीर, आदि-अन्तभागों-सद्दित गोम्मट्सारकी गाथाश्रोंसे निर्मित हुआ दै--गोम्मटसारकी 
१०२ गाथाएं इसमें ज्यों-की-त्यों उद्धृत हैं और २८ गाथाएं उसीके गद्य सूत्रोंपरसे निर्मित 
जान पड़ती हैं । शेष ३० गाथाओं में १६ गाथाएं तो देवसेनादिके भावसंग्रद्मादि प्रंथोंसे ली 
गई माल्यूम होती हैं ओर १४ ऐसी हें जिनके ठीक स्थानका शभी तक पता नहीं चल्ला--वे 
घंवलादि मंथोंके पट्संहननोंके लक्षण-जेसे वाक्योंपरसे संग्रहकारद्वारा खुदकी निर्मित भी 
हो सकती हैं । इन सब गाथाओंका विशेष परिचय गोम्मटसार-प्रकरणके उक्त उपशीर्षकके 
नीचे ( प्रक्ष ७४ से ८८ तक ) दिया है. वहींसे उसे जानना चाहिये । 


४५. पंचस ग्रह---यह गोम्मटसार-जेसे विषयोंका एक अच्छा अप्रकाशित संग्रह 
प्रंथ है। गोस्मट्सारका भी दूसरा नाम “पंचसंग्रद' हे; परन्तु उसमें सारे ग्रंथको जिस प्रहार 
दो काण्डों (जीव, कर्म) में विभक्त किया है ओर फिर प्रत्येक काण्डके अलग अलग अधि- 
कार दिये हैँ उस प्रकारका विभाजन इस पंथर्में नहीं है। इसमें समूचे प्रंथको पांच अधिकारों 


प्रस्तावना हर 


में विभक्त किया है ओर वे अधिकार हैं ? जोवस्वरूप, २ प्रकृति समुत्कीतेन, ३ कर्मस्तव, 
४ शतक ओर ४ सप्ततिका | प्रंथकी गाथासंख्या १४०० के लगभग दै--किसी किसी प्रतिमें 
कुछ गाथाएं कम-बढ़ती भी पाई जाती हैं, इससे अभी निश्चित गाथासंख्याका निर्देश नहीं 
किया जा सकता । गाथाओंके भ्रतिरिक्त कहीं कहीं कुछ गद्य-भाग भी पाया जाता दै। प्रंथ- 
की जो दो चार प्रतियाँ देखनेमें श्राई उनमेंसे किसीपरसे भी ग्रंथकर्ताका नाम रुपलब्ध 
नहीं होता ओर न रचनाकाल ही पाया जाता है। और इससे यह समस्या अभी तक खड़ी 
ही चली जाती दे कि इस अंथके कता कोन आचार्य हैं और कब यद् ग्रंथ बना है ? प्रंथपर 
सुमतिकीर्तिकी संस्कृत टीका ओर किसीका संस्कृतटिप्पण भी उपलब्ध है; परन्तु उनपरखे 
भी इस विषयमें कोई सद्दायता नहीं मिलती | 


पं० परमानन्दजी शास्द्रीने इस ग्रंथका प्रथम परिचय अनेकान्तके तृतीय वर्षकी 
तीसरी किरणमें “अरतिप्राचीन प्राकृत पंचर- ग्रह” नामसे प्रकाशित कराया दे । यह परिचय 
जिस प्रतिके आधारपर लिखा गया है वह बम्बईके ऐेलकपन्नालाल-सरस्वती-भवनकी ६२ 
पत्रात्मक प्रति डै १, जो साघ बदी 3 गुरुवार संवत्त १५२७ की टंबकनगरकी लिखी हुई 
है । इस परग्चियमें चोथे-पाँचवें अधिकारकी निम्न दो गाथाश्रोंको उद्घृत करके 
बतलाया है कि “प्रंथकी अधिकांश रचना दृष्टिवादनामक १२वें अंगसे सार लेकर और 
उसकी कुछ गाथाओंको भी उद्धृत करके को गई है ४' और इस तरह प्रंथकी अति- 
प्राचीनताको घोषित किया है :-- 


सुणह इह जीव-मुणसन्निही तु ठाणेतु सारजुत्ताओं । 
वोच्छे कद्विश्याओ गाहाओ दिद्विवादाओं ॥ ४-३ ॥ 
सिद्धपदेहिं महत्थं बंधादय-सत्त-पयडि-ठाणाणि । 
वाच्छ पुण संखेबेण शिस्सदं दिद्धिवादाओ ॥ ५-२ ॥ 


साथ ही, कुछ गाथाओंकी तुलना करते हुए यह भो बतलाया दै कि'वीरसेनाचार्यकी 
घवला टोकामें जो सैकड़ों गाथाएँ 'उक्त' चः आदि रूपसे उद्धृत पाई जाती हैं । वे तो 
प्रायः इसी (ग्रन्थ) परसे उद्धृत जान पड़ती हैं। उनमेंस जिन १०० गाथाओंको प्रो० 
हीरालालजीने, धवलाके सत्प्ररणा-विषयक प्रथम अंशकी प्रस्तावनामें, धवलापरसे 
गोम्मटसार में संग्रह किया जान! लिखा है वे गाथाएँ गोम्मटसारमें तो कुड पाठभेदके साथ 
भी उपलब्ध होती हैं परन्तु पंचसंग्रहमें प्राय: ज्योंकी त्यों पाई जाती हैं ।” श्रोर इस परसे 
फिर यह फलित किया हे कि “ आचार्य बीरसेनके सामने 'पंचसंग्रह” जरूर था, इसीसे 
उन्होंने व्सकी उक्त गाथाओंको अपने ग्रन्थ (धघंवल्ला) में उद्धृत किया है । आचाये वीर 
सेनने अपनी 'घंवंला टीका शक संवत ७३८ (वि० सं० ८७३) में पूर्ण की है । श्रतः यह्‌ 
निश्चित है कि पंचसंग्रह इससे पहलेका बना हुआ है ।” परन्तु यद्दध फलिता्थ अपने 
ओचित्यके लिये कुछ अधिक प्रमाणकी आवश्यकता रखता ६--कमसे कम जब तक 
घवक्‍लामें एक जगद्दट भी किसी गाथाके उद्घरणंके साथ पंचसंग्रहका *पष्ट नामोल्लेख न 
बतला दिया जाय तब तक मात्र गाधाओंकी समानतापरसे यह नहीं कहा जा सकता कि 
घवलामें वे गाथाएँ इसी पंचसंग्रह ग्रन्थपरसे उद्धृत की गई हैं, जो खुद भी एक संग्रह ग्रन्थ 
हैं। हो सकता है कि घवला परसे हो वे गाथांएँ पंचसंग्रहमें उसी प्रकार संग्रह को गई हों 
जिस प्रकार कि गोम्मटसारमें बहुत-सी गाथाएँ संग्रहीत पाई जाती हैं | साथ ही. यह भी द्वो 
सकता है कि पंचसंग्रदपरसे ही घवलामें उनको उद्घृत किया गया हो। इसके सिवाय, यह 





१ ग्रन्थकी दूसरी प्रतिया जयपुर. आ्रामेर, नागौर श्रादिके शास्त्रमण्डारोंमें ५ई जाती हैं। 


ध्द पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


भी संभव हैं कि घंवलामें वे किसी दूसरे ही प्राष्वीन प्रन्थपरसे उद्धृत की गई हों और उसी' 
परसे पंचसंग्रहकारने भी उन्हें स्वतंत्रतापूर्वक अपनाया हो । ओर इस तरह विशेष प्रमाणके 
अभावमें पंचसंग्रह घबलासे पूर्वेचर्ती तथा पश्चाहर्ती दोनों द्वी हो सकतः है । 

इसी तरह पंचसंग्रहमें “पुद्टं सुणेइ सं अपुद्द पुण पस्सदे रूव॑ं, फासं रसं च गंध 
बद्ध॑ पृष्ठ वियाणादि” इस गाथाको देखकर ओर तत्त्वार्थसत्र १, १६की 'सर्वार्थसिद्धि! 
वृत्तिमें उसे उद्घृत पाकर यद्द जो नतीजा निकाला गया हे कि “विक्रमकी छठी शताब्दीक 
पूर्वाधक विद्वान आचार्य देवनन्दी (पृज्यपाद) ने अपनी सवाथंसिद्धिमें आगमसे चश्ु- 
इन्द्रियको धअप्राप्यकारी सिद्घ करते हुए पंचसंग्रहकी यह गाथा उद्घृत की हैं, जिससे 
स्पष्ट हे कि पंचसंग्रह पूज्यपादसे पद्ललेका बना हुआ हें? वह भी अपने ओचित्यके लिये 
विशेष प्रमाणकी आवश्यकता रखता हे, क्योंकि सर्वार्थ सिदूधिमें उक्त गाथाको उद्घृत 
करते हुए 'पंचसंप्रह!का कोई नामोल्लेग्ब नहीं किया गया है, बल्कि रपष्ट रूपमें “आगमत- 
स्तावत्‌” इस वाक्य के साथ उसे उद्धृत किया है और इससे बहुत संभव है कि मौलिक 
कृतिरूपमें रचे गये किसी स्वतंत्र आगम प्रन्थकी ही उक्त गाथा हो और वद्ीपरसे उसे स्वार्थ 
सिद्धिमें उद्घृत किया गया हो, न कि किसी संग्रहम्रन्थप रसे । साथ हो, यद्दू भी संभव हे कि 
सर्वार्थेंसिदृघिप रस ही उक्त गाथाको पंचसंग्रहमें क्रपनाया गया हो अथवा उस आगम ग्रन्थ 
परसे सीधा अपनाया गया हो जिसपरसे वह स्वार्थ सिद्धिमें उद्धृत हुई डै। ओर इसलिये 
सर्वार्थंसिद्धिमें उक्त गाथाक उ5द्घृत होने मात्रसे यह लाजिमी नतीजा नहीं निकाला जा 
सकता कि 'पंचसंग्रह” सवार्थसिद्धिसे पहलेका बना हुआ है । वह नतीजा तभी निकाला 
ज्वा सकता है जब ' पहले यह साबित (सिद्ूघ ) द्वो जाय कि उक्त गाथा पंचसंग्रद्कारकी 
ही मौलिक कृति है--दूसरी गाथाओंकी तरह अन्यत्रसे प्ंथमें संग्रहीत नहीं है । 

अंथके प्रथम अधिकारमें दर्शनमोहकी उपशमना ओर क्षपणा-विषयक तीन 
गाथाएँ ऐसी संग्रह्दीत हैं जो श्रीगुणधराचायेके कषायपाहुड ( कषायध्राश्नत ) में नं० ६१, 
१०६, १०६ पर पाई जाती हैं, उन्हें तुलनाके साथ देनेके अनन्तर परिचयलखमें लिखा दै 
कि कषायप्राभ्नतका रचनाकाल यर्थाप निर्णीत नहीं है तो भी इतना तो निश्चित है कि इसकी 
रचना कुन्दकुन्दाचार्यल पहले हुई दे । साथ दी, यह भी निश्चित है कि गुणधराचार्ये 
पूर्व वित्‌ थे ओर उनके इस ग्रंथकी रचना सीधी ज्ञानप्रवादपूर्व के उक्त अंशपरसे स्वतंत्र हुई 
है. किसी दूसरे श्राघारको लेकर नहीं हुई। अतः यह कहना होगा कि बक्त तीनों गाथाएं 
कपायप्राभ्तकी दी हैं और उसीपरसे पंचसंग्रहमें उठाकर रक्खी गई हैं।” इससे पंचसं प्रहकी 
पूवेंसीमाका निधोरण द्वोता दे अर्थात्‌ वह कषायप्राभ्नतसे, जिसका समय विक्रमकी श्ली 
शताब्दीसे बादका मारछूम नहीं होता, पूर्वकी रचना नहीं है, बादकी ही दे; परन्तु कितने 
बादकी, यद्द अभी ठीक नहीं कद्दा जा सकता । द्वाँ, इतना जरूर कट्दा जा सकता दै कि पंच - 
संग्रहकी रचना विक्रम संवत्‌ १०७३ से बादकी नहीं हे--पद्लेकी ही है; क्‍योंकि इ+ संबत 
में अमितगति आचार्यने अपना संस्कृतका पंचसंग्रह बनाकर समाप्त किया है" जो प्रायः 
इसी प्राकृत पंचसंग्रहके आधारपर--इसे सामन रखकर--अधिकांशतः अनुवाद्रूपमें प्रस्तुत 
किया कया है । और इसलिये इस संवतको पंचसमग्रहके निर्माण-कालकी उत्तरवर्ती सीमा 
कहना चाहिये, अर्थात्‌ इस संवत्‌के बाद उसका निर्माणसंभव नहीं--बंह इससे पद्दले ही 
दो चुका है । पंचसं प्रहके निर्माणक बाद उसके प्रचार, प्रसिद्धि, अमितगति तक पहुँचने 
ओर उसे संस्क्ृतरूप देनेको प्रेरणा सिलने आदिके लिये भी कुछ समय चाहिये ही, वह 
समय यदि कमसे कम ५०-६० वर्षका भी सान लिया जाय, जो अधिक नहीं है, तो यह 





१ त्रिसप्ृत्यधिकेडब्दाना तइसे शकविद्वष: | | 
मसूतिकापुरे जातमिदं शास्त्र मनोरमम्‌ || 


प्रस्तावना ६७5 


कहना भी कुछ अनुचित नहीं द्वोगा कि प्रस्तुत प्रंथ गोम्मटसारसे, जो विक्रम संवत्‌ १०३४ 
क बाद बना हैँ, पहलेकी रचना हैं । और इसलिये यह प्रंथ विक्रमकी ११वीं शताब्दीसे पूर्व 
की ही कृति द्वै । कितने पूर्वेकी ? यह विशेष अनुसंघानसे सम्बन्ध रखता दे और इससे 
निश्चितरूपमें उसको यांबत अभी कुछ नहीं कहा जा सकता, फिर भी इतना तो कह ही 
सकते हैं कि वद्द विक्रमकी १ ली ओर १०वीं शताब्दीके मध्यवर्ती कोई काल होना चाहिये। 

अब में यहाँ पर इतना और बतल। देना चाहता हूँ कि इस प्रन्थके जो अन्तिम तीन 
अधिकार कर्मस्तव, शतक और सप्ततिका नामके दें उन्हीं नामोंके तीन ग्रन्थ श्वेताम्बर सम्प्र- 
दायमें अलग भी पाये जाते हैं, जिनकी गाथासंख्या क्रमशः ४५, १०० तथा १०८, ७४५ पाई 
जाती दे । उनमेंसे शतकको बन्ध-विपयक कथनकी प्रधानताके कारण “बन्धशतक' भी कहते हैं. 
ओर उसका कर्ता कमंप्रकृतिके रचयिता शिवशर्मसूरिको बतलाया जाता दै । 'कर्मस्तव” को 
द्वितीय प्राचीन कमग्रंथ कद्दा जाता दै ओर उसका अधिक स्पष्ट नाम “बन्धोदयसत्वयुक्तस्तव' है, 
उसके कर्ताका कोई पता नहीं। सप्ततिकाको छुठा कर्म प्रंथ कद्दते हैं श्लोर उसे चन्द्र्षि आचार्यकी 
कृति बतलाया जाता है । श्वेताम्बरोंके इन प्रंथोंकी पंचसंग्रहके साथ तुलना करते हुए, पं० 
परमानन्दजी शास्त्रीन 'श्वेताम्बर कमंसाहित्य ओर दिगम्बर पंचसंग्रह! नामका एक लेख लिखा 
है, जो ठतीय वर्षके अनेकान्तकी छठी किरणमें प्रकाशित हुआ दै । उसमें कुछ प्रमाणों तथा 
ऊद्दापोहके साथ यह प्रकट किया गया द्वै कि 'बन्धशतक' शिवशमको, जिनका समय विक्रमकी 
४५वीं शताब्दी अनुमान किया जाता है, कृति मातम -नहीं होता और न सप्ततिका चन्द्र्षिकी 
कृति जान पड़ती है। साथ हा तीनों प्रन्थोंमें पाई जानेवाली कुछ असंगतता, विः्वर॑खलतां 
तथा च्रटियोंका दिग्दर्शन कराते हुए गाथानम्बरके निर्देश सहित यह भी बतलाया दै कि 
पंचसंग्रहके शतक प्रकरणकी ३०० गाथाओंमेंसे ९० गाथाएँ बन्धशतकमें, कमंस्तबंकी ७८ 
गाथाश्रोंमेंसे ४३ ओर दो गाथाएँ प्रकृतिसमुल्कीतन प्रकरणकी इस तरह ४४ गाथाएं कर्मस्तव 
ग्रन्थमें और सप्ततिका प्रकरण॒की कईसे गाथाओंमेंसे ५१ गाथाएं सप्ततिका ग्रन्थमें प्रायः ज्यों- 
की-त्यों अथवा थोड़ेमे पाठभेद, मान्यलाभेद या शब्दपरिवर्तेनके साथ पाई जाती हैं, जिनके 
कुछ नमूने भी दिये गये हैं और उन सबका पंचसंग्रहपरसे उठाकर अलग अलग ग्रन्थेके रूपमें 
संकलित किया जाना घोषित किया है। शास्त्रीजीका यह सब निर्णय कहाँ तक ठीक द्ै इस 
सम्बन्ध में में अभी कुछ कहनेके लिये तथ्यार नहों हूँ; क्योंकि दिगम्बर पंचसंग्रहद और 
श्वेताम्बर कर्मग्रंथोंके यथेष्ट रूपमें स्वतंत्र अध्ययन एवं गवेषणापूर्ण बिचारका मुझे अभी 
तक कोई अवसर नहीं मिल सका दै | अवसर मिलनेपर उस दिशामें प्रयत्न किया जायगा 
ओर तब जैसा कुछ विचार स्थिर होगा उसे प्रकट किया जायगा । 


हाँ, एक बात यहाँ पर और भी प्रकट कर देने की द्वै ओर वह्द यद्द कि पंच संग्रद्दके 
शतक अधिकार में जो ३०० गाथाएं हैँ उनकी बाबत यह मातम हुआ दैै कि उनमें मूल- 
गाथाएं १०० हैं, बाकी दोसो २०० भाष्य-गाथाएं हैं। इसी तरह सप्ततिकामें मूलगाथाएं 
७० ओर शेप सब भाष्यगाथाएं हैं। और इससे स्पष्ट द्वै कि पंचसंग्रहका संकलन उस वक्त 
हुआ द्वै जबकि स्वतंत्र अकरणोंके रूपमें शतक और सप्ततिकाको मूल गाथाएं द्वी नहीं बल्कि 
उनपर भाष्यगाथाएं भी बन चुकी थीं; इसीसे पंचसंग्रहकार दोनोंका संग्रह करनमें 
समर्थ हो सका दै । दोनों मूलप्रकरणोंपर प्राकृतकी चूरिंग भी उपलब्ध दै, दोनोंका ही 
सम्बन्ध दृष्टिवादकी गाथाओं आदिसे बतलाया गया है। और इससे दोनों प्रकरण अधिक 
प्राचीन हैं । यह भी माल्यूम होता है कि भाष्यगाधाओंका प्रचार प्रायः दिगम्बर सम्प्रदायमें 
रहा द्ै-- श्वेताम्बर सम्प्रदायकी टीकाओंक खाथ वे नहीं पाई जाती--ओर उनमेंस 'सब्ब- 
ट्विदीणमुक्कस्स”ा तथा 'सुदपगद(यडी)ण विसोही” नामकी दो गाथाएं अकलंकदेवके 
राजवार्तिक (६-३) में “उक्त च” रूपसे उद्धृत भी मिलती हैं, जिससे भाष्यगाथाओंका प्रायः 


ध्८ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


७ वीं शताब्दीसे पहले ही निर्मित द्ोना जान पड़ता है ओर इससे भाष्य भी अधिक प्राचीन 
ठद्दरता है। अब देखना यद्द दे कि दोनों मूल प्रकरण दिगम्बर हें या श्वेताम्बर अथवा 
ऐसे सामान्य ख्रोतसे सम्बन्ध रखते हैं जहाँसे दोनों ही सम्प्रदायोंने उन्हें अपनी अपनी 
रुचि एवं सेद्धान्तिक स्थितिके अनुसार अपनाया दै और उनका कतो कोन दै तथा रचना- 
काल क्या है 0 साथ ही दोनों प्रकरणोंकी भाष्यगाथाएँ तथा चूरियाँ कब बनी हैं ओर किस 
किसके द्वारा निर्मित हुईं हैं ? ये सब बातें गहरी छान-बीन ओर गंभीर विचारणास सम्ब- 
नथ रखती हैं, जिनके होने पर सारा रहस्य सामने आ सकेगा। 

संत्तेपमें यह प्रन्थ अपने साहित्यकी दृष्टिसे बहुत प्राचोन और बिपयवर्णनांदिकी 
हष्टिसे अत्यन्त महत्वपूर्ण दै--भले ही इसका वर्तमान “पंचसंग्रह'क रूपमें संकलन विक्रमकी 
११वीं शताब्दीसे पहले कभी क्यों न हुआ दो और किसीके भी द्वारा क्‍यों न हुआ हो | 

४६. ज्ञानसार--यह ग्रंथ ध्यान-विपयक ज्ञानके सारको लिये हुए है, इसमें 
ध्यान-विष्यका सारज्ञान कराया गया है । अथवा श्ञानप्राप्तिका सार अमुकरूपखे ध्यान- 
प्रवृत्तिको बतलाया है। ओर इसीसे इसका ऐसा नाम रक्खा गया मात्यम होता दे | अन्यथा 
इसे “्यानसार! कहना अधिक उपयुक्त जान पड़ता है। ध्यानविषयका इसमें कितना दी 
उपयोगो वर्णन है। इसकी गाथासंख्या ६३ दे ओर उसे ७४ स्छोकपरिमाण बतलाया गया 
डै। इसके कर्ता श्रीपदा्सिद् मुनि दें, जिन्‍्दोंने अपने मनके प्रतिबोधना्थ ओर परमात्म- 
स्वरूपकी भावनाक निमित्त श्रावण शुक्ता नवमी वि० संक्‍्त्‌ १०८६ को “अम्बक' नगरमें 
इस ग्रन्थकी रचना को दै | गून्थकारने अपना तथा अपने गुरु आदिकका कोई परिचय 
नहीं दिया, और इसलिये उनके विषयमें कुछ नहीं कद्दा जा सकता, यह सब विशेष अनु- 
सम्धानसे सम्बन्ध रखता दै। गून्थकी ३६वीं गाथामें बतलाया है कि जिस प्रकार पापाण 
में सुवर्ण ओर काएमें अग्नि दोनों विना प्रयोगके दिखाई नहीं पड़ते उसी प्रकार ध्यानके 
बिना आत्माका दशेन नहीं होता ओर इससे ध्यानका साद्दात्म्य, लक्ष्य एवं फल स्पष्ट जान 
पड़ता है, जिसे ध्यानमें लेकर ही यह ग्रन्थ लिखा गया दै। यह ग्रन्थ मूलरूपस भाशिक- 
चन्द्रमंथमालामें प्रकट दो चुका है। 

४७. रिश्रसम्नु्रय--यहद प्रंथ मृत्युविज्ञानसे सम्बन्ध रखता दे । इसमें अनेक 
पिण्डस्थ, पदस्थ तथा रूपस्थादि चिन्द्रों-लक्षणों, घटनाओं एवं निमित्तोंके द्वारा म॒त्युको 
पहलेस जान लेनेकी कलाका निर्देश है । इसके कतो श्रीदुर्गदेव हैं जो उन संयमदेव 
मुनीश्वरके शिप्य थे जिनकी बुद्धि षट॒दर्शनोंके अभ्याससे तकंमय हो गई थी, जो पव्चाज्ञः 
तथा शब्दशास्त्रमें कुशल थे. समस्त राजनीतिमें निपुण थे, वादिगजोंके लिये सिह थे और 
सिद्धान्तसमुद्रके पारको पहुँचे हुए थे । उन्‍्हींकी झाज्ञासे यहद्द ग्रन्थ 'मरणकण्डिका! आदि 
अनेक प्राचोन भअन्थोंका उपयाग करके तीन दिनमें रचा गया द्ै आर (विक्रम) 
संवत्‌ (०८६ की श्रावण शुक्ला एकादशीको मूल नक्षत्रके समय, श्रोनिवास राजाके राज्य- 
कालमें कुस्भनगरके शान्तिनाथ सन्दिरमें बनकर समाप्त हुआ है। दुर्गेदेवने अपनेको 
“देसजई'” (देशयर्ति) बतलाया दै, ओर इससे वे अष्टमूलगुण सहित श्रावकीय १२ ब्रतोंसे 
सूपित* अथवा क्षुल्लक साधुके पदपर प्रतिष्ठित जान पड़ते दहेँ । साथ ही, अपने गुरुश्नों में 
संयमसेन और माधवचन्द्रका भी नामोल्लेख किया है; परन्तु उनके विपयमें अधिक कुछ 
नहीं लिखा । डा० अमृतलाल सवचन्द गोपाणीने अपनी ग्स्तावनामें उन्हें संयमप्रदेवके 
क्रमश: गुरु तथा दादा गुरु बतलाया दै; परन्तु यद्द बात मूलपरस स्पष्ट नहीं होती* । 


१ “मूलगुणदहपउत्ता बारइबयमू्िझो हु देसजई”-- भावसंग्रदे देवसेन: 
२ जयउ जए जियमाणो संजमदेवों मुर्णासरों हत्थ । 
तद्द वि हु संजमसेणों माइबचंदो गुरू तड्ठ य ॥ २५४४ ॥ 


प्रसतावना ६६ 


प्रन्थकी गाथासंख्या २६१ है और जिस मरणकंडिकाके उपयोगका इसमें स्पष्ट उल्लेख दे 
उसकी अधिकांश गाथाएं इसमें ज्यों-की-त्यों देखी जाती हैं, शेषके विषयमें कुछ नहीं कहा 
जा सकता; क्योंकि मरणकण्डिका अधूरी ही उपलब्ध »है और इसीसे उसके रचयिताका 
नाम भी सालूम नहीं दोता--वदह मग्णविषयपर अच्छा प्राचीन एवं विस्तृत ग्रन्थ जान 
पढ़ता दै। मरणकंडिकाके अतिरिक्त और भी रिप्टविषयक कुछ प्रन्धोंके वाक्योंका शब्दशः 
अथवा अर्थंश: संग्रह इसमें होना चाहिये; क्योंकि प्रन्थकारने 'रइयं बहुसत्थत्थं उवजी वित्ता” 
इस वाक्यके क्वारा स्वयं उसकी सूचना की है और तभी यह संग्रह्ग्रन्थ तीन दिनमें तथ्यार 
हो सका है, जो अपने विषयका एक श्रच्छा उपयोगी संकलन दै । यह ग्रन्ध हालमें उक्त डा० 
गोपाणीके द्वारा सम्पादित होकर सिघी-जेनग्रन्थमालामें बम्बईसे अंग्रेजी अनुवादादिके 
साथ प्रकाशित हुआ है | मेरा विचार कई वर्ष पहलेसे इस ग्रन्थको, और भी कुछ प्रकरणों 
सहित 'मत्युविज्ञान! के रूपमें हिन्दी अनुवादादिके साथ वीरसेवामन्दिरसे प्रकट करनेका 
था. चुनाँचे वीरसेवामन्दिर प्रन्थमालाके प्रथम ग्रन्थ 'समाघितंत्र' में, प्रन्थमाल्ामें प्रकाशित 
होनेवाले प्रन्थोंकी सूची देते हुए, इसके भी नामका उल्लेख किया गया था; परन्तु अभी 
तक इस कामको हाथमें लनेका यथेष्ट रूपसे अवसर ही नहीं मिल सका। अस्तु । 

यहाँ पर में इतना और बतला देना चाहता हूँ कि इस ग्रन्थकारके रच हुए दो 
ग्रन्थ और भी हैं--एक 'अधेकाण्ड' और दूसरा 'मंत्रमहोदि? | अर्धकाण्ड उपलब्ध है 
उसकी गाथासंख्या १४६ है ओर वह वस्तुओंकी मंदी-तेजी जाननेके विज्ञानको लिये हुए 
एक अच्छा महत्वका ग्रन्थ है। वाौक्य-सूचीक समय यह अपनेको उपलब्ध नहीं हुआ था, 
इसीसे वाक्यसूची में शामित्र नहीं हो सका । मंत्रमद्दोदाघका उल्लेख वृहतूटिप्पणिका' में 
“मंत्रमहो दधिः प्रा० दिगंबर श्रीदुर्गदेव कृत: स० गा० ३६” इस रूपसे मिलता दे ओर 
इसपरसे उसकी गाथासख्या ३६ जानी जाती है । यह ग्रन्थ अभी तक उपलब्ध नहीं हुआ। 
इसकी खोज होनेकी ज़रूरत है । 


४८. वसुनन्दि-भ्रावकाचार--यह वसुनन्दि आचार्यकी कृति-रूप श्रावकाचार- 
विषयका एक प्रसिद्ध प्रन्थ है, जिसमें दशेनादि १६ प्रतिमाओंके क्रमसे आचारादि-विषयका 
निरूपण किया दै। मुद्रित प्रतिके अनुसार इसकी गाथासंरूया ५४८ है और श्लोककी दृष्टिसे 
इसका परिमाण अन्‍्तकी गाथामें ६४० दिया दै। प्रन्थको दूसरी गाथामें 'सावयधम्म॑ परूवेमो! 
इस प्रतिज्ञाके द्वारा ग्रन्थनाम श्रावकथर्म (क्रावकाचार) सूचित किया दे और अन्तकोी ४४६ 
वीं गाथामें 'रइयं भवियाणमुवासयज्मयणं? इस वाक्यके द्वारा उस “उपासकाध्ययन! नाम 
दिया दै। आशय दोनोंका एक दी द्वै--चाहे “उपासकाध्ययन! कहो ओर चाहे “आवकाचार! | 

इस अन्थके अन्तमें वसुनन्‍्दोने अपनी गुरुपरम्पराका जो उल्लेख किया दै उससे 
मात्म द्ोता दै कि श्रीकुन्दकुन्दाचार्यकी वंश-परम्परामें श्रोनन्दी जामके एक बहुत ही 
यशस्बी, गुणी एबं सिद्धातशास्त्रके पारगामी आचार्य हुए हैं। उनके शिष्य नयनन्दी भी 
वेख द्वी प्रख्यातकीति, गुशशाली ओर सिद्धान्तके पारगामी थे । नयनन्दीके शिप्य नेमि- 
चन्द्र थे. जो जिनागमसमुद्रकी बेलातरंगोंसे घूयमान ओर सकल जगतमें विख्यात थे। 
उन्हीं नेमिचन्द्रके शिष्य वसुनन्दीने, अपन गुरुके प्रसादखे, आचार्यपरम्पराख चले आए 
हुए आवकाचा रको इस प्रन्थमें निबद्ध किया है । यह ग्रन्थ अभी तक बहुत कुछ अशुद्व 
रूपमें प्रकाशित हुआ दै, इसकी एक अच्छी शुद्ध प्रति देहलीके शास्त्रभण्डारमें मोजूद है । 
उसपरस तथा और भी शद्ध प्रतियोंका उपयोग करके इसका एक अच्छा शुद्ध संस्करगण्ण 
प्रकाशित होना चाहिये । 








१ जेनसाहित्यसंशोधक प्रथमखशड अंक ४; पू० १५७। 


१०० पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


इस ग्रन्थमें बसुनन्दीने ग्न्थरचनाका कोई समय नहीं दिया; परन्तु उनकी इस 
कृतिका उल्लेख १३वीं शताब्दीके विद्वान पं० आशाधरने अपनी खागारघमाम॒तको 
टीकामें' किया है, इससे वे १३वीं शताब्दीसे पहले हुए हैं। ओर चूँकि उन्होंने मूलाचारकी 
अपनी “आचार्खत्त' में ११वीं शताव्दीके विद्वान आचार्य अमितगरतिके उपासकाचारसे 
ध्यांगो देहममत्वस्य तनुंत्रतिरूदाह्मताः इत्यादि पाँच श्लोक “डपासकाचारे उक्तमास्ते! 
रूपसे उद्घृत किये हैं, इसलिये वे अमितगतिके बाद हुए दहेँ। ओर इसलिये उनका तथा 
उनकी इस कृतिका समय विक्र*की १२वों शताब्दीका पूर्वाध जान पड़ता है ओर यह भी 
हो सकता है कि वह ११वीं शताब्दीका चतुर्थे चरण द्वो, क्‍योंकि, पं० नाथूरामजीके 
उल्लेखानुसार* अमितगतिने अपनी भगवतीआराधघना कै अन्तमें आराधनाकी स्तुति 
करते हुए उसे “श्रोवसुनन्दियोगिमहिता” लिखा हैँ । यदि ये वसुनन्दो योगी कोई दूसरे न 
होकर प्रस्तुत श्रावकाचा रके कर्ता ही हैं तो वे अमितगतिके समकालीन भी द्वो सकते हैं. 
ओर १९वीं शताब्दीके प्रथम चरणमें भी उनका अस्तित्व बन सकता है । 
यहाँ पर मैं इतना और भी बतला देना चाहता हूँ कि एक 'तक्त्वविचार! नामका 
प्रनथ भी वसुनन्दिसूरिकी क्ृतिरूपमें उपलब्ध हें, जिसके वाक्य इस वाक्य-सूचोमें 
शामिल नहीं हो सके हैं । उसकी एक प्रति बम्बईक ऐलकपन्नालालसरस्वती भवनमें 
मौजूद है. जिसकी पत्रसंख्या २७ है। सी० पी० और बरारके केंटेलॉगमें भी उश्नकी एक 
प्रतिका इल्‍लेख ६. । ग्रन्थकी गाधासंख्या ६४ है आर उसका प्रारंभ 'णमिय जिणपा/सपयं? 
ओर “सुयसायरो अपारो? इन दो गाथाओंसे होता है तथा अन्तकी दो गाथाएँ समाप्ति- 
वाक्यसहित इस प्रकार हैं:-- पा 
८“ एसा तच्चवियारों सारा सदज्यन-जणाण सिवसुहदा । 
वसुनंदिसूरि-रहयों भव्याणं परवाहणद् खु ॥ ६७ ॥ 
जा पढइ सुणइ अक्खद अणणं पाढेइ देह उवएस । 
सो हणइ शिय य कम्मं कमेण सिद्धालयं जाई ॥ ६४ ॥ 
इति वसुनन्दि-सिद्धांति-विराचित-तच्चावचारः समाप्त: ।! 
इस ग्रन्धमें ? ण॒वंकारफल, + घमं, ३ एकोनविंशद्भावना, ४ सम्यक्त्व, ४ पूजाफल, 
६ विनयफल, ७ वेज्यावृत्य, ८ एकादशप्रतिमा, £ जी१दया, १० श्रावकविधि, ११ अखुत्नत, 
ओर १२ दान नासके बारह प्रकरण हैं । इनमेंसे प्रतिमा, विनय, और वेंयावृत्य श्रकरणोंका 
जो मिलान किया गया तो मातल्यम हुआ कि इन प्रकरणोंमें बहुतसी गाथाएँ वसुनन्दिश्नावंका- 
चारसे ज्ञी गई हैं, बहुतसी गाथाएं उस श्रावका चार की छोड़ दी गई हैं और कुछ गाथाएं इधर 
उधग्से भी दी गई हैं । ब्रतप्रतिमा्में “गुणकह्त”ः और “शिक्षात्रत” के कथनकी जो गाथाएं 
दी हैं वे इस प्रकार है ;-- 





१ “यस्‍्तु--पंचुंबरसाहियाईं सत्त वि वसणाई जो विवज्जेइ । सम्मत्तविसुद्धमई सो दसणसावओ भणिओ।”? 
इति वमुनन्दिसैद्धान्तमतेन दर्शनप्रतिमायां प्रतिपन्नस्तस्येदे ।  तन्मतेनेव ब्रतप्रतिमां विश्रतों 
ब्रह्मा जुब्रतं स्पात्‌ तद्यथा--प०्वेसु इत्यिसिवा अशंमकीडा सया विवज्जेइ। थूलश्रड बंभयारी जिशेद्ध 
भशणणिदों पदयणुम्मि ॥? (४-४२ ४० ११६) 
रू हि 

२ जउनसाहित्य श्रौर इतिहास पृ० ४६३ । 

३ यह ग्रन्थ बस्बईमें अगध्त सन्‌ १६२८ में देखा था और तमी इसके कुछ नोट लिये थे, जिनके श्राधार 


पर ये परिचय-पंक्तियाँ लिखी जा रही हैं। इस विषयपर 'तत््वविचार और वसुनन्दी! नामका एक नोट 
भी शनेकान्तके प्रथम वर्षकी किरण ५४ में पृ० २७४ पर प्रकाशित किया गया था | 


प्रस्तावना १०१ 


दिसिविदिसिपच्चक्खाणं अणत्थदं डाण होह परिदारों । 
भोओवभोयसंखा एए हु गुशव्ववा तिस्णि ॥ ५६॥ 
देवे थुव्ट तियाले पज्वे पव्वे य पोसहोवासं । 
अतिहीण  संविभाओ मरणंते कुणइ सबह्निदर्ण ॥ ६० ॥ 


इनमेंसे पहलीमें द्ग्विदिक प्रत्याख्यान, श्रनर्थदण्डपरिद्दार और भोगोपभोग- 
संख्याको तीन गुणब्रत बतलाया है, और दूसरीमें त्रिकालदेवस्तुति, पर्ब-पवेमें प्रोषधोप- 
वास, अतिथिसं विभाग और मरणान्तमें सल्लेखना, इन चारको शिक्षात्रत सूचित किया 
है। परन्तु वसुनन्दिश्रावकाचारका कथन इससे भिन्न द्वै--उसमें द्ग्विरति, देशबिरति 
ओर श्रनर्थेदण्डविरति, इन तीन ब्रतोंके श्राशयको लिए हुए तो तीन गुणश्रत बतलाये हैं, 
ओर भोगविरति, परिभोगनिवृत्ति, अश्रतिथिसंविभाग और सल्लेखना, इन चारकों 
शिक्षाव्रत निदिष्ट किया दै। ऐसे स्पष्ट भिन्न विचारों एवं कथनोंकी द्वालतमें दोनों प्रंथोंके 
कर्ता एक ही वसुननन्‍्दी नहीं कहे जा सकते | ओर इसलिए तत्त्वविचारको किसी दूसरे दी 
वसुनन्दीका संग्रहम्ंथ समझना चाहिये; क्योंकि प्रतिमाप्रकर ण॒की उक्त दोनों गाथाएँ भी उसमें 
संग्रहीत हैं ओर वे देवसनके भावसंग्रहसे ली गई हैं जद्ाँ वे नं० ३४५४, ३५५ पर पाई जाती 
हैं। और यह भी हो सकता दे कि उसे वसुनन्‍्दीस भिन्न किसी दूसरे ही व्यक्तिने रचा दो, 
जो वसुनन्दीके नामस अपने विचारोंको चलाना चाहता हो। ऐसे विचारोंका एक नमुना 
यह दै कि इसमें 'श॒म।कारमंत्रके ०८क लाख जापसे निःसन्देद तीथंकर गोत्रका बन्ध होना 
बतलाया है" । कुछ भी हो, यह्‌ प्रंथ वसुनन्दिश्रावकाचारके अनेक प्रकरणोंकी काट-छाँट 
करके, कुछ इधर उघरसे अपने प्रयोजनानुकूल लेकर और कुछ अपनी तरफसे मिलाकर 
बनाया गया जान पढ़ता दे और उक्त भ्रावकाचारके कर्ताकी कृति नहीं है। शैली भी इसकी 
महत्वकी माल्मम नहीं होती | 


४६. आयज्ञानतिलक--यह प्रश्नविद्यासे सम्बन्ध रखनेवाला एक महत्वका 
प्रश्नशास्त्र दै, जिसमें ध्वजांदि ८ प्राचीन आयपदार्थोको लकर स्थिरचक्र ओर चलचक्रादिकी 
रचना एवं विधिव्यवस्था-द्वारा अ्रनेकविध प्रश्नोंके शुभाइशुभ फलको जानने ओर बतलानेकी 
कलाका निर्देश दे । इसमें २५ प्रकरण हैं जिनके नाम इस प्रकार हैं :-- 

१ आयस्वरूप, २ पातविभाग, ३ श्थायावस्था, ४ ग्रहयोग, ५ प्रच्छाकार्यज्ञान, 
६ शुभाउशुभ, ७ लाभाउलाभ, ८ रोगनिर्देश, ६ कन्यापरीक्षण, १० भूलक्षण, ११ गुभेपरि- 
ज्ञान, १०२ विवाह, १३ गमना55गसन, १४ परिचितज्ञान, १५ जय-पराज़्य, १६ वर्षालक्षण, 
१७ अधंेकाण्ड, १८ नष्टपरिज्ञान, १६ तपोनिर्वाहपरिझ्ञान, २० जीवितमान, २१ नामाक्षरो- 
हेश, २२ प्रश्नाक्षर-संख्या, २३ संकीर्, २४ काल, २४ चक्रपूजा। 

प्ंथकी गाथासंख्या ४१४ है और उसे दिगम्बराचार्य पं० दामनन्दीके शिष्य मट्ट- 
बोसरिने गुरु दामनन्दी के पाससे आयोंके बहुत गुछ्य (रहस्य) को जानकर" आयविषयक 
संपूर्ण शास्‍्त्रोंके साररूपमें ! रचा दै । इसपर ग्रंथका रकी स्वयंकी बनाई हुई एक संस्कृत टीका 
भी है, जिसमें ग्रंथकारने प्रंथ अथवा टीकाके रचनेका कोई समय नहीं दिया । इस सटीक 
ग्रंथकी एक जीण-शीर्णा प्रति घोधा बन्दरके शास्त्रभंडारकी मुझे कुछ समयके लिये मुनि 





हर जो गुणइ लक्खमेगं पूयविद्द जिणणमोक्कार । तिक्त्ययरनामगोत्तं सो बंधइ श॒त्यथि संदेदा ॥ १५ ॥ 
२ जंदामनन्दिगुरुणो5मणयं श्रायाण ज-वि[य॑] गुज्क॑ । तं श्रायणशाणतिलए बोस रिणा भन्नए पयईं ॥ २॥ 
३ श(स )वीयशास्त्रसारेश यत्कृतं जनमंडन | तदायज्ञानतिलक स्वर्य॑ विजियते मया ॥ २ 


१०२ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


पुण्यविजयजी के सौजन्यसे प्राप्त हुई थी, जिसके लिये में उनका आभारी हूँ । उसीपरसे 
एक प्रति आरा जेनसिद्धान्तभवनको करा दी गई थी । दूसरी कोई प्राचीन प्रति अभी तक 
उपलब्ध नहीं हुई, ओर उपलब्ध प्रति कितने ही स्थानोंपर अशुद्ध पाई जाती है । 


इस सटीक प्रंथके सन्धिवाक्योंका एक नमूना इस प्रकार है :-- 
“ति दिगम्बगचाय-पंडित श्रीदामनन्दि-शिष्य-भट्टवासारि-विरचिते साय- 
शरर्टकायज्ञानतिलके आयस्वरूप-प्रकरणं प्रथम ॥ १ ॥ 


अन्तिम संचिवाक्यके पूर्व अथवा टीकाके अन्तमें प्रंथका रका एक प्रशस्तिपथ इसमें 
निम्न प्रकारसे उपलब्ध होता है :-- 
“पहादेवान्मांत्री प्रमितविषयं रागविध्मुखा 
विद्वित्वा श्रीकोत्कविसमयशा सुप्रणयिनीं । 
कलां ददधान्छाब्दी वरचयदिद॑ शाखमनुजः 
स्फुरदर्णायश्रीशुभगमधुना वासरिधुर्धी! ॥ १२ ॥* 
यह पद्म कुछ अशुद्ध है ओर इससे यद्यपि इसका पूरा आशय व्यक्त नहीं होता, 
फिर भी इतना तो स्पष्ट है कि इसमें ग्रंथकारन ग्ंथसमाप्तकी सूचनाके साथ, अपना कुछ 
परिचय दिया है--अपनेको मंत्री (संत्रवादी) ओर सुधीः (पाडत) व्यक्त करनके साथ साथ 
रागविमुख (विरक्त) अनुज और किसी उत्कट कविके समान यशस्वी भी बतलाया है। 
रागबिमुख द्ोनेकी बात तो समममें आजातो है; क्‍योंकि मंथकार एक दिगम्बर आचार्य के 
शिष्य थे, इससे उनका रागसे बिमुख--विरक्तचित्त होना स्वाभाविक है | परन्तु आप 
भझ्नुज (लघुश्राता) किसके ? और किस कर्विके समान यशस्वी थे ये दोनों बातें विचार- 
णीय रह जाती हैं। कविके उललेखवाले पदमें एक अत्तरकी कमी है ओर वह “को' अक्षर के 
पूव या उत्तरमें दीघ॑ेस्वरवाज्ञा अक्षर होना चाहिये, जिसके विना छंदोभंग हो रहा 
है; क्‍योंकि यह पद्म शिखरिणी छंदमें है, जिसके प्रत्येक चरणमें १७ अक्षर, चरणान्तमें 
लघु-गुरु ओर गश क्रमशः य, स, न, स, भ-संजश्ञक होते हैं । वह अक्षर “को! हो सकता 
है ओर उसके छूट जानेकी अधिक सम्भावना दे । यदि वही अभिमत दो तो पूरा पद 
“अीकोकोत्कविसमयशाः” होकर उससे 'कोक” कविका आशय हो सकता है जो कि कोक- 
शास्त्रका कर्ता एक प्रसिद्ध कबि हुआ है । तीसरे चरणमें भी 'दद्धाच्छाब्दी! पद अशुद्ध 
जान पड़ता है-- उससे कोई टीक श्र्थ घटित नहीं होता । उसके स्थान पर यदि “लब्ध्वा 
शाब्दी! पाठ होवे तो फिर यह अथे घटित हो सकता दै कि “महादेव नामके विद्वानसे 
प्रमित (अल्प) विषयको आनकर ओर संप्रण यिनीके रूपमें! शाब्दिकी कलाको प्राप्त करके 
उनके छोटे भाई वोसरिसुधीने यह शास्त्र रचा है, जो कि स्फुरायमान वेणों बाली आय- 
श्रीके सोभाग्यको प्राप्त है अथवा इस आयश्रीसे सशोभित है. और इससे इस स्वोपक्त 
टीकाका नास “आयश्री' जान पढ़ता है | इस तरह इस पद्ममें महादेव नामके जिस व्यक्तिकां 
विद्यागुरुके रूपमें उल्लेख है वह प्रन्थकारका बड़ा भाई भी हो >कता है। 
अनुजञका एक अथ्थे 'पुनजेन्म' अथबा “छ्ितीय-जन्मको १ प्त' का भी है और वह 
पुनर्जेन्म अथवा द्वितीयजन्म संस्कार जन्य होता है जेंसे द्विजोंका यज्ञोपवीत-संस्कार जन्य 
व्ितीयजन्म" । बहुत संभव है कि भट्टवीसरि पहले अजेन रहे हों ओर ब'दको जेन 
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संस्कारोंसे संस्कृत होकर जेनघर्ममें दीक्षित हुए हों श्रोर दिगम्बराचार्य दामनन्दीके शिष्य 
बने हों, जिनकी गुरुता ओर अपनी शिष्यताका उन्होंने प्रन्थमें खास तोरपर उल्लेख 
किया है। ओर इसीसे उन्होंने अपनेको “अनुज” लिखा द्वो। यदि ऐसा दो तो फिर मद्दादेव! 
को उनका बढ़ा भाई न कहंकर कोई दूसरा ही विद्वान कइना होगा । 

भद्रवोसरिने ज्ञिन दिगम्बराचार्य दामनन्दीका अपनेको शिष्य घोषित किया है वे 
संभवतः वे द्वी जान पड़ते हैं जिनका श्रवणवेल्गोलके शिक्ञालेख नं० ४५४ (६६) में उल्लेख 
है, जिन्होंन मद्दावादी विष्णुभट्को वादमें पराजित किया था--पीस डाला था, और 
इसीसे जिनको 'विष्णुभट्ट-घरट्ट” लिखा दे । ये दा मननन्‍्दी, शिज्ञालेखके अनुसार, डन प्रभा- 
चन्द्राचार्य क सघमा (साथी अथवा गुरुभाई) थे जिनके चरण घाराउचिपति भोजराजके 
द्वारा पूजित थे ओर >न्हें मद्दाप्रभावक उन गोपनन्दी आचार्यका सधमा लिखा दे 
जिन्होंने कुवा दि-देंत्य धूर्जटिकों बादुमें पराजित किया था । धूर्जटि ओर महदादेब दोंनों 
पर्याय नाम हैं, आश्वय नहीं जिन महादेवका उक्त प्रशस्तिपश्में उल्लेख है वे ये ही 
धूर्जट हों और इनकी तथा |वष्णुभट्रकी घोर पराजयको देखकर ही भट्टवोसरि जैनधममें 
दीक्षित हुए हों, ओर इसीसे उन्होंने मद्दादेवल प्राप्त ज्ञानको 'प्रमितविषय' विशेषण दिया 
हो ओर दामनन्दीखे आप्त ज्ञानको 'अमनाक' विशेषणस विभूषित किया दो । अस्तु, 
गुरुदासनन्दी के विषयमें मेरी उक्त कल्पना यदि ठीक दै तो वे भोजराजके प्रायः ७मकालीन 
ठहर और इसलिये उनके शिष्यका यद्द्‌ प्रन्थ बिक्रमको १०वीं शताब्द।का बना हुआ 
दाना चाहिये | 


१० श्रतस्कन्ध--यह ६४ गाधात्मक ग्रंथ द्ादशाब्बश्र तके अवतार एवं पद्संख्या दि- 
सहित वर्णेनकों लिये हुए है । इसके कर्ता बद्यद्देमचंद्र हें, जो देशयति थे और जिन्होंने 
रामनन्दी सिद्धान्तिके प्रसादसे तिल्नंगदेशान्तर्गत कुण्डनगरके डद्यानमें स्थित सुप्रसिद्ध 
चन्द्रप्रभजिनके मन्दिरमें इसकी रचना की है* । पंथमें रचनाकाल नहीं दिया और जिन 
रामनन्दीके प्रसादसे यह प्रंथ रचा गया दै उन्हें सिद्धान्ती--सिद्धान्तशारत्र अथवा आगम 
के जानकार--सूचित करनेफे सिवाय उनका ओर फोई परिचय भी नहीं दिया गया । ऐसी 
स्थितिमें प्रंथपरसे यह मात्यूम करना कठिन है कि वद्द कबका बना हुआ दे | हाँ, रामनन्दी 
का इल्लख अग्गलदेवके चंद्रप्रभपुराणमें आया है, जद्दों उन्हें नमस्कार किया गया है, और 
यद्द चंद्रप्रभपुराण शक संबत ११११, वि० सं० (२४६ में बना है, इसलिये रामनन्दी वि०सं० 
१२४६ (ई० सन ११८६) से पहले हुए हैं, ओर तदनुसार यद्द प्रंथ भी वि० सं० ६२४६ से 
पहलेका ब्रना हुआ जान पड़ता दै। परन्तु कितने पद्दलेका ? यह रामनन्दी के समयपर निर्भर है। 

एक रामनन्दीका उल्लेख कुन्दकुन्दान्वयी माणिक्यनन्दी त्रेवि्रके शिष्य नयनन्दी 
ने अपने सुद्शनच रितको प्रशस्तिमें किया है, जो अपश्र शभाषाका ग्रंथ है, ओर उन्हें 
अपने गुरु मारस्यिक्यनन्दीका गुरु तथा वृषभनन्दी सिद्घान्तीका शिप्य सूचित किया दैः। 





१ “रइश्रो तिलंगदेसे आरगंमे कुंडणयारि सुपश्षिद्धे | 
चंदप्पदजिणुमंदर रहया गाहा हसे बिमला ॥ ८६ ॥”' 
"सिद्धंतिरामणुंदीमहाउताएण रयठउ सुयखंधा । 
लश्थ्रा संतारफनों देखजईद्वेमयंदेश” ॥ €२॥ 

२ जिणाुंदस्स वीरस्स तित्थ महंते. मइ। कु दकु दंनए एंत संते। 
खुणरकाहिद णः तहा पोमणंदी खमाजुत टिद्ध तठ विसहणंंदी ॥ १ |) 
जिशिदागसाइासणे एयचित्तो तवायारणटद्वीए लद्घीयज्ुत्ता । 
गरिदामरिदेहिं सो णुंदवंतोंहुओ तस्म सीसी गणी रामणंदी ॥ २॥ 


१०४ पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


यह सुदर्शनच रित्र विक्रमसंबत्‌ ११०० में* घारानगरीमें बनकर समाप्त हुआ है, जब कि 
भोमराजाका व्दाँ राज्य था। और इससे रामनन्दी विक्रम सं० ११०० से कुछ पृवके 
अशात्‌ विक्रमकी ११वीं शताब्दीके उत्तराधके विद्वान जान पढ़ते हैं। बहुत संभव दै कि ये 
ही रामनन्दी बे रामनन्दी दों जिनके प्रसादसे त्रद्मदेमचंदने इस श्र्‌ तस्कन्ध अ्रंथकी रचना 
की है। यदि ऐसा दै तो यह कहना होगा कि ब्रह्मद्ेमचंद विक्रमकी ११वीं शताब्दीके उत्तराध 
के विदान थे ओर उसी समयकी उनकी यह रचना दै। 


४१. ढाठसीगाथा---यह प्क ओऔपदेशिक अध्यात्मविषयका ग्रंथ दै, जिसकी 
गाथासंख्या ३६ बतलाई गई है; परन्तु माशिकचंद्र प्रंथभालाकी प्रकाशित प्रतिमें चंद्द ३८ 
पाई जाती है। मूलमें पंथ ओर प्रंथकर्ताका कोई नाम नहीं। अन्तमें 'इति ढाढसी गाथा 
समाप्ता! लिखा है | 'ठाढसीगाथा' यह नामकरण किस दृष्टिको लेकर किया गया है इसका 
कुछ पता नहीं । इसके कर्ता कोई काष्ठासंधघी आचाये हैं ऐसा पं० नाथूराम जी प्रेमीने व्यक्त 
किया है और वह प्रंथमें आए हुए “कट्टो वि मूलसंघो” (काक्लासंघ भी मूलसंघ दै) जैसे शब्दों 
परसे अनुमानित जान पड़ता है; परन्तु 'पिच्छे ण॒ हु सम्मत्तं करगहिए चमर-मोर- 
डंवरए! जैसे वाक्योंपरसे उसके कर्ता निःपिच्छसंघके अर्थात माथुररूघके आचार्य भी हो 
सकते हैं। और यह भी हो सकत। है कि वे संघवादको कट्ट रतासे रद्दित कोई तटस्थ विद्वान 
हों। अस्तु। प्रंथमें मनको रोकने, कषायोंको जीतने और आत्मध्यान करनेकी प्रेरणा की गई 
है झोर लिखा द्वै कि 'संघ कोई भी पार नहीं उतारता, चादह्दे वह काप्लासंघ हो, मुल- 
संघ हो अथवा निःपिच्छसंघ हो; बल्कि आत्मा द्वी आत्माको पार उतारता है, इसलिये 
आत्माका ध्यान करना चाहिये । उसके लिये अर्दन्तों और सिद्धोंके ध्यानको उपयोगी बतलाया 
है और उनकी प्रतिष्ठित मूर्तियोको, चाहे वे मणशि-रत्न-घातु-पाषाण ओर काछ्ठादिमेंसे किसीसे 
भी बनी दों, सालम्ब ध्यानके लिये निर्मित्तकारण बतलाया है। ओर अन्तमें गून्थका फल 
बन्ध-मोक्षको जानना तथा ज्लानमय दोोना निर्दिष्ट किया है । इसी उद्देश्यको लेकर वह रचा 
गया दै। गुन्थको आदिमें कोई मंगलाचरण नहीं दे । 

गुन्थमें बननेका कोई समय न दोनेसे यह नहीं कद्दा जा सकता कि वह कब रचा 
गया है। इसकी एक गाथा षट्प्राश्ृतकी टीकामें “निष्पिच्छिका मयूरपिच्छादिक न मन्यन्ते । 
उक्त' च ढाढसीगाथासु” इन वाक्योंके साथ निम्नरूपमें पाई जाती हैः-- 

पिच्छे ण॒ हु सम्पत्त करगहिए मोरचमरडंवरएण । 
अप्पा तारह अप्पा तम्हा अप्पा वि कायव्या ॥ १॥ 


इसका पूर्वाध ढाठसीगाथा हं० र८ का पूर्वाध है, जिसका उत्तराधे है--समभावे 
जिण॒दिटद्द रायाईदोसचत्तेण” और इसका उत्तराध ढाढसीगाथा नं० २० का उत्तरांध हैं, 
जिसकां पूर्वांधे है--“संघो को वि ण॒ तार कट्टो मूलो तह्देव णिप्पिच्छो।” इसी से पूथार्ध और 
उत्तराध यहाँ संगत माल्म नहीं होते । परन्तु टीका उक्त उल्लेखसे यह स्पष्ट है कि ढांढसी- 
गाथा पट प्राभतकी टीकांस पहलेकी रचना हे । षटप्राभुतटीकाके कर्ता श्र तसांगरखूरि 
विक्रमकी १६ वीं शताब्दीके विद्वान हैं और इसलिये यह प्रंथ १६वीं शताब्दीसे पढल 
की बनां हुआ है, इतनां तो सुनिश्चित है. परन्तु कितने पहलेका ९ यह अभी निश्चितरूपसे 
नहीं कहां जा सकता । 





मदापंडिश्रो तस्स माणिक्करणुंदी भुयंगष्पदाओ इमो खामछुंदी । 

पढमसीसु तहों जायठ जयविक्खायउ मुणिणयणंदि श्रणंदिउ ॥ 
है; ४ शिवविक्कमकालहो ववगएसु एयारइसंवच्छुरसएस ॥ ६॥ 

तहिं केवलिचरिउ अमच्छरेण णयणंदि विरइउ वत्परेण [7 


प्रस्तावंना १०४५ 


४२. छेदपिण्ड ओर इन्द्रनन्दी--यह प्रायश्चित-विषयका एक महत्वपूर्ण धन्य है, 
प्रायश्वित्त, छेद, मलदरण, पापनाशन, शुद्धि, पुण्य, पवित्र, पावन ये सब प्रायश्विचके दी 
नामान्तर हैं (गा० ३) । पभायश्रित्तके हारा चित्तादिकी शुद्धि करके आत्मविकासको सिद्ध 
किया जाता दै। जिन्हें अपने आत्मधिकासको सिद्ध फरना अथवा मुक्तिकों प्राप्त करना 
इंष्ट है उन्‍हें अपने दोषों-अपराधोंपर कडी दृष्टि रखनेकी जरूरत द और उनकी मात्रा- 
नुसार दण्ड लेनेके लिये स्वयं सावधान एवं तत्पर रहनेकी बढ़ी छरूरत है। किस दोष 
अथवा अपराधघका किसके लिये क्या प्रायश्रित्त विहित है, यही सब इस प्रन्थका विषय है, 
जो अनेक परिभाषाओं तथा व्याख्याओ्ओंके साथ वर्शित है। यहद्द मुनि, आर्यिका आवक- 
श्राविकारूप चतुःसंघ और ब्राह्मण-क्षत्रिय-वैश्य-शुद्रूप चतुर्वर्णके सभी स्त्री-पुरुषोंको क्तय 
करके लिखा गया है--सभीसे बन पड़नेवाले दोषों-अपराधोंके प्रकारोंका ओर उनके 
थ्रागमादिविदित तपश्चवरणादिरूप संशोधनोंका इश्चमें निर्देश और संकेत दे । यह अनेक 
आचायों के उपदेशको अधिगत करके जीत और कल्पव्यवद्दारादि प्राचीन शास्त्रोंक 
आधघारपर लिखा गया है (३५६)। इतने पर भी परसार्थशुद्धि और व्यवद्धारशुद्धिक भेदोंमें 
यदि कहीं कोई विरुद्ध अर्थ अज्ञानभावसे निबद्ध दो गया द्वो तो उसके संशोघनके लिये 
प्रन्थकारने छेदशास्त्रके मर्मजझ्ञ विद्वानोंसे प्राथेना की दे (गा०३४५६)। वाश्तवमें आत्मशुद्धि 
का मर्मे और उस शुद्धिकी प्राप्तिका मार्ग ऐसे द्वी रहस्य-शाल्ल्ोंसे जाना जाता है | 
इसीसे ऐसे शास्त्रॉंके जानकार एवं भावनाकारकों लौकिक तथा लोकोक्षार व्यव- 
दवारमें कुशल बतलाया है (गा० ३६१)। 


इस प्रंथकी गाथासंख्या प्रंथमें दी हुई संख्याके अनुसार ३३३ दै, जिसे ४२० 
श्लोक-परिसाण बतलाया हैं' । परन्तु मुद्रित प्रतिमें बह ३६२ पाई जाती हैं । इसपर 
पं० नाथूरामजी प्रेमीने अपने प्रंथपरिचयमें यद्ट कल्पना को हैं कि “मूलमें 'तेतीसुक्तर' को 
जगह 'बासह्वित्तर' या इसीसे मिलता जुलता कोई और पाठ द्वोना चाहिये; क्‍योंकि 
३२ अक्षरोंके छोकके हिसाबसे अब भी इसकी ग्छोकसंख्या ४२० के ही लगभग है और 
३३३ गाथाओंके 9२० ऋोक हो भी नहीं सकते हैं ।” यद्यपि “बासट्टयुत्तर' के स्थानपर 
'तेतीसुच्तरर' पाठक लिखे जानेकी संभावना कम हैं और यह भी सबंधा नहीं कद्दा जा 
सकता कि ३३३ गाथाओंक ४२० ए्छोऋू हो ही नहीं सकते; क्योंकि गाथामें अक्षरोंकीं 
संख्याका नियम नहीं हे--वह वर्शिक छंद न होकर सात्रिक छंद है झोर उसमें भी कई 
प्रकार हैं जिनमें मात्राओंकी भी कमी-बेशी द्दोती है--ऐसी कितनी ही गाथाएँ देखी जाती हैं 
जिनके पूर्वाध में यदि २२-२३ अक्तर हैं तो उत्तराधमें १८-२० अक्षर तक पाये जाते हैं, 
ओर इस तरह एक गाथाका परिमाण प्रायः सवा १३ फहोक जितना द्वो जाता है, जिससे 
उक्त गाथासंख्या ओर श्लोकसंख्याकी पारस्परिक संगति ठीक बैठ जाती है; फिर भी 
प्रन्थकी सब गाथाएं सवा श्लोक-जितनी नहीं हैं और उनका ओसत भी सवा श्लोक 
जितना न द्वोनेसे गाथासंख्या और श्लोकसंख्याकी पारस्परिक संगतिमें कुछ अन्तर रह 
ही जाता है। इस सम्बन्धमें मेरा एक विचार ओर है ओर वद् यद् कि गाथाओंके ताथ 
जो श्लोकसंख्थाकों दिया जाता है उसका ज्षत्ष्य प्रायः लखकोंके लिये प्रन्थका परिमाण 
निर्दिष्ट करना द्वोता हे; क्‍योंकि लिखाई उन्हें प्रायः ्होक-संख्याक हिसाबसे ही 
दी जाती है । और इस दृष्टिसे अंकादिककों शामिल करके कुछ परिमाण अधिक 
ही रक्‍गा जाता है । ऐसी हालतमें ३३३ गाथाओंके लिये ॥२० की श्लोकसंख्याका 
निर्देश सवेधा असंगत या असंभव नहीं कहा जा सकता । यदि दोनों संख्याओको ठीक 


१ चठरसयाईं वीसुत्तराईं गंथस्स परिमाण । तेतीसुत्तरतिसबं पमाण गाहाशिबद्धस्ख ॥ २६० ॥ 


१०६ पुरांतन-जनवाक्य-सूची 


माना जाता है तो फिर यद्द कहना होगा कि भप्रन्थमें २६४ गाथाएं बढ़ी हुई हैं, जो किसी 
तरद प्रन्धमें प्रक्तिप्त हुई हैं और जिन्हें प्राचीन प्रतियों आदिपरसे खोजैनेकी ज़रूरत है । 
यहाँ पर मैं एक गाथा नमूनेके तौर पर भ्रस्तुत करता हूँ, जो स्पष्टतया प्रज्षिप्त ज्यन पढ़ती 
है भौर जिसकी मौजूदगीमें यद्द नहीं कह्ा जा सकता कि वह पूरी ३६२ गाथाओझोंका प्रंथ 
है--उसमें कोई गाथा प्रक्षिप्त नहीं हैः-- 

अगुक्ंपा कदणेण य विरामवयमदण सह तिसुद्धीए । 

पादद्धतयं सब्ब॒ णासइ पावं ण संदेहो ॥ ३५७॥ 

इसके पूर्वकी 'एदं पायच्छित्त' गाथामें प्रन्थसमाप्तिकी सूचनाका प्रारंभ करते 

हुए केवल इतनों द्वी कद्दा गया है कि ध्वहुत आचार्यों के उपदेशको जानकर और जीव आदि 
शास्त्रोंकों सम्यक्‌ अवधारण करके यह प्रायश्वित्त प्रंथ', और फिर उक्त गाथाकों देकर 
उत्तरवर्ती “चाउव्वण्णपराघविशुद्धिणिमित्त! नामकी गाथामें उस समाप्तिकी बातको पूरा 
करते हुए लिखा है कि “चातुवर्णों के अपराघोंकी विशुद्धिके निमित्त मैंने कष्टा दै, इसका 
नाम 'छेद्पिण्ड' है, साधुजन आदर करो! । इससे स्पष्ट दै कि पूर्वोत्तर बर्ती दोनों गाथानओं - 
का परस्पर घनिष्ट सम्बन्ध है ओर वे “युग्म' कदलाये जाने योग्य गाधाएँ हैं, उनके मध्यमें 
उत्त गाथा नं० ३५७ असंगत है । वह गाथा दूसरे “छेद्शास्त्र” की है, जिसका परिचय 
आगे दिया जायगा और उसमें नं० ६१ पर संस्कृतबृत्तिके साथ दर्ज है, तथा छेदपिण्डके 
उक्त स्थलपर किसी तरद्द प्रक्षिप्त हुई है । इसी तरह खोज करनेपर और भी भ्रक्षिप्त गाथाएँ 
माल्म दो सकती हैं । कुछ गाथाएं इसमें ऐसी भी हैं जो एकसे अधिक स्थानोंपर अ्योंकी- 
त्यों पाई जाती हैं, जिनझा एक नमूना इस प्रकार हैः-- 


जे वि य अए्शगणादा शियगणम्रज्कपणहेदूण।यादा | 
तेसिं पि तारिसाणं आलोयणमेव संसुद्धी ॥ 


यह गाथा १७० और १८९ नम्बर पर पाई जाती है और इसमें इतना दी बतलाया 
गया है कि “जो साधु दूसरे गणसे अपने गणको अध्ययनके लिये आये हुए हैं उनके लिये 
भी आल्ोचन नामका प्रायश्रित्त है।' अतः यहद्द एक ही स्थानपर द्वोनी चाहिये--दूसरे 
स्थलपर इसकी व्यर्थ पुनरावृत्ति जान पड़ती है। एक दूसरी “रत प्रतिमें यह १७० वें 
स्थक्षपर दै भी नदीं। एक दूसरा नमूना “तस्सिस्साणं सुद्धी (सोही)' नामकी गाथा नं० २५६ 
का है, जो पद्लले नं० २४७ पर आ चुकी दै, यहाँ व्यथें पड़तो है और “सत्र, ग!” नामको दो 
प्रतियोगें पिछले स्थलपर है भी नहीं । झोर भी कई गाथाएं ऐसी हैं जिनकी बाबत 
फुटनोटोंमें यह सूचना की गई दै कि वे दूसरी प्रतियोंमें नहीं पाई जातीं । जांचनेपर छनमेंसे 
भी अनेक गाधाएं प्रक्षिप्त तथा व्यर्थ बढ़ी हुई हो सकती हैं। 


इस प्रकार प्रक्षिप्त और व्यर्थ बढ़ी हुई गाथाओंके कारण भो प्रन्थकी वास्तविक 
गाथासंख्या ३६२ नहीं हो सकती, ओर इस लिये “तेतीसुत्तर' की जगद्द 'वासट्वित्तर' पाठ 
की जो कल्पना की गई है वह समुचित प्रतीत नहीं होती । भस्तु । . 


इस प्रंथके कर्ता इन्द्रनन्दी नामके आचाये हैं, जिन्दनि अन्तकी दो गराथाओँमें: 
क्रमशः “गणी” तथा 'योगीन्द्र! विशेष्ोंके खाथ अपना नामोल्लेख करनेके सिवाय और 
कोई अपना परिचय नहीं दिया। इन्द्रनन्दी नामके अनेक आचार्य जैन समाजमें हो गए हैं, 
ओर इसलिये यह कहना सहज नहीं कि उनमेंसे यद्द इन्द्रनन्दी गणी अथवा योगीन्द्र कौनसे 
हैं? एक इन्द्रनन्दी गोम्सटसारके कतों नेमिचन्द्रके गुरुवोंमें--ज्येष्ठ गुरभाईके रूपमें--हुए 
हैं और प्राय: वे दी ज्वालामालिनीकल्पके कतो जान पड़ते हैं, जिसकी रचना शक संवत्‌ 


अस्तावना * १७७ 


८६१ वि० सं० ६६६ में हुई दै, जेसा कि 'गोम्मटसार और 'लेमिचंद्र' नामक परिचयलेखमें 
स्पष्ट किया जा चुका है। दूसरे इन्द्रनन्‍्दी इनसे भी पहले हुए हैं, जिनका उल्लेख ज्यालामालिनी 
कल्पके कता इन्द्रनन्दीने अपने गुरु अप्पनन्दीके दादागुरुके रूपमें किया दै--अधथात्‌ 
वासवनन्दी जिनके शिष्य॑ और बप्पनन्दी प्रशिष्य थे। और इसलिये जिनका समय प्रायः 
विकमकी ५९वीं शताब्दीका अन्तिम चरण और ९०वीं शताब्दीका प्रथम चरण जान पढ़ता 
है । इन्हें दी यहाँ प्रथम इन्द्रनन्दी समझना चाहिये । तीसरे इन्द्रनन्दी “श्र तावतार” के कर्ता 
रूपमें प्रसिद्ध हैं ओर जिनके विषयमें प॑ नांथूरामजी प्रेमीका यह अनुमान है कि “वे 
गोस्मट्सार और मल्लिपेशप्रशस्तिक' इन्द्रनन्दीसे अभिन्न होंगे । क्योंकि श्र तावतारमें 
बीरसेन और जिनलेन आचार्य तक ही सिद्वान्त रयनाका उल्लेख है | यदि वे नेमिचन्द्र 
आचायक पीछे हुए होते, तो बहुत संभव है कि गोम्मटसारका भी उल्लेख करते ॥' चौथे 
इन्द्रनन्दी नीतिसार अथवा समयभूषणके कता हैं, जो नेमिचन्द्र आचायेक बाद हुए हैं; 
क्योंकि उन्होंने नीतिसारक ७०वें श्लोकमें सोमदेवादिके साथ नेमिचन्द्रका भी नामोल्लेख 
उन आचार्यों में किया है जिनके रचे हुए शास्त्र प्रमाण बतक्षाए गए हैं। पाँचवें और छठे 
इन्द्रनन्दी 'संहिता' शास्त्रोंके करता हैं. । छठे इन्द्रनन्दीकी संद्वितापरसे पाँचवें इन्द्रनन्दीका 
संहिताकारके रूपमें पता चलता हैँ; क्योंकि उसके दायभागप्रकरणके अन्तमें पाई जाने 
वाली गाथाओंमेंसे जिन तीन गाथाओंको प्रेमीजीने अपने “प्रन्धपरिचय' में उद्घृत किया 
है , उसमें इन्द्रनन्दीकी पूजाविधिके साथ उनकी संहिताका भी उल्लेख है और उसे भो 
प्रमाण बतलाया है वे गाथाएं इस प्रकार हैं:-- 

पुह्च॑ पुज्जविहदणे जिणसेणाइवीरसेणगुरुजसइ । 

पुज्जस्स या य मुणमदसूरीहि जह तहुदिद्दा ॥ ६३॥ 

वसुणंदि-इंदर्णंदि य तह य घझशिएमसंधिगणिनाहं(हिं) । 

रचिया पुज्जविही या पुन्वकमदो विखिदिदा ॥ ६४॥ 

गोयम-समंतभदद य अयलंकसुमाहरंदिद्वुशियाहिं । 

वसुणंदि-इंदणंदिहिं रचिया सा संद्विता पमाणा हु ॥ ६५ ॥ 

पहली गाथामें वसुनन्दी्क साथ चूँकि एकसंधिमुनिका भी उल्लेख है, जो एकसंधि- 
जिनसंहिताके कर्ता हैं ओर जिनका समय विक्रमकी ११वीं शताब्दी हैं, इसलिये इन छठे 
इन्द्रनन्दीको एकसंधि भद्धारकमुनिके बादका बिंदान्‌ समझना चाहिये । अब देखना 
यह हैं कि इन छह्दोंमें कौनसे इन्द्रनन्दीकी यद्द “छेदपिश्ड' कृति हो सकती है अथवा 
होनी चाहिये । 
पं० नाथूरामजी प्रेमीके विचारानुसार प्रथम तीन इन्द्रनन्दी तो इस छेद्पिण्डक 

कता हो नहीं सकते; क्योंकि उन्होंने गोम्मरसार तथा मल्लिषेशा[प्रशस्तिमें उल्लिखित 
इन्द्रनन्‍्दी और श्र्‌ ताबतारके कर्ता इन्द्रनन्दीको एक सानकर उनके कठ त्व-विषयका निषेध 
किया है, ओर इसलिये ज्वालामा लिनीकल्पके कती और ८नकी गुरुपरम्परामें डल्लिखित 
प्रथम इन्द्रनन्दीका निषेध स्वतः होजाता है, जिनके विषयका कोई विचार भी भ्रस्तुत नहीं 
किया गया । चौथे इन्द्रनन्दीकी छठे इन्द्रनन्दीके साथ एक ट्वोनेकी संभावना व्यक्त की गई है 
और संहिताके कर्ता छठे इन्द्रनन्दीकों दी पंधका कता माना है, जिससे पाँचवें इन्द्रनन्दीका 


१ दुरितग्रइनिम्रदाद्ोयं यदि भो भूरिनरेन्द्रवन्दितम्‌ | 
ननु तेन द्टि भव्यदेहिनो भनत श्रीमुनिमिन्द्रनन्दिनम्‌ || २७ ॥ 
“-भ० शिं० ५४, शक सं० १०४० का उत्कीण 





श्न्८ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


भी निषेध होजाता है। इस तरह प्रमीजीकी दृष्टिमें बद्द छेदपिवल्ड उपलब्ध इन्द्रनन्दि- 
संद्िताके कर्ताको ही कृति है, और उसका प्रधान कारण इतना की दै कि यहद्द भ्रंथ उनके 
कथनानुखार उक्त संहितामें भी पाया जाता है ओर उसके चतुर्थ अध्यायके रूपमें स्थित दै* । 
इसीसे प्रेमीजीने छेदपण्ड-कर्ताके समय-सम्बन्धमें विक्रमकी १४वीं शताब्दी तककी कल्पना 
करते हुए इतना तो निःसन्देहरूपबें कह ही डाला है कि “छेदपिण्डके कर्ता विक्रमकी ११वीं 
शताब्दीके पदलेके तो कदापि नहीं हैं ।” 

परन्तु संद्दितामें किसी श्वतंत्र प्रंथ या श्रकरणका उपलब्ध होना इस बातकी कोई 
दक्तील नहीं है कि वह उस संद्विताकारकी द्वी कृति है; क्योंकि अनेक संग्रह-प्रथोंमें दूसरोंफे 
प्रंथ अथवा प्रकरणके प्रकरण उद्धृत पाये जाते हैं; परन्तु इससे वे उन संग्रहकारोंकी ऋति 
नहीं दो जाते | उदाइरणके तौरपर गोम्मटसारके तृतीय अधिकाररूपमें कनकनन्दी सखि० 
च० का 'सत्वस्थान” नामका प्रकरणग्रंथ मंगलाचरण ओऔर शअन्‍न्तकी प्रशस्त्यादिविषयक 
याधाओं सद्दित अपनाया गया है, इससे वह योम्मटसारके करता नेमिचन्द्रकी कृति नहीं दो 
गया--उनके द्वारा मान्य भले दी कटद्दा जा सकता है । प्रभाचन्द्रके क्रियाकलापमें अनेक 
भक्तिपाठोंका और स्वामी समन्तभद्रके स्वयम्भूस्तोत्र तकका संग्रद्द है, परन्तु इतने म्राजसे 
वे सब पंथ प्रभाचन्द्रकी कृति नहीं हो गए। 


मेरी रायमें यह छेद्पिण्ड, जो अपनी रचनाशेली आदिपरले एक व्यवस्थित 
स्वतंत्र प्रंथ माल्यम द्वोता है, यदि उक्त इन्द्रनन्दिसं हितामें भी पाया जाता द्ै तो उसमें उसी तरद्द 
अपनाया गया दे जिस तरह कि (७वीं शताब्दीकी बनी हुई भद्रबाहुसंद्वितामेंः “भद्रबाहु- 
निर्मित्तशास्त्र” नामके एक प्राचीन प्रंथको अपनाया गया डै । और जिस तरद्द उसके उक्त 
प्रकार अपनाए जानेसे वह १७वीं शताब्दीका ग्रंथ नहीं दो जाता उसी तरह छेद्पिण्डक 
इन्द्रनन्दि-संहितामें समाविष्ट होजाने मात्रसे बह विक्रमकी १३वीं शताब्दी अथवा उससे 
बादकी कृति नहीं हो जाता । वास्तवमें छेदपिए्ड संह्विताशास्त्रकी अपेक्षा न रखता हुश्रा 
अपने विषयका एक बिल्कुल स्वतंत्र प्रंथ है, यह बात उसके साहद्ित्यको आश्योपान्त गौरसे 
पढ़नेपर भले ग्रकार स्पष्ट हो जाती दै। उसके अन्तमें गाथासंख्या तथा शकोकसंख्याका दिया 
जाना और उसे ग्रंथपरिमाण (गंथस्स परिमार्ण) प्रकट करना भी इसी बातको पुष्ट करता 
है। यदि बह मूलत: और बस्तुतः संद्विताका ही एक अंग होता तो ग्रंथपरिमाण उसी तक 
सीमित न रहकर सारी संद्िताका ग्रंथपरिमाण होता ओर वह संदिताके ही अन्तमें रहता 
न कि उसके किसी अंगविशेषके श्रन्तमें | इसके सिवाय, छेदपिण्डकी साहित्यिक प्रीढता, 
गम्भीरता ओर विषय-व्यवस्था भी उसे संद्विताकारके खुदके स्वतंत्र साइत्यसे, जो बहुत 
कुछ साधारण है और जिसका एक नमूना दायभाग प्रकरणके अन्तमें पाई ज्ञानेवाली उक्त 
अश्रासंगिक गाथाओंसे जाना जाता है, प्रथक सूचित करती है । उसमें हीतशास्त्र और 
कल्पव्यवद्दार जैसे प्राचीन प्रंथोंका द्वी उल्लेख होनेसे, जो आज्ञ दिगम्बर जेन समाज में 
उपलब्ध भी नहीं दें, उसकी प्राचीनताका ही बोध होता है। ओर इसलिये, इन सब बातोंको 
ध्यानमें रखते हुए, मेरी इस प्रंधसम्बन्धमें यही राय होती है कि यह ग्रंथ उक्त इन्द्रनन्दि- 
संहिताके कतांकी कृति नहीं है और न साहित्यादिकी इृष्टिसे नोतिसारके कर्ताकी ही कृति 
इसे कद्दा जा सकता है; बल्कि यह अधिकांशमें उन इन्द्रनन्दीकी कृति ज्ञान पड़ता है और 
होना चाहिये जो गोम्मटसारके कतो नेमिचन्द्र और सत्वस्थानके कर्ता कनकनन्दीके गुरु 





१ देहलीके पंचायतीमन्दिरमें इन्द्रनन्दिसंहिता! की जो प्रति है उसमें तीन अध्याय दी पाये जाते हैं, 
और उनपरसे यह संहिता बहुत कुछ साधारण तथा भट्टारकीय लीलाको लिये हुए श्राधुनिक कृति 
जान पड़ती है। 

२ देखो, प्रन्थपरीक्षा द्वितीयभाग प्रृ० ३६ । 


प्रस्तावना १०६ 


थे तथा ज्वाज्ञामालिनी-कल्पके रचयिता थे अथवा जो उनसे भी पूर्व वासवनन्दीके गुर 
हुए हैं और जिनका उल्लेख ज्वालामालिनी-कल्पकी प्रशस्तिमें पाया जाता है । और 
इसलिये यह प्रन्थ विक्रकी धवीं १०वीं शताब्दीके मध्यक्षा बना हुआ होना चादिये। 
मल्लिषेण-प्रशस्तिमें जिन इन्द्रनन्दीका उल्लेख है वे भी प्राय: इस प्रायश्वित्त प्रंथके कर्ता दी 
जान पड़ते हैं; इसीसे उस प्रशस्ति-पद्ममें कहा गया दै कि “भो भव्यो ! यदि तुम्हें दुरित- 
प्रह-निम्दसे--प!परूपी भपहके हारा पकड़े जनिसे--कुछ भय होता दे तो अनेक नरेन्‍्द्र- 
वन्दित इन्द्रनन्दी मुनिको भजो ।॥ चूँकि ये इन्द्रनन्दी अपनी प्रायश्विच्-विधिके द्वारा पाप- 
रूप भरहका निम्नदकर नेमें समर्थ थे, और इसलिये उनके सम्यक्‌ उपासक--उनकी प्रायश्रित्त- 
विधिका ठीक उपयोग करने वाले-पापकी पकड़में नहीं आते, इसीसे वैसा कहां 
गया जान पढ़ता दे । 


५३, छेदशाख्न-यद्द्‌ प्रन्थ भी प्रायश्रित्त-विषयका दै। इसका दूसरा नाम 
'छेदनवंति! डै, जिसका उल्लेख अन्तकी एक गाथामें दे और उसका कारण ग्रन्थका ६० 
गाथाओंमें निर्विष्ट होना ( “णडदिगाद्याहि णखिदिद्ठ? )दै । परन्तु मुद्रित ग्रन्थ-प्रतिमें ६४ 
गाथाएँ उपलब्ध हैं, ओर इसलिए ३ या ५ गाथाएंँ इसमें बढ़ी हुई अथवा प्रक्षिप्त समझनी 
चाहियें | यह प्रन्थ प्रधानतः साधुओंको लद्य करके लिखा गया दैै, इसी से प्रथम मंगल- 
गाथामें 'बुर्छामि छेद्सत्थं साहूणं सोहणट्वार्ण” ऐसा प्रतिज्ञा-वाक्य दिया है। परन्तु अन्तमें 
कुछ थोड़ा-सा कथन श्रावकोंके लिये भी दे दिया गया दै । गन्थकी अधिकांश गाभ्ाओंके 
साथ छोटी-सी बृत्ति भी लगी हुई दै , जिसे टिप्पणी कद्दना चाह्टिये । 


इस ग्रन्थका कर्ता कोन है, यद्द अज्ञात दै--न मूलमें उसका उल्लेख है, न वृत्तिमें 
ओर न आध्यन्तमें दही उसकी कोई सूचना की गई है । ओर इसलिये उसके तथा प्रन्थके 
रचनाकाल-विषयमें कुछ भी नहीं कद्दा जा सकता । हाँ, इस प्रन्थकों जब छेद्पिण्डके 
साथ पढ़ते हैं तो ऐसा मालूम होता दै कि एक प्रंथकारके सामने दूसरा प्रन्थ रहा है, इसीसे 
कितनी ही गार्थाओंमें एक दूसरेका अनुकरण अनेक अंशोंमें पाया जाता दै और एक दो 
गाथाएँ ऐसी भी देखनेमें आती हैं जो प्रायः समान हैं। समान ग्राथाओंमें एक गाथा तो 
“अखुकंपाकहणेण” नामकी पढ़ी दै जिसे ऊपर छेदपिण्ड-परिचयमें प्रक्षिप्त सिदूध किया 
गया दै ओर दूसरी “आयंविलम्ह पादूण” नामक़ी है जो इस प्रन्थमें नं० « पर और 
छेद्पिण्डमें नं० ११ पर पाई जात॑।| द्वे और जिसके विषयमें छेद्‌पिण्डके फुटनोटमें। लिखा 
है कि वह 'ख! प्रतिमें उपलब्ध नहीं है । हो सकता दै कि वह भी छेदपिण्डमें प्रक्षिप्त दो । 
अब तीन नमूने ऐसे दिये जाते हैं जिनमें कुछ अनुकरण, अतिरिक्त कथन और स्पष्टी- 
करणुका भाव पाया ज्ञाता हैः-- 


१ पायच्छित्त सोही मलहरणं पावणासण छेदो | पज्ञाया'**'** ॥ २॥ 
२ एक्कम्मि वि उवसग्गे शव णवकारा इहृबंति बारसहिं ! 

सयमदटोत्तरमेदे हवंति उववास जस्स फल ॥ ६॥ 
३ जावदिया परिणाम्रा तावदिया होंति तत््य अवराहा । 

पायच्छित्तं सक्‍कह दादूं कादूं च को सघए ॥| ६० ॥ 

-छेद्शास्त्र 

१ पायच्छितं छेदो मलहरणं पाबणासण सोही । 

पुणण पत्रित्त पावणमिदि पायच्छित्तनामाई ॥ रे ॥ 


११० पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


२ जब पंचणशमोकारा काउस्सम्गम्सि होति एगम्मि । 
एदेईि बारसेदिं उववासो जायदे एक्‍्को ॥| १० ॥ 
३ जावदिया अविसुद्धा परिणाम्रा तेत्तिया अदीचारा | 


को ताण पायच्छित्तं दाउं काउं च सक्‍केज्जो ॥ ३४४॥ 
--छेदपिण्ड 
दोनों प्रन्थोंके इन वाक्योंकी तुलनापरसे ऐसा मातम दोता है कि छेदशास्त्रसे 
छेद्पिण्ड कुछ उत्तरवर्ती कृति है; क्योंकि उसमें छेदशासस्‍्त्रके अनुसरणके साथ पहली 
गाधामें प्रायश्रित्तके नामोंमें कुछ वृद्धि को गई दै, दूसरी गाथामें 'शवकारा” पदको 
“धपंचणमोक्कारा! पदके द्वारा स्पष्ट किया गया दै ओर तीसरी गाधामें 'परिणामा” पदके पूर्व 
“अविसुद्धा' विशेषण लगाकर उसके आशयको व्यक्त किया गया और “अवराहया! पदके 
स्थानपर “अदीचारा' जैसे सोम्य पदका प्रयोग करके उसके भावको सूचित किया गया दै | 
४४. भावत्रिमंगी(भावसंप्रह)--इस ग्रंथका नाम “भावसंग्रह' भी है, जो कि 
अनेक प्राचीन ताडपत्रीय आदि प्रतियोंमें पाया जांता है । मूलमें 'मूलुत्तरभावसरूवं 
पवकक्‍्खामि!(गा.२), 'इदि गुणमग्गणंठाणे भावा कहिया (गा. ११६), इन प्रतिज्ञा तथा समा प्ति- 
सूचक वांक्योंसे भी यह भावोंका एक संग्रह द्वी जान पड़ता द--भावोंकों अधिकांशमें तीन 
भंग करके कहनेसे “भावश्रिभंगी? भी इसका नाम रूढ द्वो गया है । इसमें ज्ञीबोंके ? औप- 
शमिक, २ ज्ञायिक, ३ ज्षायोपशिक, ४ औदयिक ओर ५ पारिणामिक ऐसे पाँच मूलभावों 
ओर इनके कमशः २, ६, १८, २१, ३ ऐसे ४३ उत्तरभावोंका वर्णन किया गया है। और 
अधिकांश वर्णन १४ गुणस्थानों तथा १४ मार्गेणाओंकी दृष्टिको लिये हुए हैं । प्रंथ अपने 
वबिषयका अच्छा मद्दत्वपूर्ण है और उसकी प्रशस्ति-सद्दित कुल गाथा संख्या १२३ (१ १६३०७) 
है। माणिकचन्द्रप्रन्थमालामें मूलक साथ प्रशस्ति मुद्रित नहीं हुई है । उसे मैंने झारा जैन- 
सिद्धांतमवनकी एक ताडपत्रीय प्रति परसे मालूम करके उसकी सूचना ग्रंथमालाक मंत्री 
सुहृहर पं० नाथूरामजी प्रेमीको की थी ओर इसलिये उन्होंने 'प्रन्थपरिचय! नामकी अपनी 
प्रस्तावनामें उसे दे दिया है। वह प्रशस्ति, जिससे प्रन्थकार श्र्‌ तमुनिका और उनके गुरुवोंका 
अच्छा परिचय मिलता दै, इस प्रकार हैं:-- 


“अखुवद-गुरु-बालेंदू महव्वदे अमयचंद सिद्धंति । 
सत्थेउमयसूरि-पहाचंदा खलु सुयप्तनणिस्स मुरू ॥| ११७ ॥ 
सिरिमूलसंघदेसिय [गण] पृत्थयगच्छ कोंडकुंद सुणिणहं (कुंदाणं १) 
परमणर इं गलेसबं लिम्मि जाद [स्थ] मुणि पदहद(हाण) स्स ॥ ११८॥ 
सिद्धंतापहयचंदस्स य सिस्सो बालचंदमम॒ुणि पवरो ) 
सो मवियकुक्लयाणं आखंदकरों सया जयझऊझ ॥ ११६ ॥ 
सदागम-परमागम-तकामस-निरवसेसवेदी हु | 
विजिद-सयलण्णवादी जयउ चिर॑ अमयसूरिसिद्धंति ॥ १२० ४ 
ण॒य-शिक्खेव-पमाणं जाशित्ता विजिद-सयल-परसमआ । 
बर-शिवह-णिवह-बं[दय- पय-पम्मा चारुकित्तिमुणी ॥ १२१ || 
णाद-खिखिलत्थसत्थो सयलखरिंदेदिं पूजिओ विमलो । 
जिण-मग्ग-गयण-सूरो जयउ चिरं चारुकिन्तिप्तणी || १२२ ॥ 


प्रत्तावना १११ 


बर-सारेसय-णिउणो सुद्धप्पभो विरदिय-परभाझों । 
भवियाशं पडिबादणापरों पहाचंदशाममुणी ॥ १२३ ॥ 
इति भावसंप्रह:ः समाप्तः ।” 

इसमें बतलाया है कि श्र्‌ तमुनिके अशुत्रतगुर बालेन्दु-बाजचन्द्र मुनि थे--बाल- 
चन्द्रमुनिसे उन्होंने श्रावकीय अरहिंसादि पाँच अखुत्रत लिये थे, महाव्रतगुरु अर्थात्‌ 
उन्हें मुनि्षर्ममें दीक्षित करनेवाले श्राचाये अभयचन्द्र सिद्धान्ती थे और शास्त्रगुद अभय- 
सूरि तथा प्रभाचन्द्र नामके मुनि थे । ये सभी गुरु-शिष्य (संभवतः प्रभाचन्द्रकों छोड़कर १) 
मूलसंघ, देशीयगण, पुस्तकगच्छके कुन्दकुन्दान्वयकी इंगलेश्वर शाखामें हुए हैँ। इनमें बाल- 
चन्द्रमुनि भी अभयचन्द्र-सिद्धान्तीके शिष्य थे और इसस वे श्र तमुनि्क ज्येध्ठ गुरुमाई भी 
हुए । शास्त्रगुरुवों में श्रभयसूरि भी सिद्धान्ती थे, शब्दागम-परमागम-तकागमके पूर्ण जानकार 
थे और उन्होंने सभी परवादियोंको जीता था; और प्रभावन्द्रमुनि उत्तम सारत्रयमें अर्थात्‌ 
प्रवचनसार, समयसार और पंचाश्तिकायसार नामके प्रंथोंमें निपुण थे, परभावसे रदित हुए 
शुद्धात्म स्वरूपमें छीन थे ओर भव्यजनोंको प्रतिबोध देनेमें सदा तत्पर थे । प्रशस्तिमें इन 
सभी गुरबोंका जयधोष किया गया है, साथ दही गाथाओंमें चारुकीतिमुनिका भी जयघोष 
किया गया है, जोकि श्रवणबेल्गोलको गद्दीके भट्टारकोंका एक स्थायी रूढनाम जान पड़ता है, 
ओर उन्हें नर्यो-निक्षेपों तथा प्रमाणोंके जानकार. सारे धर्मोके बिजेता, नृपगणसे 
बंदितचरण, समस्त शास्त्रोंके श्ञाता और जिनमार्गपर चलनेमें शूर प्रकट किया है । 

प्रंथमें रचनाकाल दिया हुआ नहीं ओर इससे प्रंथकारका समय उसपरसे मालूम 
नहीं होता । परन्तु 'परमागमसार' नामके अपने दूसरे म्ंथमें मंथधारने रचनाकाल दिया है 
ओर वह है शक संवत्‌ १२६३ (वि०्सं० १३६८) वृष संवत्सर, मं गसिर सुदी सप्तसी, गुरुवार- 
का दिन। जैसा कि उसकी निम्न गाथासे प्रकट है :-- 


सगगाले हु सहस्से विसय-तिसद्वी १२६३ गदे दू विसवरिसे । 
मग्गसिरसुद्धसत्तमि मुरुवारे गंथसंपुणणो ॥ २२४ ॥ 


इसके बाद दक्त ग्रन्थमें भी वही प्रशस्ति दी हुई है जो इस भावसंप्रदके अन्तमें 
पाई ज्ञाती है--मात्र चारकोर्ति सम्बन्धी दूसरी गाथा (१२२) उसमें नहीं हे। श्लौर इसपरसे 
श्र तमुनिका समय बिल्कुल सुनिश्चित द्वोजाता है- वे विक्रमकी १४वीं शताब्दीफे विद्वान थे। 


४५. आखवत्रिभंगी--यह प्रन्थ भी भावत्रिभंगी (भावसंग्रह) के कर्ता श्र त- 
मुनिकी दो रचना हैं | इसमें मिथ्यात्व, अविरत, कषाय ओर योग इन मून आख्रबेकि 
क्रमशः ५, १२ २५, १५, ऐसे ५४७ सेदोंका गुणस्थान और मार्गशाओंकी दृष्टिसे वन है। 
ग्रंथ अपने विषयका अच्छा सूत्रप्रंथ है ओर उसमें गोम्मटसारादि दूसरे प्रंधोंकी भी अनेक 
गाधाओंको अपनाकर प्रंथका अंग बनाया गया है; जेसे 'मिच्छत्त अविरमणं! नामकी 
दूसरी गाथा गोम्मटसार-कर्मेकाए्डकी ७८६ नं० की गाथा दे और 'मिच्छोदएण मिच्छत्त' 
नामकी तीसरी गाथा गोम्मटसार-जीवकाण्डकी १५ नंबरकी गाथा है। इस ग्रंथकी कुल गाथा- 
संख्या ६२ है । अन्तकी गाधामें 'बालेन्द! (बालचन्द) का जयघोष किया गया है-- जो कि 
श्र तमुनिके अखुब्तत गुरु थे - और उन्हें विनेयजर्नोसे पूजामाद्वात्म्यको श्राप्त तथा कामदेवके 





१ अपनी शाखाके गुरुबोंका उल्लेख करते हुए अमयदयूरिके बाद प्रभाचन्द्रका जयधोष न करके चारुकीर्तिके 
भी बाद जो प्रमाचन्द्रका परिचय पद्म दिया गया है उसपरसे उनके उसी शाखाके धृनि दवोनेका 


सन्देइ होता है। 


११२ पुरातन-जैनबाक्य-सूची 


प्रभावको निराकृत करनेवाले लिखा है | और इसलिये यह ग्रंथ भी विकमकी १४वीं शताब्दी 
की रचना है। 

५६. परमागमसार---यहद प्रंथ भी भावत्रिभंगी (भावशंग्रह) के कर्ता श्रू,तमुनिकी 
कृति है, और इसकी गाथासंख्या २३० दै । वक्यसूचीके समय यह पंथ सामने नहीं था और 
इसकिये इसकी गाथाओंकों सूचीमें शामिज्ञ नहीं किया ज्ञा सका। इस मंथमें आठ 
अधिकार हैं--१ पंचास्तिकाय, २ पट्द्रव्य, ३ सप्ततत्त्व, ४ नवपदाथे, £ बन्ध, ६ बन्ध- 
कारण, ७ मोक्त और मोक्षफारण ' । ओर उनमें संक्षेयसे अपने अपने विषयकां क्रमशः 
अच्छा वर्णन है। यह ग्रंथ मगसिर सुदि ध्प्तमी शक संबत्‌ १२६३ को गुरुवारके दिन बन 
कर समाप्त हुआ है; ऊँसा कि उस गांधासे प्रकट है जो भावत्रिभंगी (भावसंग्रह) के प्रकरण 
में उद्धृत की गई है। और जिसके अनन्तर चारुकीति-विषयक दूसरी गाथाकों छोड़कर, 
शेष सब प्रशस्ति वही दी हुई दे जोकि भावसंग्रहकी ताड़पन्नीय प्रतिमें पाई जाती द्ै और 
जिसे भावत्रिभंगी (भावसंग्रह) के प्रकरणमें ऊपर उद्धृत किया जा चुका है । अस्तु, यह 
ग्रंथ ऐलक-पन्नालाल सरस्वती-भवन बम्बईमें मौजूद हैं। उसे देखकर अगस्त सन्‌ १६२८ 
में जो नोट लिये गये थे उन्हींके आधारपर यह परिचय लिखा गया है। 


४७, कल्याणालोचना--यह ४४ पद्मोंमें वर्शित प्रंथ आत्मकल्याणकी आलो- 
चनाको लिये हुए डे । इसमें आत्मसम्बोधनरूपसे अपनी भूलों-मर्लातयों-अपराधोंकी 
चिन्ता-विचारणा करते हुए अपनेसे जो दुष्कृत बने हैं, जिन-जिन जीवादिकोंकी जिस निस 
प्रकारसे विराधना हुई दै उन सबके लिये खेद व्यक्त किया द्वै ओर “मिच्छा मे दुक्‍्कड्ड हुज्ज! 
जैसे शब्दों-हारा उन दुष्कृतोंके मिथ्या होनेकी भावना की है । अपने स्वभावसिद्ध निर्वि- 
कल्पज्नान-दशो ना दिख्प एक आत्माकों अथवा एक परमात्माको ही अपना शरण्य माना है 
ओर “श्रण्णो ण मज्क सरणं सरणं सो एक्क परमप्पा! जैसे शब्दोंद!ग्ँ उसकी बार बार 
घोषणा की है। सःथ ही, जिनदेव-जिनशासनमें मति ओर संन्यासक साथ मरणकों अपनी 
सम्पत्‌ माना है। ओर अन्‍्तमें 'एवं आराहंतो आलोयण-वंदणा-पडिक्कमणं' जैसे शब्दोंहारा 
अपने इस सब कृत्यको आलोचन, वन्दना तथा प्रतिक्रमशरूप धार्मिक क्रियाका आराधन 
बतलाया है । प्रंथ साधारण है और सरल है। 


प्रन्थकारने प्रंथ की अन्तिम गाधामें, “शिदिट्ठुं श्रजिय-बंभेण” इस वाक्यके द्वारा, 
अपना नाम “अजितत्रह्मा! सूचित किया है-ओर कोई विशेष परिवय अपना नहीं दिया। 
इससे अंधकार के विषयमें अधिक कुछ नहीं कहा जा सकता । हाँ, ब्रह्मश्नजि तका बनाया हुआ 
एक “हनुमरूचरित” जरूर उपलब्ध है, जिसे उन्होंने देवेन्द्रकी तिके शिष्य भ० विद्यानन्दिके 
आदेशसे भ्रगुकच्छ नगरमें रचा है। और उससे मात्ठम होता द्वै कि ब्रह्मअजित भर देवे- 
न्द्रकीतिके शिप्य थे, उनके पित्ताका नाम वीरसिंह!, माताका नाम 'वीधा' या “प्रथ्वी”? ( दो 
प्रतियोमें दो प्रकारसे ) ओर वंशका नाम “गोलखड्भार' (गेलसिंघाड़) था । ओर इससे वे 
विक्रमकी १६ वीं शताब्दीके विद्वान हैं; क्योंकि भद्टारक देवेन्द्रको ति और विद्यानंदिका यही 
समय पाया जाता दै। बहुत संभव दै कि दोनों मंथोंके कर्ता अद्यग्नजित एक दी दों, यदि 
ऐसा दै तो इस मंधको विक्रमकी १६वीं शताब्दीकी कृति समझना चाहिये । 


२८. अन्ञप्नज्ञप्ति-यह ग्रंथ दादशाज्श्र्‌ तकी प्रश्ञापनाको लिये हुए है । इसमें 
जिनेन्द्रकी द्ादशाज्ञ-वाणी के १६ घट्टों ओर १४ पूर्वों के स्वरूप, विषय, भेद ओर पद- 
संख्यादिका वर्णन है। आदि तीथकर श्रीवृषभदेवकी वाणीसे कथनके प्रसंगकों उठाया गया 

१ पंचत्थिकाय दब्वं छुक्‍्क तच्चाणि सत्त य पदत्था | ण॒व बन्धो तककारण मोक्खो तबकारणं चेदि || ६॥ 
अध्दियो अ्रद्वविशों जिगवयण-णिरूविदो सवित्यरदों । बोच्छामि बम।सेश य सुगुय जणा दत्त चित्ता हु ॥ १०॥ 





प्रस्तावता श्श्३ 


है और फिर यह सूचना की गई है कि जिस प्रकार वृपभदेवने अपने वृष भसेन गणधरको उसके 
प्रश्पपर यह सब दादशाज्ञश्र त प्रतिपादित किया दै उसी प्रकार दूसरे तीथकरोंने भी अपने 
अपने गणधघरोंके प्रात प्रतिपादित किया है। तदनुसार दी श्रीवद्धमान तीथंकर के मुखकमलसे 
निकले हुए द्वादशाक्षश्र तश्ानकी श्रीमीतम गणघरने अविरुद्ध रचना की और वद द्ादशाब्र- 
श्र त बादको पूर्णतः अथवा खण्डशः जिन जिनको आचाये-परम्परासे प्राप्त हुआ है उन आचा- 
यो का नामोल्लेख किया दै । और इस तरह श्र तज्ञानकी परम्पराकों बतलाया है। इसकी कुल 
गाथा-संख्या २४८ है ओर वह तीन अधिकारोंमें विभक्त दे । भ्रथम अंगनिरूप णाघिकारमें 
७७, दूसरे चतुदंशपूर्वांधिकारमें ११७ ओर तीसरे चूलिकाप्रकी्णका धिकारमें ५४ गाथाएँ हैं। 

इस मंथके कतो भद्टारक शुभचन्द्र हैं, जिन्होंने मंथमें अपनी गुरुपरम्परा इस 
प्रकार दी है :--सकलको तिके पद्टशिष्य भुवनकी ति, भुवनकीतिके पट्टशिष्य ज्ञानभूषण, झञान- 
भूषणके शिष्य विजयकीर्ति और विजयकीर्तिके शिष्य शुभचन्द्र (प्ंथकार) | शुभचन्द्र नाम- 
के यश्षपि अनेक विठ्वान आचार्य होगए हैं, जिनका समय भिन्न है ओर उनकी अनेक 
कृतियाँ भी अलग अलग पाई ज्ञाती हैं; परन्तु ये विजयकीतिके शिष्य और ज्ञानभूषण भ० 
के प्रशिष्य शुभचन्द्र विक्मकी १६वीं शताब्दीके उत्तराध और १७वीं शत्ताब्दीके पूर्वार्धके 
विद्वान हैं; क्‍यों कि इन्होंने संवत १५७३ में समयसारकलशाकी टीका “परमाध्यात्मतरंगिणी! 
लिखी डै, सं० १६०८ में पाण्डवपुराणकी तथा संबंत १६११ में करकंड्चरितकी और सं० 
१६९३ में का्लिकेयानुप्रेज्ञाकी टीकाको बनाकर समाप्त किया है' | पाण्डवपुराणमें चूँकि उन 
प्रंथोंकी एक सूची दी हुई है जो उसकी रचनासे पहले बन चुके थे और उनमें अंगप्रश्नप्तिका 
भी नाम है* अतः यह प्रंथ वि० संवत््‌ १६०८ से पदलेकी रचना दै । कितने पहलेकी ? 
यह नहीं कहा जा सकता-अधिकस अधिक ३०-४० वर्ष पदलेकी हो सकती है। 

४६, मिद्धान्ससार--यह ७६ गाथाओंका प्रंथ सिद्धान्त-बिषयक कुछ कथनोंके 
सागरको लिए हुए है और वे कथन हैं--(१) चौदष्ट मार्गशाओंमें १९ जीवसमास, १४ 
गुणस्थान, १५ योग, १२ उपयोग और ४७ प्रत्यय अथोत्‌ आखव; (२) चौदद्द जीवसमासों 
मे १५ योग १२ उपयोग तथा ५७ आखव, और (३) चौदह गुणस्थानोंमें १५ योग १२ 
जपयोग तथा ५७ धआख्व । इन सब कथरनोंकी सूचना तृतीय गाथामें की गई है, जो इस 
प्रकार है:-- 

जीव-गुणे तह जोए सप्चए प्रग्गणासु उदआगे। 


जीव-गुणेतु वि जोगे उवजागे पच्चए बुच्छे ॥ ३ ॥ 

इसके बाद क्रमश: शागेंगाओं, जीवसमासों और गुणस्थानोंमें योगों तथा उपयोगों- 
की संख्यादिका कथन करके अन्‍्तमें प्रत्ययों ( आसूवों ) की संख्यादिका कथन किया गया 
है। यह प्रंथ अपने विपयका एक महत्वका सृत्रग्रंथ है। इसमें अतिसंक्तेपस--सृत्रपद्ध तिसे- 
प्रायः सूचनारूपमें कथन किया गया दै। ओर ग्रंथमें रही हुई त्रटियोंको सुधारने तथा कमी 
की पूर्ति करनंका अधिकार भी प्रंथकारने उन्हीं साधुओंको दिया दै जो वरसूत्रगेह हैं-- 
उत्तम सूत्रोंके मन्दिर हें--साथ ही जननाथके भक्त हैं, बिरागचित्त हैं ओर (सम्यग्दशंना दि- 
रूप) शिवमार्गसे युक्त हैँ? | ओर इसमे यह जाना जाता है. कि प्रंथकारमें प्रथक रचनेकी 
कितनी सावधानता थी । अस्तु । 
३ देखो, वीरसेवामन्दिरका 'जेन-अन्ध प्रशस्ति-संग्रट प्ृ० ४२, ४७, ५४, १४६। 
२ “कृता येनाज्जञप्रशत्त: सर्वाड्ञार्थप्रूपिका!--२४-१८० ॥ 
३ छिद्धतसार बरघुत्तगेद्दा सोहंतु साहू मय-मोइ-चत्ता | 

पूरंतु हीये जिणणाइमत्ता विशायबित्ता सिवमगाजुत्ता ॥ ७६ ॥ 





११४ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


इस प्रंथके कर्ता, जप्वीं गाथामें आए हुए “जिशइंदेशण परच्त! वाक्यके अनुसार, 
“जिनेन्द्र! नामके कोई साधु अथवा आचाये माल्म होते हैं, जो आगम-मक्तिसे युक्त थे और 
जिन्होंने अपने आपको प्रवचन (झगम ), प्रमाण (तक ), लक्षण (व्याकरण ), छनन्‍्द ओर 
अलंकारसे रदित-हृदय बतलाया है, ओर इस तरद्द इनअगाघ और अपार शास्त्रोंमें अपनी 
गतिको अधिक महत्व न देकर अपनी बिनम्नताको द्वी सूचित किया है । प्रंथकार ने अपने गुरु 
आदिका और कोई परिचय नहीं दिया और इसी लिये इनके विषय में ठीक तौरपर अभी 
कुछ कहना सहज नहीं है । 

पंडित नाथूरामजी प्रेमीने, 'प्रंथकर्ताओंका परिचय” नामकी प्रस्तावनामें, इस प्रंथ 
का कतो जिनचन्द्राचार्यको बतल।या है ओर एिर जिनचन्द्राचाय के विषयमें यह कल्पना की 
है कि बेयातो तत्त्वार्थसूत्रकी सुखबो घिका-टीकाके कर्ता भास्करनन्दीके गुरु जिनचन्द्र द्वोंगे 
ओर या धर्मसंग्रहआवकाचारके कर्ता पं० मेधावीके गुरु जिनचन्द्र होंगे, दोनोंकी संभावना 
है, दोनों सिद्धान्तशास्त्रके पारंगत अथवा सैद्धान्तिक विद्वान थे । और दोनोंमें भी अधिक 
संभावना पं० मेधावीके गुरु जिनचन्द्रकी बतलाई है; क्योंकि इस म्रंथपर भ० श्ञनभूषणकी 
एक संस्कृत टीका है, जे। कि पं० मेघावीके गुरु जिनचन्द्रके कुछ ही पीछे प्रायः समकालीन हुए 
हैं, इसीसे उन्हें इस मंथपर टीका लिखनेका उत्साह हुआ होगा । शोर इसलिये प्रेमीजीने इस 
ग्रन्थकी रचनाका समय भी वि० सं० १४१६ के लग भगका अनुमान किया दै, जिस सम्वसमें 
पं० मेधावीने “त्रेलोक्यप्रक्नप्ति' की एक दानप्रशस्ति लिखी है, जिससे उस समय उनके गुरु 
जिनचन्द्रका श्रस्तित्व जाना ज्ञाता है। 

यहांपर इतना ओर भी जान लेना चाहिये # ग्रन्धकी आदिमें 'श्रीजिनेन्द्राचार्य- 
प्रणीतः' विशेषणके हारा प्रन्थकां कर्ता जिलेन्द्राचायंको ही सूचित किया है; परन्तु उक्त 
प्रस्तावनामें प्रेमीजीने लिखा द्वै कि “प्रारम्भमें 'जिनेन्द्राचा्य' नाम संशोधकको भूलसे मुद्रित 
होगया दै।” ओर संशोधक एवं सम्पादक पं० पन्‍नालालसोनीने अंथके अन्तमें एक फुटनोट* 
द्वारा अपनी भूलको स्वीकार भी किया है। साथ ही, यद्द भी व्यक्त किया दै कि किसी दूसरी 
मूलपुस्तकको देखकर उनसे यह भूल हुई द्ै। और इसपरसे यह फालत होता दै कि मूल 
पुस्तकमें प्रंथकर्तांका नाम “जिनेन्द्राचाय” उपलब्ध द्वै, टीकामें चूंकि 'जिनइंदेश” का अर्थ 
पजिनचन्द्रनाम्ना! किया गया दै इसीसे सम्पादकजीने मूलपुस्तकमें 'जिनेन्द्राचाय' नाम होते 
हुए भी, अपनी भूल स्वीकार कर ली है ओर साथ ह्वी उस पुस्तक (प्रति) लेखककी भी भूल 
मान ली है !! परन्तु मेरी रायमें जिसे टीकापरसे 'भूल'मान लिया गया दै वह वास्तवमें 
भूल नहीं है; बल्कि टीकाकारकी ही भूल दै । क्योंकि “इंदेण” पदका अर्थ “चन्द्र ण! घटित नहीं 
होता किन्तु (न्‍्द्रे ण' होता है और पूर्वमें “जिन! शब्दके लगनेसे “जिनेन्द्र ण! होजाता दे । 
“देश” पदका प्र्थ “चंद्रे ग” तभी हो सकता दे जब “इंद” का अर्थ “चन्द्र! हो; परन्तु “इंद? 
का अर्थ चन्द्र न द्योकर इन्द्र होता है, चन्द्र अर्थ 'इंदु/ शब्दका होता डै--'इन्द्र” का नहीं। 
शायद 'इंदु' शब्दकी कल्पना करके ही 'इंदेण” पद॒का प्र्थ चंद्र ण किया गया हो, परन्तु 
इंदुका दृतीयाके एकवचनमें रूप “इंदेश” नहीं होता किन्तु “इंदुणा” होता दै. और यहां 
स्पष्टरूपसे “इंदेश” पदका प्रयोग है. जिससे उसे “इंदु! शब्दका तृतीयान्तरूष नहीं कहा जासकता। 
ओर इसलिये उससे चन्द्र अथे नहीं निकाला जासकता | चुनाँचे इस अंथकी कनड़ी टीका- 
टिप्पणीमें भी “जिनेन्द्रदेवाचार्य' नांस दिया दै। यदि ग्रंथकारको यहां चन्द्र अर्थ विवक्षित 
होता तो वे सहज्ञमें ही 'जिनईदेण” की जगह “'जिनचंदेण” पद रख सकते थे और यदि 
'जिनेन्दु! जेंसे नामके ज्ञिये इन्दु शब्द द्वी विवज्षित द्वोता तो वे उक्त पदको जिणइंदुणा? का 
रूप दे सकते थे, जिसके लिये छन्दकी दृष्टिस भी कोई बाघा नहीं थी। परन्तु ऐसा कुछ भी 








| ८प्रारंभे हि जिनेन्द्राचार्य इति विस्मृत्य लिखितोडउस्माभिरन्गन्मूलपुस्तक॑ विलोक्य |--सं ० 7? 


प्रत्तावना श्श्र्‌ 


नहीं है, ओर इसलिये 'जिनईदेण” पदकी मौजूदगीमें उसपरसे प्रंथकर्ताका नाम “जिनचन्द्र! 
फलित नहीं किया जा सकता । ऐसी हालतमें जिनचन्द्रके सम्बन्धमें जो कल्पनाएँ की गई हैं, 
उनपर विचार करनेकी कोई ज़रूरत नहीं रहूती । मेरे खयालमें जिणइंदका अर्थ जिनचन्द्र 
करनेमें संस्क्रतटटीकाकारादिकी उसी श्रकारकी भूल जान पड़ती है जिस प्रकारकी भूल 
परमात्मप्रकाशके टीकाकारादिकने “जोइन्दु” का अर्थ “योगीन्द्र” करनेमें की है और जिस- 
का स्पष्टीकरण डा० उपाध्येने अपनी परमात्मप्रकाशकी श्रस्तावनामें किया है) वहाँ इन्दु 
का अर्थ इन्द्र” किया गया डै तो यहाँ 'इंद” का धर्थ “इंदुः(चंद्र) कर दिया गया हैं !! 
अतः इस प्रन्थके कर्ता 'जिनेन्द्र'! का ठीक पता लगाना चाहिये कि वे किसके शिष्य अथवा 
गुरु थे, कब हुए हैं ओर उनके इस प्रन्थके वाक्योंको कौन कोन प्रन्धोंमें उद्घृत किया गया दे । 
६०, नन्दिसंघ-पट्टाबली--इस पद्मवल्ली' में १६ गाथाएँ हैं, जिनमेंसे १७ तो 

पट्टावली-विषयकी हैं ओर शेष दो विक्रम राजाकी उर्त्पात्त आदिसे सम्बन्ध रखती हैं, जिनके 
अनुसार विक्रमकाल वीरनिर्वाणसे ४७० वर्षके बाद प्रारम्भ दोता है । इनमेंसे किसो भी 
गाथामें संघ, गण, गच्छादिका कोई उल्लेख नहीं द्वै । पट्टावलीकी आदिमें तीन पद्च संस्कृत 
भाषाके दिये हैं, जिनमें तीसरा पद्य बहुत कुड स्खलित दै, ओर उनके द्वारा इस प्रत्चीन 
पट्टा बलीकों मूलसंघकी नन्दि-आरम्नाय, बलात्कारगण और सरस्वतीगच्छके कुन्दकुन्दान्वयी 
गशणाघिपों“आचार्यों )के साथ सम्बद्ध किया गया दे । वे तीनों पद्म, जिनके क्रमाकु भी 
गाथाओंसे अलग हैं, इस प्रकार हैंः-- 

अ्रीत्रेलोक्याधिपं नत्वा स्मृत्वा सदूगुरु-भारतीम्‌ । 

वच्ये पद्मावलीं र॒म्यां मूलसंघ-गणाधिपाम्‌ ॥ १ ॥ 

श्रीमूलसंघ-प्रवरे. नन्ध्ाम्नाये मनोहरे । 

बलात्कार-गणोत्तंसे गच्छे सारस्वतीयके ॥ २॥ 

कुन्दकुन्दान्वये श्रेष्ठ उत्पन्न श्रीगमणाधिपम्‌ । 

तमेबाउत्र प्रवक््यामि श्रुयतां सज्जना जनाः ॥ ३ ॥ 

इन पद्मोके अनन्तर पट्टावलीकी मूलगाथाश्रोंका प्रारम्भ दे और उनमें अन्तिम 

जिन(श्रीवीर भगवान)के निर्वाणके बाद क्रमशः दोनेवाले तीन केवलियों, पाँच श्र त- 
फेवरलियों, ग्यारह दशपूर्वधारियों पांच एकादशांगधारियों, चार दशांगादिके पाठियों और 
पांच एकांगके घारियोंका, उनके अलग-अलग अस्तित्वकालके बर्षों-सहित नामोल्लेख किया 
है। साथ द्वी, प्रत्येक वर्ग के साधुओंका इकट्ठा काल भी दिया दे, जेसे गौतमादि तीनों केव लियों 
का काल ६२ वर्ष, विष्णु-ननन्‍्दिमित्रादि पांचों श्र तकेवलियोंका उसके बाद १०० बषे अर्थात्‌ 
वीरनिर्बाणंसे १६२ वर्ष पर्यन्त. तदननतर विशाखाचार्यादि ग्यारह दशपूर्वभारियोंका 
४८३ बर्ष, नक्षत्रादि पाँच एकादशांगघारियोंका १२३ वर्ष, सुभद्रादि चार दशंगादिकघारियों 
का ६७ वर्ष और अहंड्रलि आदि पांच एकांगधारतिय्योंका काल ११८ वर्ष । इस तरह बीर- 
निर्वाणस ६८३ वर्ष तकके अ्रस॑में होनेवाले केवलियों, श्र तकेव लियों ओर अंगपूवके पाठियों 
की यह पट्टावली दै । उस वक्त तक दिगम्बर सम्प्रदायमें कोई खास संघ-भेद नहीं हुआ था, 
ओर इसलिये बादको होनेवाले नन्दि-सेनादि सभी संघों और गण-गच्छोंके हारा यह पूर्वकी 
पट्टाबक्षी अपनाई जा सकती है। तदनुसार ही यह नन्दिसंघके हारा अपनाई गहे दे और 
इसीसे इसको नन्दिसंघ (बलात्कारगण सरस्वतीगच्छ)की पट्टावली कटद्दा जाता दै । यह 
पट्टावली प्रत्येक आचायेके अलग-अलग समयके निर्देशादिकी हष्टिसे अपना साध महत्व 


१ देखो, ऊैनसिद्धान्तमास्कर, भाग १ किरण ४ पृ० ७१। 
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रखती है| इस पद्वावलो में वशित ६८३ वर्षकी यद्द संख्या किसी भी अंग-पूर्बा दिके पूर्णतः 
पाठियेंके लिये दिगम्वरसमाजमें रूढ है, इसमें कहीं कोई विरोध नहीं पाया जाता। आंशिक 
रूपसे अंग-पूर्वां दिके पाठी हन ६८३ वर्षों में भी हुए हैं ओर इनके बाद भी हुए हैं। 

६ १. सावयधम्भदोहा--यह २२४ दोहोंमें वर्शित श्रावकाचार-विषयका अच्छा 
प्रंथ है, जिसे देहली श्राकिकी कुछ प्रतियोंमें 'आवकाचारदोहक' भी लिख।डै और कुछ प्रतियों 
में “उपासकाचार' जैसे नामोंसे भी उल्लेखित किया है । मूलके प्रतिज्ञावाक्यमें “अक्खमि- 
सावयधम्मु' वाक्‍्यके द्वारा इसका नाम श्रावकषर्स” सूचित किया। दोद्वाबद्ध होनेसे अनेक 
प्रतियोंमें दोहाबद्ध दोहक तथा दोदकसूत्र-जेसे विशेषणोंकों भी साथमें लगाया गया दै। इसके 
कर्ताका मूलपरसे कोई पता नहीं चलता। अनेक प्रतियोंके अन्तमें कठ विषयक विभिन्न सूच- 
नाएँ पाई जाती हैं--किसीमें जोगेन्दु तथा योगीन्द्रको, किसीमें लक्ष्मी चन्द्रको और किसीमें 
देवसेनको कर्ता बतलाया है | भाण्डारकर ओरियंटल रि०चें इन्स्टिल्य ट पूनाकी एक सटीक 
प्रतिमें यहाँ तक लिखा दे कि “मूल योगीन्द्रदेवस्य लक्ष्मी चन्द्रस्य पंज्िका”-..अर्थात्‌ मूलमंथ 
योगीन्द्रदेव्का और उसपर पंजिका लक्ष्मीचन्द्रकी डे । इन सब बातोंकी चचा और उनका 
ऊद्दापोह प्रो० हीरालालजी एम० ए० ने अपनी भूमिकामें किया है और देवसेनके भावसंग्रह- 
की गाथाओं नं० ३५० से ५६६ तकके साथ तुलना कर के यह माल्म किया है कि दानोमें 
बहुत कुछ सादृश्य है ओर उसपरसे उन्हीं देवसनको ग्रंथका कर्ता ठहराया है जिन्द्ोने विक्रम 
संवन ६६० में अपने दूसरे ग्रंथ दर्शनसार॒को बनाकर समाप्त किया है। और इस तरह इस 
प्रंथको १०वीं शताब्दीकी रचना सूचित किया दै। परन्तु मेरी रायमें यह विपय अभी और 
भी विचारणीय दे । शायद इसीसे प्रो० सादबने भी टाइटिल आदिपर अंथनामके साथ उस- 
के कर्ताका नाम निश्चित रूपमें प्रकट करना उचित नहीं सममका। अस्तु । 

यह ग्रंथ अपक्र श्‌ भाषाका है। इसमें श्रावकीय प्रतिमाओं तथा ब्रतादिकोंका वर्णन 
करते हुए एक स्थानपर लिखा दै :-- 

एहूं धम्मु जा आयरइ बं मण सुद॒दू वि काइ । 
सा सावउ कि सावयहँ अण्रणु कि सिरि मशि होइ ॥ ७६ ॥ 

इसमें श्रावकका लक्षण बतलाते हुए कट्दा है कि--“इस घर्मका जो आचरण करता 
है, चाहे वह आह्यण या शूद्र कोई भो हो, बद्दी श्रावक दै श्रावकके जिरपर और क्‍या कोई 
मणि होता है ? अर्थात श्रावकर्सके पालनके सिवाय श्रावकको पद्दचानका और कोई चिन्ह 
नहीं है ओर आवकघमंके पालनका सबको अधिकार दहै--उसमें कोई भी जाति-भेद बाधक 
नहीं दे । 

६२, पाहुडदाहा--यह्द २२० पद्योंका प्रंथ है. जिसमें अधिकांश दोहे ही हैं-- 
कुछ गाथा आदि दूसरे छंद भी पाये जाते हैं, ओर दो तीन पद्म संस्कृतके भो हैं । इसका 
विपय योगीन्दुके परमात्मप्रकाश तथा योगसारकी तरह प्रायः अध्यात्मविषयस सम्बन्ध 
रखता दै। दोनोंकी शेली-सरणि तथा उरक्तियोंको भी इसमें अपनाया गया है. इतना ही नहीं 
बल्कि ५० के करीब दोददे इसमें ऐसे भी हूँ जो परमात्म५काशके साथ प्रायः एकता रखते हैं 
ओर कुछ ऐसे भी हैं. जो योगसारके साथ समानभाषको प्राप्त हैं । शायद इस समानतांके 
कारण द्वी एक प्रतिमें* इसे “योगीन्द्रदेबविरचित' लिख दिया दे । परन्तु यह प्रंथ रामलिह- 





मुनिकृत है. जेंसा कि २०वें पद्ममें प्रयुक्त 'रामसीहु मुणि इम भणइ' जैसे वाक्य 'से प्रकट दै 
रे यह प्रति डा० ए० एन० उवाध्ये एम० ए० के पास एक गुटकेमें है |-देखों, 'अनेकान्त! वर्ष १, 
कि० ८-६-१०, 7० ५४५ | 
२ श्रणुपेह्ठा बारह वि जिया भविवि एक्कविंणेण । 
रामसीहु मुणि हम भणइ छितपुर पावह्ि जेण ॥ २०६ ॥ 


प्रस्तावना ११७ 


और देशली नयामन्दिरकी प्रतिके अन्तमें, जो पौष शुक्ला ६ शुक्रवार संवत्‌ १७६४ की 
लिखी हुई है, साफ लिखा हे-- “इति श्रोमुनिरामसिंद॒विरचितपाहुडदोदासमाप्तम्‌ ।” यह 
प्रंथ भी, 'सावयधघम्मदोद्दा' की तरह, प्रो० द्वीरीलालजी एम० ए० के द्वारा सम्पादित होकर 
अम्बालाल चवरे दि० जैन प्रंथमालामें प्रकाशित हो चुका दै | | 

प्रंथमें प्रंधकतताने अपना तथा अपने गुरु आदिका कोई खास परिचय नहीं दिया 
ओर न ग्रंथका रचनांकाल ही दिया है, इससे इनके विषयमें अभी विशेष कुछ नहीं कहा 
जा सकता। प्रो० दीरालालजीने “भूमिका' में बतलाया है कि 'इस ग्रंथके ७३ और २१५ 
नम्बरके दोहे वे हो हैँ जो 'सावयधम्मदोहा' में क्रमशः नं० १२६ व ३० पर पाये जाते हैं। 
उनकी स्थिति 'सावयघम्मदोह्' में जैसी स्वाभाविक, उपयुक्त और प्रसंगोपयोगी है वेसी 
इस पाहुडदोह्टामें नहीं है, इसलिये वे वंदीं परसे पाहुडदोडामें उद्घृत किये गये हैँ । और 
चूँकि सावयघम्मदोहा दर्शनसारके कर्ता देवसेन (वि० सं० ६६०) की कृति है इसलिये 
यह पाहुडदोह्ा वि० सं० ६६० (ई० सन ९३३) के बादकी कृति ठद्दरती दे! साथ ही, 
यह भी बतलाया द्वै कि द्ेमचन्द्राचायेने अपने व्याकरणमें अपभ्रश-सम्बन्धी सूत्रोके उदा- 
दर णरूप पाँच दोहे ऐसे दिये हैं जो इस ग्रन्धपरसे परिवर्तित करके रक्‍खे गये मातम 
होते हैं । चूँकि हेमचन्द्रका व्याकरण गुजरांतक चालुक्यवंशी राजा सिद्धराजके राज्य- 
कालमें--६० सन्‌ १०६३ और ११४४३ के मध्यवर्ती समयमें--धना है । इससे प्रस्तुत ग्रन्थ 
सन्‌ ११०० से पू्वंका बना हुआ सिद्ध होता है / परन्तु देमचन्द्रके व्याकरणमें उक्त दोहे 
जिस स्थितिमें पाये जाते हैं उसपरसे निश्चितरूपमें यह नहीं कहा ज्ञा सकता कि वे इसी 
ग्रन्थयरस लिये गये हैं परिवर्तन करके रखनेको बात उनके विषयके अनुमानको और 
भी कमजोर बना देती दै--उदाहरणके तोरपर उद्घृत किये जानेवाले पद्चोंमें स्वेच्छासे 
परिवर्तनकी बात कुछ जीको भो नहीं लगती | इसी तरह 'सावयधम्मदोहा” का देवसेनकृत 
होना भी अभी सुनिर्णीत नहीं हैं। ऐसी हालतमें इस प्रंथकां समय ई० सन्‌ ६३३ के बादका 
ओर सन ११०० से पूर्वका जो निश्चित किया गया है वह अभी सन्दिग्ध ज्ञान पड़ता है 
ओर विशेष विचारकी अपेक्षा रखता है| अत: ग्रंथके समय-सम्बन्धादिके विपयमें अधिक 
खोज द्वोनकी जरूर त है। 

ग्रंथकार सहोदयने इस प्रंथर्में जो उपदेश दिया है उसके कुछ शअ्रंशोंका सार प्रो० 
हीरालालजीके शब्दोंमें इस प्रकार है :-- 

“उनका (ग्रंथकारका) उपदेश दे कि सुखके लिये बाहरके पदार्थोपर अवलम्बित 
होनेकी आ्रावश्यकता नहीं है, इससे तो केवल दुःख ओर संताप ही बढ़ेगा । सच्चा सुख 
इन्द्रियॉपर विजय और आत्मध्यांनमें ही मिलता है। यह सुख इंद्रियसुखाभासोके समान 
कज्षणभंगुर नहीं है, किन्तु चिरस्थायी ओर कल्याणकारी डै, आत्माकी शुद्धिकरे लिये न तीर्थ- 
जलकी आवश्यकता है, न नानाप्रकारका वेष धारण करनेकी । आवश्यकता है केवल, 
राग और हु पकी प्रबवृत्तियोंको रोककर, आत्मानुभवकी | मूड मु डानेसे, केश लोंच करनेसे 
या नग्न होनेसे दी कोई सच्चा योगी ओर मुनि नहीं कहा जा सकता । योगो तो तभी द्वोगा 
जब समस्त अंतरंग परिप्रह छूट ज्ञावे ओर मन आत्मध्यानमें विल्लीन होज्ञावे | देवदर्शन 
के लिये पापाणके बड़े बड़े मन्दिर बनवाने तथा तीर्थो'-तीर्थों' भटकनेकी अपेत्ता अपने ही 
शरीरके भीतर निवास करनेवाले देवका दर्शन करना अधिक सुन्बप्रद ओर कल्याणकारी 
है । आत्मझ्ञानसे दीन क्रियाकांड कणरहित तुष श्रौर पयाल कूटनेफे समान निष्फल है। 
ऐसे व्यक्तिको न इन्द्रियसुख द्वी मिलता ओर न पोक्षका मार्ग ही ["” 


६३. सुप्रभदोहय--यह प्रायः दोहोंमें नीति, घर्म और अध्यात्म-विषयकी शिक्षा- 
को बलिये हुए अपश्र श भापाका एक ग्रंथ डै, जिसकी पश्च-संख्या ७७ दे और जो अभी तक 


११८ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


अप्रकाशित जान पड़ता है। इसमें प्रायः आत्मा, मन और धार्मिकों तथा योगियोंको सम्बोषन 
करके दी उपदेश दिया हे है ओर दान, परोपकार, आत्मध्यान, संसार-विरक्ति एवं 
५ ० णा ग 

कक रवाना या हैं, जिन्होंने प्रायः प्रत्येक पद्ममें 'सुप्पद भणइ” जेसे 
वाक्यके द्वारा अपने नांमका निर्देश किया है और एक स्थानपर ( दोहा ४६ में ) “सुप्पहु 
भणइ मुणीसरहु' वाक्यके द्वारा अपनेको “मुनीश्वर' भी सूचित किया दै; परन्तु अपना तथा 
अपने गुरु आदिका अन्य कोई विशेष परिचय नहीं दिया। और इसलिये इनके विषथ्में 
अधिक कुछ भी नहीं कद्दा जा सकता। हाँ, ब्ंथपरसे इतना स्पष्ट है कि ये निर्मन्थ जैन मुनि 
थे--निम्रेन्थ-तपश्च रण और निरंज्षन भाषको प्राप्त करनेकी इन्होंने प्रेरणा की है। 

इस ग्रंथकी एक प्रति नयामन्दिर धर्मपुरा देहलीके शास्त्रभण्डारमें मोजूद डै, जो 

श्रावणशुक्ला १ सोमवार विक्रम संवत्‌ १८३५ को लिखी हुई है; जेसाकि उसके अन्तकी 
निम्न पुष्पिकांसे प्रकट है:-- 

“इति श्रीसुप्रभाचाये विरचितदोहा समाप्ता | संवत्‌ १८३४ वर्ष शाके १७०० 
मीति आवशशुकधल ४ वार शोमबार लीपते लोकमनपठनार्थ। लिष्यौ आशंदरामजीका- 
देधरामें संपूर्ण कियो। शुभ भवतु ।” 

इस अ्न्‍न्थकी आदिमें कोई मंगल्लाचरण अथवा प्रतिज्ञा-वाक्य नहीं दहै--भ्न्थ 

“इक्कहिं घरे वधावणउ' से प्रारम्भ होता दै-- और अन्तमें समाप्तिसूचक पद्म भी नहीं दे । 
यहाँ प्रन्थके कुछ पद्य नमूनेके तोरपर नीचे दिये जाते हैं, जिससे पाठकॉंकों उसके भाषा- 
साहित्य और उरक्तियों आादिका कुछ आभास प्राप्त दो सकेः-- 

इक्कहिं घरे वधावणउ, अर्हहिं घरि धाहहिं रोविज्जह । 

परमत्थईं सुप्पहु मणइ, किम वश्रायभावु ख उ किज्जश ॥ १ ॥ 

अह घरु करि दाणेण सहूं, अह तउ करि णिग्गंथु । 


विह चुककठ सुप्पह्ु भणइ, रे जिय इत्थ ण॑ उत्थ ॥ ५ ॥ 
जिप भाइज्जदई क्‍ल्‍लहु, तिथभ जह जिय अरहंतु । 
सुप्पहू भणइ ते माणुमहं, सम्भु घरिंगणि हंतु ॥६ ॥ 
धघणु दीणह गुणसज्जणहं, मणु घधम्मह जा देह । 
तहं पुरिसह् सुप्पहु भणइ, विद्दि दासच्तु करेइ ॥ १८ ॥ 
जसु मणु जीवइ विसयवसु, सो शणशर प्रुवा भणेहु । 
ज़सु पुणु सुप्पहु मण मरय, सो रह जियठ भणेहु ॥ ६० ॥ 
जसु लग्गठ सुप्पहु भणहइ, पियधर-घरणि-पिसाउ । 
सो कि कद्दिउ समायरइ, मित्त णिरंजण-भाउ ॥ ६१ ॥ 
जिम चिंतिज्जद घरु घरणि, तिम जद परउवयारु । 
तो शिच्छठ सुप्पह भणइ, खणि तुट्टः संसारु ॥ ६४ ॥ 
सो घरवद सुप्पह्ु भणइ, जसु कर दाणि वहंति। 
जो पुणु संचे धणु जि घणु, सो णरु संडु भणंति ॥ ७६॥ 
ग्रन्थको वक्त देहली-प्रतिक साथ कत नाम-विदह्ोन एक छोटीसी संस्कृत टीका भी 


लगी हुई है जो बहुत कुछ साधारण तथा अपर्याप्त है और कह्दीं कहीं अर्थके विपर्यासको 
भी ढिये हुए है | 
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६४. सन्मतिसृत्र ओर सिद्धसेन--+सन्मतिसूत्र' जैनवाडममयमें एक सहत्वका 
गौरवपूर्ण प्रंथरत्न है, जो दिगम्बर और श्वेतान्थर दोनों सम्प्रदायोंमें समानरूपसे माना 
जाता है। श्वेताम्बरोंमें यह 'सम्मतित्क, 'सम्मतितकंप्रकरण”ः तथा “सम्मतिप्रकरण' जैसे 
नामोंसे अधिक प्रसिद्ध है, जिनमें 'सन्मति! की जगद्द 'सम्मति” पद अशुद्ध दे और वह 
प्राकृत 'सम्मइ? पदका गलत संस्कृत रूपान्तर है । पं० सुखलालजी और पं० बेचरदासजीने, 

प्रन्थका गुजराती अनुवाद प्रस्तुत करते हुए, प्रस्तावनामें इस गलतीपर ययथेष्ट प्रकाश डाला 
है और यह बतलाया है कि 'सन्म्ति! भगवांन महावीरका नामान्तर है, जो दिगम्बर- 
परम्परामें प्राचीनकालसे प्रसिद्ध तथा 'धनझ्जयनाममाला' में भी उल्लेखित हे, प्रन्थ 
नासके साथ उसकी योजना द्दोनेसे वह महावीरक सिद्धान्तोंके साथ जहाँ प्रन्थके सम्बन्धको 
दर्शाता है वद्दाँ हल परूपसे श्रष्ट मति अथंका सूचन करता हुआ प्रन्थकर्ताके योग्य स्थान- 
को भी व्यक्त करता है और इसलिये ओचित्यकी दृष्टिसे 'सम्मति! के स्थानपर 'सन्मति! 
नाम द्वी ठीक बेठता है । तदनुसार द्वी उन्होंने ग्रन्थका नाम “सन्मति-प्रकरण” प्रकट किया 
है दिगम्बर-परम्पराके घवलादिक प्राचीन ग्रन्थोंमें यह सन्‍्मतिसूत्र (सम्मइसुत्त) नामसे 
ही उल्लेखित मिलता है? ओर यह नाम सनन्‍्मति-प्रकरण नामखे भो अधिक ओझोचित्य 
रखता है; क्‍योंकि इसको 5।यः प्रत्येक गाथा एक सूत्र है अथवा अनेक सूत्रवाक्योंकों साथमें 
लिये हुए है ।पं० सुखलालजी आदिने भी प्रस्तावना (प्ृ० ६३) में इस बातको स्वीकार 
किया है कि “सम्पूर्ण सन्‍्मति अंथ सूत्र कद्दा जाता है श्रोर इसकी प्रत्येक गाथाकों भी सूत्र 
कहा गया है । भावनगरकी श्वेताम्बर सभासे वि० सं० १६६४ में प्रकाशित मूल्प्रतिमें भी 
“श्रीसंम तिसूत्रं समाप्त मिति भरद्रम” वाक्‍्यके द्वारा इसे सूत्र नामके साथ ही प्रकट किया दै 
--तर्क अथवा प्रकरण नामके साथ नदीं | 

इसकी गणना जैनशासनके दर्शान-प्रभावक म्ंथोंमें दे । श्वेताम्बरोंक 'ज्ञीतकल्पचूर्णि! 
प्रंथकी श्रीचन्द्रसुरि-विरचित विषमपदव्याख्या' नाम्रकी टीकार्मे श्रीभकलझुदेवके “सिरद्ुघ- 
विनिश्वय! प्रथके साथ इस “सन्मति! प्रंथका भी दशनप्रभावक प्रंथोंमें नामोल्‍लेख किया गया 
डै ओर लिखा दे कि 'ऐसे दर्शनप्रभावक शास्त्रोंका अध्ययन करते हुए साधुको अकल्पित 
प्रतिखेवनाका दोष भी लगे तो उसका कुछ भी प्रायश्रित्त नहीं दै, वह साधु शुद्घ है ।! यथा--- 

“दंसण क्ति-दंसश-पर्ावगाशि सत्थाणि सिद्धिविशिच्छय-सम्मत्यादि गरिरहंता- 
इसंथरमाणो ज॑ं अकप्पियं पडिसेवट्ट जयणाए तत्थ सो सुद्धोउप्रायश्रित्त इत्यथे; ।! 
इससे प्रथमोल्लेखित सिद्धिविनिश्चयकी तरह यह ग्रंथ भी कितने असाधारण महत्व- 
का है इसे विज्वपाठक स्वयं समझ सकते हैं। ऐसे ग्रंथ जेनदर्शनकी प्रतिष्ाको स्व-पर हृदर्योमें 
अंकित करने वाले द्वोते हैं। तदनुसार यह ग्रंथ भी अपनी कीर्तिको अश्षुर्ण बनाये हुए दे । 
इस प्रंथके तीन विभाग हैं. जिन्हें 'काण्ड' संज्ञा दी गई है । प्रथम काण्डको कुछ 
हस्तलिखित तथा मुद्रित प्रतियोमें 'नयकाण्ड”ः बतलाया दै-- लिखा दे “नयकंडं सम्मत्तं”--- 
और यह ठीक ही दै; क्‍योंकि सारा काण्ड नयके ही विषयको लिये हुए है ओर उसमें,द्रव्या- 
थिंक तथा पर्यायार्थिक दो नयोंको मूलाधार बनाकर और यद्द बनलाकर कि “तीथंकर 





२ “अशेण सम्मइसुक्तश सइ कथमिदं चक्‍खाणं ण॒ विरुज्कदे १हदि ण॒, तत्थ पञ्ञायस्स लक्खणं खइणो 
भावब्भुवगमादों ।” ( घवला १ ) 
“ण च सम्मइसुत्तेश खह विरोहो उजुसुद-शय-विसय-भावणिक्खेबमस्सिदूण तप्यउत्तीदो।” (जयघवला १) 
२ श्वेताम्बरोंके निशीय ग्रन्थकी चूणिमें भी ऐसा ही उल्लेख है :-- 
४ दंघणुगाही--दंसणणाणप्पमावगाणि सत्याणि सिद्धिविशिच्छय-संमतिसादि गेरहंतो अ्संथरमाणे 
जे अ्कप्पियं पडिसेवति जयणाते तत्थ सो सुद्धो अप्रायश्चित्ती भवतीत्यर्थ: |”! (उद्देशक १) 


१२० पुरातन-जैनबाक्य-सूची 


बचनोंके सामान्य और विशेषरूप प्रस्तारके मूलप्रतिपादक ये द्वी दो नय हेँ--शेष सब नय 
इन्हींके बिकल्प हैं, सन्हींके भेद-प्रभेदों तथा विषयका अच्छा सुन्दर विवेचन और संसूचन 
किया गया है । दूसरे काण्डक्ो उन प्रतियोंमें “जीवकाए्ड” बतलाया दै--लिखा है '“जीव- 
कंडयं सम्मत्तं” | पं० सुखलालजी ओर पं० बेचरदासजीकी रायमें यद् नामकरण ठीक नहीं 
है, इसके स्थानपर , 'ज्ञानकाण्ड' या “उपयोगकाण्ड” नाम द्ोना चाहिये; क्योंफि इस काणटडमें, 
उनके कथनानुसार, जीवतक्त्वकी चचा हो नहीं ढै--पूर्ण तथा मुख्य चर्चा ज्ञानकी है । यह 
ठीक दे कि इस काण्डमें श्लानकी चर्चा एक प्रकारसे मुख्य दे परन्तु वह दर्शनकी चर्चाको भी 
खाथमें लिये हुए दै--उत्तीसे चचाका प्रारंभ दै--ओर ज्ञान-दर्शन दोनों जीवद्रव्यकी पर्याय 
हैं, जीवद्रव्यसे मिन्न उनकी कहीं कोई सत्ता नहीं, ओर इसलिये उनकी चचांकों जीवद्रव्य 
की दी चर्चा कद्दा जा सकता द्वै। फिर भी ऐसा नहीं है कि इसमें प्रकटरूपसे जीवतस्‍क्त्वकी 
कोई चचो ही न दो-दूसरी गाथामें 'दव्वट्ठिओं वि होऊण दंसणे पज्जवद्धिओ होई” 
इत्या दिख्पसे जीवद्रव्यका कथन किया गया है, जिसे पं० सुखलालजी आदिने भो अपने 
अनुवादमें * आत्मा दर्शन वखते” इत्यादिरूपसे स्वीकार किया है। अनेक गाथाओंमें 
कथन-सम्बन्धको लिये हुए सर्वज्च, केवली, अन्त तथा जिन जैसे भ्र्थपदोंका भी प्रयोग है 
जो जीवके दी विशेष हैं। और अन्तकी 'जीवो अणाइणिहणो' से प्रास्भ होकर “अण्णे वि 
य जीवपज्ञाया' पर समाप्त दोनेबवाली सात गाथाओंमें तो जीवका स्पष्ट द्वी नामोल्लेख- 
पूर्वक कथन है--वद्दी चचांका विपय बना हुआ है। ऐसी स्थितिमें यह्‌ कहना समुचित 
प्रतीत नद्दीं होता कि “इस काण्डमें जीवतत्त्वकी चर्चा ही नहीं है! और न “'जीवकाण्ड' इस 
नामकरणको स्वेथा अनुचित अथवा शभ्रयथार्थ ही कहा जा सकता द्वै । कितने ही प्रंथोंमें 
ऐसी परिपाटी देखनेमें आती है कि पर्व तथा अधिकारादिके अन्तमें जे विषय चचित होता 
है उलीपरसे उस पवोदिकका नामकरण किया जाता है", इस दृष्टिसे भी काण्डके श्रन्तमें 
चर्चित जीवद्गरव्यकी चचाके कारण उसे 'जीवकाण्ड' कहना अनुचित नहीं कहा जा सकता। 
अब रही तीसरे काण्डकी बात, उस कोई नाम दिया हुआ नहीं मिलता । जिस किसने 
दो कास्डोंका नासकर ण्‌ किया है उसने सीसरे काण्डका भा नामकरण जरूर किया होगा 
संभव है खोज करते हुए किसी प्राचीन प्रतिपरस बह उपलब्ध हो जाए। डाक्टर पी० एल० 
वेद एम० ए० ने, न्‍्यायावता एकी श्रस्तावना ([77०१४८४४०४) में, इस काण्डका नाम 
असं दिग्धरूपसे “अनेकान्तवादकाण्ड! प्रकट किया दै। मात्यम नहीं यह नाम उन्हें किस प्रति 
परसे उपक्ब्ध हुआ है । काण्डके अन्तमें चचित विषयादिककी दृष्टिस यह नाम भी टीक हो 
सकता दै। यह काण्ड अनेकान्तरष्टिको लेकर अधिकाँशमें सामान्य-विशेषरूपस अर्थकी 
प्ररूपणा और विवेचनाकों लिये हुए दे, ओर इसलिये इसका नाम “सामान्य-विशेषकाण्ड! 
अथवा “द्रव्य-पर्याय-काण्ड” जैसा भी कोई हो सकता है। पं० सुखनालजी ओर पं० बचर- 
दासजीने इसे 'झ्ञय-काण्ड” सूचित किया है, जे! पूर्वकाण्डको 'ज्ञानकाण्ड' नाम देने और दोनों 
काण्डेंके नामोंमें श्रीकुन्दकुन्दाचार्य-प्रणीत प्रबचनसारके झ्ञान-झ् याधिकारनामोंके साथ 
समानता लानेकी दृष्टिसे सम्बद्ध ज्ञान पड़ता है। 
इस प्रंथकी गाथा-संख्या ५४७, ९३, ७० के क्रमसे कुल १६७ है। परन्तु पं० सुखलाल- 
जी और पं० बेचरदासजो उसे अब १६६ मानते हैं; क्योंकि तीसरे काण्डमें अन्तिम गाथाके 
पूर्व जो निम्न गाथा लिखित तथा मुद्रित मूलप्रतियोंमें पाई ज्ञाती दै उसे वे इसलिये बादको 
प्रक्षिप्त हुई सममते हैं. कि उसपर अभयदेवसूरिकी टीका नहीं हैः-- 








१ तित्ययर-बयणु-सं गद-विसेस फत्थारमूलवागर णी | दव्वट्धिश्रो य पञ्रण॒ओं य सेसा वियप्यापि ॥ ३॥ 
२ जेसे जिनसेनक्ृत इरिविंशपुराणके तृतीय सगका नाम “श्रेणिकप्रश्ननण न, जब कि प्रश्नके पूर्व में वौरके 
विद्वारादिका और तत्त्वोपदेशका कितना दी विशेष वर्णन है । 


प्रत्तावना १२१ 


जेण विणा लोगस्स वि ववहारों सव्यहा श्‌ णिव्वडइ | 
तस्स श्रुवणेक्कगुरुणो शमो अणेगंतवायस्स || ६६ ॥ 
इसमें बतज्ञाया है कि 'जिसके बिना लोकका व्यवह्वार भी सबंथा बन नहीं सकता 
उच्च लोकके अध्वितीय (असाधारण) गुरु अनेकान्तवादका नमस्कार हो ।! इस तरह जो 
अनेकान्तवाद इस सारे गंथकी श्राधार-शिला द्वै और जिसपर उसके कथनोंकी दी पूरी 
प्राण-प्रतिक्षा ही अवलम्बित नहीं दे बल्कि उस जिनवचन, जैनाफ्स अथवा जेनशासनकी भी 
प्राण-प्रतिष्ठा श्रवल्लम्बित है जिसकी अगली (अन्तिम) गाथामें मंगल-कामना की गई दे 
ओऔर ग्रंथकी पहली (अ्रादिम) गाथामें जिसे 'सिद्धशासन”! घोषित किया गया है, उसीकी 
गौरब-गरिमाकों इस गाथामें श्रच्छे युक्तिपुरस्सर ढंगसे प्रदर्शित किया गया है। और इस 
लिये यह गाथा अपनी कथनशेली और कुशल-साहित्य-योजनापरसे ग्रंथका अंग द्वोनेके 
योग्य जान पड़ती दै तथा ग्रंथकी श्रन्त्य मंगल-कारिका मात्दूम होती है । इसपर एकमात्र 
अमुक टीकाके न होनेसे ही यह नहीं कहा जा सकता कि वह मूलकारके हारा योजित न हुई 
होगी; क्योंकि दूसरे ग्रंथोंकी कुछ टीकाएं ऐसी भी पाई जाती हैं जिनमेंसे एक टीकामें कुछ 
पद्म मूलरूपमें टीका-सहित हैं तो दूसरीमें वे नहीं पाये जाते" और इसका कारण प्रायः 
टीकाका रको ऐसी मूल प्रतिका ही उपलब्ध होना कहा जा सकता दै जिसमें वे पद्म न पाये 
जाते हों। दिगम्बरा चाये सुमति (सन्‍्मति) देवकी टीका भी इस ग्रंथपर बनी है, जिसका 
उल्लेख वादिराजने श्रपने पाश्वंनाथच रित ( शक्र सं० ६४७) के निम्न पद्ममें किया दे :-- 
नमः सनन्‍्मतये तस्मे मव-क्ूप-निपातिनाम्‌ । 
सन्मतिर्षिवता येन सुखधाम-प्रवेशिनी ॥ 
यह टीका अभी तक उपलब्ध नहीं हुई--खोजका कोई खास प्रयत्न भी नहीं हो 
सका | इसके सामने आनेपर उक्त गाथा तथा और भी अनेक बातोंपर प्रकाश पड़ सकता 
है; क्योंकि यह टीका सुमतिदेवकी कृति होनेसे ११वीं शनाब्दीके श्वेताम्बरीय आचार्य 
अभयदेवकी टीकासे कोई तीन शताब्दी पहलेकी बनी हुई होनी चाहिये । श्वेताम्बराचार्य 
मल्लवादीकी भी एक्र टीका इस ग्रंथपर पहले बनी डे, जो आज उपलब्ध नहीं है ओर 
जिसका उल्लेख हरिभद्र तथा उपाध्याय यशोविज्ञयके प्रंथोंमें मिलता दवै* । 
इस ग्रंथमें, विचारको दृष्टि प्रदान करनेके लिये, प्रारम्भसे ही द्रव्याथिक (द्रव्या- 
स्तिक) ओर पर्यायाथिक (पर्यायास्तिक) दो मूल नयोंको लेकर नयका जो विषय उठाया गया 
है बंद प्रकारान्तरसे दूसरे तथा तीसरे काण्डमें भी चत्रता रहा है और उसके दारा नयवाद- 
पर अच्छा प्रकाश डाला गया है | यहाँ नयका थोढ़ा-सा कथन नमूनेके तोर॒पर प्रस्तुत किया 
जाता है, जिससे पाठकोंकों इस विषयको कुछ माँकी मिल सके ३--- 
प्रथम काण्डमें दोनों नयोंकरे सामान्य-विशेषवबिषयकों मिश्रित दिखलाकर उस 
मिश्रितपनाकी चचाका उपसंहार करते हुए लिखा द्ै-- 
दव्बद्गिओं त्ति तम्हा सत्थि णओ नियम सुद्धजाईओ । 
णय पज्जवद्विओ शाम कोई मयणाय उ विसेसो ॥ ६ ॥ 


१ जैसे समयसारादि ग्रन्थोंकी अ्रमृतचन्द्रसूरिकृत तथा जयसेनाचायकृत टीकाएँ, जिनमें कतिपय गाया- 
आकी न्यूनाघिकता पाई जाती है | 

२ “उक्त च वादिमुख्येन भीमललवादिना सम्मतौ” (अनेकान्तजयपताका) 
८ इड्मार्थ कोटिशा मज्ठा शिदिष्टा मल्लवादिना | 
मूलसम्मति-टीकायामिद दिल्ल्मात्रद्शनम्‌ ॥? --(अष्टकदसो-टिप्पण) स० प्र० पृ०४० 





श्श्र पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


अ्रतः कोई द्रव्याथिक नय ऐसप नहीं जो नियमसे शुद्धजातीय हो--अपने प्रति- 
पक्षी पर्यायाथिकनयकी श्रपेत्ञा न रखता हुआ उसके विपय-स्परशसे मुक्त दो । इसी तरह 
पर्यायार्थिक नय भा कोई ऐसा नहीं जो शुद्धजातोय हो--अपने विपक्षी द्रव्याथिकनयकी 
अपेक्षा न रखता हुआ उसके विपय-स्पर्शसे रहित हो । विवक्षाको लेकर ही दोनोंका भेद 
हैं--विवक्षा मुख्य-गौणके भावको लिये हुए होती दे द्रव्याथिकमें द्रव्य-सामान्य मुख्य और 
पर्याय-विशेष गौण होता है और पर्यायार्थिकमें विशेष मुख्य तथा सामान्यगौण द्योता है । 


इसके बाद बतलाया है कि--पर्यायार्थिकनयकी टृष्टिमें द्रव्याथिकनयका वक्तव्य 
(सामान्य) नियमसे अवस्तु डै। इसी तरह द्र॒व्याथिकनयकी दृष्टिमें पर्यायाथिकनयका 
वक्तव्य (विशेष) अवस्तु है। पर्यायाथिकनयकी दृष्टिमें सव॑ पदार्थ नियमसे उत्पन्न होते हैं 
ओर नाशको प्राप्त होते हैं| द्रव्याथिकनयकी दृष्टिमें न कोई पदार्थ उत्पन्न होता है और न 
नाशको प्राप्त होता है। द्रव्य पर्याय (उत्पाद-व्यय) के विना और पर्याय द्रव्य (प्रोव्य) के 
बिना नहीं होते; क्योंकि उत्पाद, व्यय ओर प्रोव्य ये तीनों द्रव्य-सतका अद्वितीय लक्षण 
हें" | ये तीनों एक दूसरेके साथ मिलकर ही रहते हैं, अलग-अलगरूपमें ये द्रव्य (सत) के 
कोई लक्षण नहीं होते और इसलिये दोनों मूलनय अलग-झलगरूपमें--एक दूमरेकी 
अपेक्षा न रखते हुए--मिथ्यारृष्टि हैं । तीसरा कोई मूलनय नहीं हैः और ऐसा भी नहीं कि 
इन दोनों नयोंमें यथार्थपनां न समाता हो--वस्तुके यथार्थ हा स्वरूपको पूर्णतः प्रतिपादन 
करनेमें ये असमर्थ हों--; क्योंकि दोनों एकान्त (मिथ्यार्ष्टियाँ) अपेक्षा विशेषको लेकर ग्रहण 
किये जाते ही अनेकान्त (सम्यग्टष्टे) बन जाते हैं। अर्थात्‌ दोनों नयोंमेंस ज़्बज कोई भी नय 
एक दूसरेकी अपेक्षा न रखता हुआ अपने द्वी विषयको सत्तरूप प्रतिपादन करनेका आग्रह 
करता दै तब वह अपने द्वारा प्राह्म वस्तुके एक अंशमें पू्णताका माननेवाला हानेसे मिथ्या 
डै और जब वद अपने प्रांतपक्ती नयकी अपेक्षा रखता हुआ प्रबतता दै--उसके विपयका 
निरसन न करता हुआ तटस्थरूपसे अपने विपय (वक्तव्य) का प्रतिपादन करता डै--तब 
वह अपने द्वारा भाह्य वस्तुके एक अंशको अंशरूपमें ही ) (पूर्णरूपमें नहीं) माननेके कारण 
सम्यक व्यपदेशको प्राप्त होता डे । इस सब आशयकी पाँच गाथाएँ निम्न प्रकार हैं-- 
दव्वद्विय-वत्तव्यं अवत्थु णियमेण पजजवशणयस्स । 
तह पज्जवत्थ अवत्थुमेव दव्बद्धियणयस्स ॥| १० ॥ 
उप्पज्जंति वियंति य भावा पंज्जवणयस्म । 
दब्बद्टियस्स सव्बं॑ सया अशुप्पएणमविणद् ॥ ११ ॥ 
दत्बं पद्वव-विउयं दव्व-विउत्ता य पज्जवा ण॒त्थि ।' 
उप्पाय-द्विइ-मंगा हंदि दवियलक्खणं एये |! १२॥ 
एए पुण संगहओ पाडिक्प्लक्रखरण दवेण्ह पि। 
तम्हा मिच्छादिद्टी पत्तेयं दा वि मूल-णंया || १३ ॥ 
१ “पज्जयविजुद दव्बं दव्बविजुत्ता य पजवा खात्यि। 
दोर्द अणरणभूद भार समणा परूविति ॥ १-१२ ॥” 
-भश्नास्तिकाये, श्रीवृन्दकुन्दः । 
सर्द्रव्यलक्षणम्‌ ॥ २६ || उत्सादव्ययप्रौच्ययुक्त सत्‌ ॥ ३०॥ . +तल्वायंसृत्र अ० ५ । 


२ तौसरे काण्डमें गुणाथिक (गुणास्तिक) नयकी कल्पनाको उठाकर स्वयं उतका निरसन किया गया है 
( ग्रा०.६ से १४५) । 








प्रस्तावना श्श्३े 


ण य तश्यो अत्यि णओ ण य सम्मत्तं ण तेसु पडिपुण्णं । 
जेण दुबे एगंता विभज्ञमाणा अणेगंतो ॥ १४॥ 
इन गाथाओंके अनन्तर उत्तर नयोंकी चचा करते हुए और उन्हें भी मूलनयोंके 
समान दुर्नय तथा सुनय प्रतिपादन करते हुए और यह बतलाते हुए कि किसी भी नयका एक- 
मात्र पक्ष लेनेपर संसार, सुख, दुःश्ब, बन्च और मोक्षकी कोई व्यवस्था नहीं बन सकती, सभी 
नयोंके मिथ्या तथा सम्यक्‌ रूपको स्पष्ट करते हुए लिखा दै-- 
तम्हा सव्ये वि ण॒या भिच्छादिद्दी सपक्खपडिबद्धा | 
अणणोएणणिस्सिआ उण हवंति सम्मत्तसब्भावा ॥ २१ ॥ 
अतः सभी नय--चाद्दे वे मूल, उत्तर या उत्तरोत्तर कोई भी नय क्‍यों न हों--जो 
एकमात्र अपने हो पक्षके साथ/प्रतिबद्ध हैं वे सिथ्यादृष्टि हें--वस्तुको यथाथ्थंरूपसे देखने- 
प्रतिपादन करनेमें असमथे हैं | परन्तु जो नय परैस्परमें अ्रपेज्ञाको लिये हुए प्रवरतते हैं वे सब 
सम्यादष्टि दें -- वस्तुको यथार्थरूपस देखने-प्रतिपादन करनेमें समथ हैं |” 
तीसरे काण्डमें, नयवादकी चचाको एक दूसरे ही ढंगसे उठाते हुए, नयवांदके 
परिशुद्ध और अप्शिद्ध ऐसे ढो भेद सूचित किये हैं, जिनमें परिशुद्ध नयवादकों आआगम- 
मात्र अर्थका--केवल श्र तप्रमाणके विषयका--साधक बतलाया है और यह ठीक ही है; 
क्योंकि परिशुद्धनयवाद सापेक्षनयवाद होनेसे अपने पक्तका--अंशोंका--प्रतिपादन करता 
हुआ परपक्षका--दुसरे अंशोंका--लिर|ंकरण नहीं करता ओर इसलिये दूसरे नयवादके 
साथ विरोध न रखनेक कारण अन्‍्तको श्र तप्रमाणके समग्र घिपयका ही साधक बनता है। 
ओर अपरिशुद्ध नयवादको “दुनिक्षिप्त” विशेषणके ढ्वारा उल्लेखित करते हुए स्वपक्ष तथा 
परपक्ष दोनोंका विधातक लिखा दे ओर यह भी टीक ही है; क्योंकि वह निरपेक्षनयवाद 
होनेसे एकमात्र अपने ही पक्तका प्रतिपादस करता हुआ अपनेसे भिन्न पक्षका सर्वथा निरा- 
करण करता दै--विरोधर्बात्त होनेसे उसके द्वारा श्र्‌ तप्रमाणका कोई भी विषय नहीं सघता 
ओर इस तरह वह अपना भी निराकरण कर बैठता दै। दूसरे शब्दोंमें यों कहना चाहिये 
कि वस्तुका पूर्णरूप अनेक सापेक्ष अंशों-घर्मोंसे निर्मित दे जों परस्पर अविनाभाव- 
सम्बन्धको लिये हुए दे, एकके अभावमें दूसरेका अस्तित्व नहीं बनता, और इसलिये जो 
नयवाद परपक्षका सर्वधा निषेघ करता द्ै वह अपना भी निषेधक होता द्वै--परके 
अभावमें अपने स्वरूपको किसी तरद्द भी सिद्ध करनेमें समर्थ नहीं हो सकता । 


नयवादके इन भेदों ओर उनके स्वरूपनिर्देशके अनन्तर बतलाया है कि “जितने 
वचनमार्ग हैं उतने द्वी नयवाद हैं ओर जितने (अपरिशुद्ध अथवा परस्परनिरपेत्ष एवं 
विरोधी) नयवाद हैं उतने ही परसमय--जेनेतरदर्शन--हैं । उन दर्शनोंमें कपिलका 
सांख्यदर्शन द्रव्यार्थिकनयका वक्तव्य है | शुद्धोदनके पुत्र बुद्धका दर्शन परिशुद्ध पर्यायनय 
का विकल्‍प है। उल्क अर्थात्‌ कणादने अपना शास्त्र (वेशेषिक दर्शन) यद्यपि दोनों नयोंके 
क्वारा प्ररूपित किया है फिर भी वह मिश्यात्व है--अप्रमाण है; क्‍योंकि ये दोनों नयहृष्टियाँ 
चक्त दर्शनमें अपने अपने विपयको प्रधानताके लिये परस्परमें एक दूसरेकी कोई श्रपेक्षा 
नही रखती | इस विपयसे सम्बन्ध रखनेवाली गाथाएं निम्न प्रकार हें-- 


परिसछुद्धा णयवाआ आगममेत्तत्थ साथका दोह। 
सो चेत्र दृश्णिगिणएणो दोण्णि वि पक्खे विधम्मेइ ॥ ४६ ॥ 
जावइया वयणवहा तावइया चेव होंति णयवाया | 


श्र पुरातन-जेनवाक्य-सूची 


ज्ञावश्या शयवाया तावशया चेव  परसमया॥ ४७ ॥। 

जं॑ काबिल दरिसणं एय॑ दव्वद्धियस्स वक्तव्वं | 

सुद्भोअण-तणअस्स उ परिसुद्धो पज्जवविश्रप्पो ॥ ४८॥ 

दोहि विशएहि शणीयं सत्थम्रुलूएण तह विमिच्छत्त । 

ज॑ सविसअप्पद्णत्णेण अण्स्शाण्णण्िरवेक्सा | ४६॥ 

इनके अनन्तर निम्न दो माथाओंमें यह प्रतिपादन किया है कि 'सांख्योंके सक्बाद 

पक्षमें बोद्ध ओर वेशेषिक जन जो दोष देते हैं तथा बोद्धों ओर वेशेषिकोंके असव्वाद पतक्तमें 
सांख्य जन जो दोप देते हैं वे सब सत्य हैं--सर्वथा एकान्तवादमें बेल दोष आते दी हैं। ये 
दोनों सद्वाद ओर असह्वाद दृष्टियाँ यदि एक दूसरेकी अपेक्षा रखते हुए संयोजित द्ोजायें-- 
सभन्क्‍यपूर्वक अनेकान्तर॒ष्टिमं परिणत हो ज्ञायँ--तो सर्वोत्तम सम्यग्दशन बनता दे 
क्योंकि ये सत-असतरूष दोनों दृष्टियाँ अलग अलग संसारके दुःखसे छुटकारा दिलानेमें 
समर्थ नहीं हैं--दोनोंके सापेक्ष संयोगसे ही एक-दूलनरेकी कमी दूर होकर संसारके दुःखोंसे 
शान्ति मिल सकती है :- 

जे संतवाय-दास सकोलूया भरणंति संखाण । 

संखा य अ्रसद्दाए तेसि सच्चे विते सच्चा ॥ ४० ॥ 

ते उ भयणोवर्णीया सम्मइंसणमणुत्तरं होंति | 

जं भव-दुकख-विभोक्‍्खं दो वि ण पूरति पाडिक॑ ॥ ४१ ॥ 

इस सब कथनपरसे मिथ्यादश नों ओर सम्यग्दर्शनका तत्त्व सहज ही समभमें 

आजांता है और यह मालूम दो जाता द्वै कि केसे सभा मिथ्यादर्शन मिलकर सम्यरदर्शनके 
रूपमें परिणत हो जाते हैं। मिथ्यादर्शन अथवा जैनेतरद्शन जब तक अपने अपने वक्तव्यके 
प्रतिपादनमें एकान्तताको अपनाकर परविरोधका लक्ष्य रखते हैं तब तक वे सम्यरदशे नमें 
परिणत नहीं होते. ओर जब विरोधका लच्य छोड़कर पारस्परिक अपेक्षाको लिये हुए 
समन्वयकी हदृष्टिको शपनाते हैं तभी सम्यम्द्शनमें परिशत हो जाते हैं ओर जेनदर्शन 
कहलानेके योग्य होते हैं । जनदशेन अपने स्याद्वादन्याय-ठारा समनन्‍्क्यकी रृष्टिको लिये 
हुए है--समन्वय ही उसका नियामक तस्‍क्त्व है, न कि विरोध--ओर इसलिये सभी मिथ्या 
दर्शोन अपने अपने विरोधकों भुलाकर उसमें समा जाते हैं। इसास ग्रन्थकी अन्तिम 
गाथासें जिनवचनरूप जिनशासन अथवा जनदर्शनकी मंगलकामना करते हुए उसे “सिश्या- 
दर्शनोंका समूहमय” बतलाया है । बह गाथा इस प्रकार है ;-- 


भद पिच्छादंसण-समूहमइहयस्स अमयसारस्स | 

जिणवयणस्स भगवओ संविग्गसुद्दाहिगस्प्स्स ।| ७० ॥ 
इसमें जेनदश न (शांसन) के तीन खास विशेषण्योंका उल्लेख किया गया है--पहला 
विशेषण मिथ्यांदर्शनसमूहमय, दूसरा अमतसार और तीसरा संबिग्नसुखाधिगम्य दै । 
मिथ्यादशेनोंका समूह दोते हुए भी वह मिथ्यात्वरूप नहीं दै, यही उसकी सर्बोपरि विशेषता 
है ओर यह विशेषता उसके सापेक्ष नयवादमें संनिद्दित दै--सापेकज्ष नय मिथ्या नहीं होते 
निरपेक्ष नय ही मिथ्या होते ह१ | जब सारी विरोधी हृष्टियाँ एकत्र स्थान पाती हैं तब फिर 
उनमें विरोध नहीं रहता और वे सहज ही कार्यसाधक बन जातो हैं। इसीपरले दूसरा विशे 
मिथ्यासमूहो सिथ्या चेन्न मिथ्यकान्तताइस्ति नः । | 
निरपेज्ञा नया मिथ्या: सापेज्ञा वस्तु तेडथकृत्‌ ॥ १०८ ॥- देवागमे, स्वामिखमन्तभद्रः । 








प्रत्तावेनां श्र 


षण ठीक घटित द्वोता है, जिसमें उसे अमतका अर्थात्‌ भवदु:खके अभावरूप अविनाशी मोक्ष 
का प्रदान करनेवाला बतलाया दै; क्‍योंकि वह सुख अथवा भवदुःखविनाश मिथ्योदर्शनोंखे 
प्राप्त नदी दोता, इसे दस ४१वीं गाथासे जान चुके हैं | तीसरे विशेषणके ढ्वारा यह सुकाया गया 
है कि जो लोग संसारके दुःखों-क्लेशोंसे उद्विग्न द्वोकर संवेगको प्राप्त हुए हँ--सच्चे मुमुश्ष 
बने हैं--उनके लिये जैनदर्शन अथवा जिनशासन सुखसे समभमें आने योग्य है--कोई 
कठिन नहीं दै। इससे पहले ६४वीं गाथामें “अत्थगई उण णयवायगद्दणलीणा दुरमभिगम्मा! 
वाक्यके द्वारा सूत्नोंकी जिस अर्थ तको नयवादके गहन-वनमें लीन ओर दुरमिगम्य बस- 
लाया था उसीको ऐसे अधिकारियोंके लिये यद्दाँ सुगम घोषित किया गया है, यह सब 
३४380 रन महिमा दै। अपने ऐसे गुणोंके कारण द्वी जिनबचन भगवत्पदको प्राप्त 
है--.पूज्य दै । 
ग्रंथकोी अन्तिम गाथामें जिस प्रकार जिनशासनका स्मरण किया गया है उसी 

प्रकार वह आदिम गाथामें भी किया गया है । आदिम गाथामें किन विशेषणोंके साथ 
स्मरण किया गया दै यह भी पाठकोंके जानने योग्य है ओर इसलिये उस गाथाको भी यहाँ 
उद्धृत किया जाता है-- 

सिद्ध सिद्धत्थाणं ठाणमशोवमसुहं उबगयाणं | 

कुसमय-विसासण सासणं जिणाणं भव-जिणाणं ॥ १॥ 


इसमें भवको जीतनेवाले जिनों-अहंन्तोंके शालन-आगमके चार विशेषण दिये गये 
हैं--१ सिद्ध, २ सिद्धार्थो का स्थान, ३ शरणागतोंके लिये अनुपम सुखस्वरूप, ४ कुसमयों--- 
एकान्तवादरूप मिथ्यामतोंका निवारक । प्रथम विशेषणके हारा यह प्रकट किया गया है 
है कि जेनशासन अपने ही गुणोंसे आप प्रतिष्ठित है। उसके द्वारा प्रतिपादित सब पदार्थ 
प्रमाणसिद्ध हैँं--कल्पित नहीं हैं--यह दूसरे विशेषणका अभिप्नाय है ओर वह प्रथम विशेषण 
सिद्धत्वका प्रधान कारण भी है। तीसरा विशेषण बहुत कुछ स्पष्ट है ओर उसके द्वारा 
यह प्रतिपांदित किया गया द्वै कि जो लोग वास्तवमें जेनशासनका आश्रय लेते हैं. उन्हें 
अनुपम मोक्ष-सुख तककी प्राप्ति होती दे । चोथा विशेषण यद्द बतलाता दे कि जेंनशासन 
उन सब कुशासनों--मिथ्यादर्शनोंके गवेको चुर-चुूर करनेकी शक्तिसे सम्पन्न है जो सर्वथा 
णएकान्तवादका आश्रय लेकर शासनारूढ बने हुए हैं और भिश्यातत्त्वोंके प्रूपण-दहारा 
जगतमें दुःखोंका जाल फैलाये हुए हैं। 
इस तरद्द आदि-अन्तको दोनों गाथाश्ंमें जिनशासन अथवा जिनवचन (जेनागम) 
के लिये जिन विशेषणोंका प्रयोग किया गया दै उनसे इस शासन (दशन) का असाघारण 
महत्त्व और माहात्म्य र्यापित होता द्ै । ओर यहद्धं केवल कहनेकी ही बात नहीं है. बल्कि 
सारे ग्रंथमें इसे प्रदर्शित करके बतलाया गया दै। स्वामी समन्तभद्रके शब्दोंमें 'अश्ञान-अन्घ- 
कारकी व्याप्ति (प्रसार) को जेंसे भी बने दूर करके जिनशासनके माहात्म्यको जो प्रकाशित 
करना डै उसीका नाम प्रभावना" है | यह ग्ंथ अपने विषय-वर्णन ओर विवेचना दिके ढारा 
इस प्रभावनाका बहुत कुछ साघक दे और इसी लिये इसको भी गणना प्रभावक-मंथोंमें की 
गई है। यह प्रंथ जेनद्शनका अध्ययन कश्नेवालों और जेनदर्शनसे जेनेतर दर्शनोंके भेद 
को ठीक अनुभव करनेकी इच्छा रखनेवालोंके लिये बड़े कामको चीज़ दे और उनके हारा 
खास मनोयोगके साथ पढ़े जाने तथा मनन किये जानेके योग्य है | इसमें अनेकान्तके अंग- 
स्वरूप ज्ञिस नयवादकी प्रमुख चर्चा है ओर जिसे एक प्रकारसे “दुरभिगम्य गढन-वन! बत- 











१ “अज्ञान-तिमिर-व्यातिमपाऊंत्य यथायथम्‌ | 
जिन-शासन-सादत्म्य-प्रकाश: स्यात्पभावना ॥ १८ ॥--रत्नकरणइश्रा० | 


१२६ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


लाया गया है--अम त चन्द्रसूरि ने मो जिसे 'गहदन' और 'दुरासद” लिखा है १--उसपर जैन 
वाडमयमें कितने ही प्रकरण अथवा 'नयचकः जैसे स्वतंत्र प्रंथ भी निर्मित हैं, उनका साथ 
में अध्ययन अथवा पूर्व-परिचय भी इस ग्रंथके समुचित अध्ययनमें सहायक है। वास्तवमें 
यह प्रंथ सभी तत्त्वजिज्ञासुओं एवं आत्महितैषियोंके लिये डपयोगी है । अभी तक इसका 
हिन्दी अनुवाद नहीं हुआ है | वीरसेवामन्दिरका विचार उसे प्रस्तुत करनेका है। 


(क) ग्ंथकार सिद्धसेन ओर उनकी दूसरी कृतियाँ-- 


इस 'सन्मरात! प्रंथके कर्ता आचार्य सिद्धसंन हैं, इसमें किसीको भी कोई विवाद नहीं 
है। अनेक प्रंथोंमें प्रंधना भके साथ सिद्धसनका नाम उल्लेखित डै ओर इस प्रंन्थके वाक्य भी 
सिद्धसन नामके साथ उद्धृत मिलते हैं; जेसे जयधवलामें आच,र्य वीरसनने 'णामट्वबणा 
दविय” नामकी छठी गाथाको “उक्त च सिद्धसशेण” इस वाक्यके साथ उद्धृत किया दे 
ओर पंच वस्तु आचार्य दरिभद्वने “आयरियसिद्धसेणेण सम्मईए पइटिअजसणं” वाक्य 
के द्वारा 'सन्मति' को सिद्धसनकी कृतिरूपमें निर्दिष्ट किया दे, साथ ही 'कालो सद्दाव णियई” 
नामकी एक गाथा भी उसकी उद्धृत की दवै । परन्तु ये सिद्धसेन कोनसे हैं--किस विशेष परि- 
चयको लिये हुए हैँ ? कोनसे सम्प्रदाय अथवा आम्नायस सम्बन्ध रखते हैं १, इनके गुरू 
कौन थे ९, इनकी दूसरी कृतियाँ कोन-सी हैं ९ ओर इनका समय क्या है ? ये सब बातें ऐेसी 
हैं जो विवादका विषय जरूर हैं। क्‍योंकि जेनसमाजमें सिद्धसेन नामके अनेक आचार्य और 
प्रखर ताकिक वित्वान भी दोगये हैं और इप्त प्रंथमें प्रंथकारने अपना कोई परिचय दिया 
नहीं, न रचनाकाल ही दिया द्वै--प्रंथकी आदिम गाथामें श्रयुक्त हुए 'सिद्धं/ पदक तारा 
श्लेषरूपमें अपने नामका सूचनमात्र किया दै, इतना ही सममझमा जा सकता है । कोई प्रशध्ति 
भो किसी दुसरे विद्वानके ढारा निर्मित होकर ग्रंथ अन्तमें लगी हुई नहीं है । दूसरे जिन 
अंथों--खासकर द्वात्रिशिकाओं तथा न्‍्यायावतार--को इन्हीं आचार्यकी कृति समझा जाता 
ओर प्रतिपादन किया जाता द्वै उनमें भी कोई परिचय-पद्य तथा प्रशस्ति नहीं दे औन न 
कोई ऐसा स्पष्ट प्रमाण अथवा युक्तिवाद ही सामने लाया गया दै जिनसे उन सब प्रंथोंको 
एक द्वी सिद्धसनक्रत माना जा सके । और इसलिये अधिकाँशमें कल्पनाओं तथा कुछ अन्त 
धारणाश्ओोंके आधारपर ही विद्वान लोग उक्त बातोंके निर्णय तथा प्रतिपादनमें प्रवृत्त होते 
रहे हैं. इसीसे कोई भी ठीक निणय अभी तक नहीं हो पाया--वे विवादापन्न हं। चली जाती 
हैं और सिद्धसेनके विपयमें जो भी परिचय-लेख लिखे गये हैं वे सब प्रायः खिचड़ी 
बने हुए हैं ओर कितनी ही गलतफदमियोंकों जन्म दे रद्दे तथा प्रचारमें ला रहे हैं। अतः 
इस विषयमें गहरे अनुसन्धानके साथ गम्भीर विचारकी जरूरत है और उसीका यद्वॉपर 
प्रयत्न किया जाता है । 

दिगम्बर और खेताम्बर दोनों सम्प्रदायोंमें सिद्धसेनके नामपर जो अंथ चढ़े हुए हैं 
सनमेंसे कितने ही प्रंथ तो ऐसे हैं जो निश्चितरूपमें दूसरे उत्तरवत्ती' सिद्धसेनोंकी क्तियाँ 
हैं; जेसे १ जीतकल्पचूर्णि, २ तस्‍्वाधांघिगमसूत्रकी टीका, ३ प्रवचनसारोद्धारकी वृत्ति | 
# एकविंशतिस्थानप्रकरण (प्रा०) और ४ सिद्धिश्न यसमुदय (शक्रस्तव) नामका मंत्रगर्भित 
गद्यस्तोत्र । कुछ प्रंथ ऐसे हैं जिनका सिद्धसेन नामके साथ उल्लेख तो मिलता दे परन्तु आज 
वे उपक्षब्ध नहीं हैं, जेसे १ बहत पड़ दशनसमुच्चय * (जनअंथावल्री प्रृ० ६४), २ विपोप्रग्रहशमन- 


६ देखो, पुरुषार्तिद्धयुधाय--'*इति विविधभज्ञ-गढने सुदुस्तरे मार्ममूढ्हष्टीनाम्‌? । (४८ ) 
“अत्यन्तनिशितधारं दुरासद जिनवरस्य नवचक्रम” । (४६) 

२ हो सकता हे कि यह ग्रन्थ इरिभव्सूरिका 'बददशंनसमुश्चय” ही हो और किसी गलतीसे सूरतके उन 
सेठ भगवानदास कल्याशदासकी प्राइवेट रिपोर्टमे, जो पिटर्सन ठाइबकी नौकरीमें थे, दज द्वोगया हो, 





प्रस्तावना १२७ 


विधि, जिसका उल्लेख उमप्मादित्याचार्य (विक्रम धवीं शताब्दी) के 'कल्याणकारक' वैद्यक भंथ 
(२०-८५) में पाया जाता है" ओर ३ नीतिसारपुराण, जिसका उल्लेख केशवसेनसूरि- 
(वि० सं० १६८८) कृत कर्णामतपुराणके निम्न पद्मोंमें पाया जाता दे और जिनमें उसकी 
आोकसंख्या भी १५६३०० दी हुई द्वै-- 


सिद्धोक़न-नीतिसारादिपुराणाद्भूत-सन्मति । 

विधास्याध्रि प्सन्नार्थ ग्रन्थं सन्दर्भगर्भितम्‌ ।। १६ ॥ 
खंखाभिरसवाणेन्दु(१ ५६३० ०)छोकसंख्या प्रसूत्रिता । 
नीतिसारपुराणस्य सिद्धसेनादिसूरिमिः ॥ २० ॥ 


उपलब्ध न दोनेके कारण ये तीनों प्रन्थ विचारमें कोई सहायक नहीं हो सकते । 
इन शभाट ग्रन्धोंके श्रलावा चार प्रन्थ ओर हैं--१ द्वात्रिंशदृद्वात्रिशिका, २ प्रस्तुत सन्मतिसूत्र, 
३ न्‍्यायावतार और ४ कल्याणमन्दिर । 'कल्याणमन्दिर” नामका स्तोत्र ऐसा दे जिसे श्वेता- 
म्बर सम्प्रदायमें सिद्घसेनद्िवाकरकी कृति समका और माना जाता हैं; जबकि दिगम्बर 
परम्परामें वह स्तोन्नके अन्तिम पद्ममें सूचित किये हुए “कुमुद्चन्द्र! नामके अनुसार कुमु- 
चन्द्राचायकी कृति माना जाता दै। इस विषयमें श्वेताम्बर-सम्प्रदायका यह कहना है कि 
पसद्घलेनका नाम दीक्षाके समय 'कुमुद्चन्द्र' रक्खा गया था, आचार्यपदके समय उनका 
पुराना नाम ही उन्हें दे दिया गया या, ऐसा प्रभाचन्द्रसूरिके प्रभावकचरित (सं० १३३४) 
से जाना जाता दै ओर इसलिये कल्याणमन्दिरमें प्रयुक्त हुआ “कुमुदचन्द्र” नाम सिद्घसेन- 
का हैँ। नासान्तर द्वै ।/ दिगम्बर समाज इसे पोछेकी कल्पना ओर एक दिगम्बर कृतिको 
हथियानेकी योजनामात्र समभता है; क्‍योंकि प्रभावकचरितसे पहले सिद्घसन-विषयक ज्ो 
दो प्रबन्ध लिखे गये हैं उनमें कुमुद्चन्द्र नामका कोई डल्लेख नहीं है---पं० सुखलालजी और 
पं.बचरदासजीने अपनी प्रस्तावनामें भी इस बातको व्यक्त किया दै | बांदके बने हुए मेरुतु- 
ड्रसचार्यके प्रबन्धचिन्तामणि (सं० १३६१) में और जिनप्रभसूरिके विविधतीथेकल्प (सं० 
१३८६) में भी उसे अपनाया नहीं गया दे। राजशेखरके प्रबन्धकोश अपरनाम चतुर्विशति 
प्रबन्ध (सं० १४०५) में कुमुदचंद्र नामको अपनाया जरूर गया है परन्तु प्रभावकचर्रि तके 
विरुद्ध कल्याणम न्दिरस्तोत्रको 'पाश्व॑नाथद्वात्रिशिका' के रूपमें व्यक्त किया दे और साथ 
ही यह भी लिख है कि वीरकी द्ार्तिशद्द्वात्रिशिका स्तुतिसे जब कोई चमत्कार देखने में नहीं 
आया तब यह पाश्व॑नाथद्वात्रिशिका रची गई डै, जिसके ११वें स नहीं किन्तु प्रथम पद्मयसे 
ही चमत्कारका प्रारम्भ दो गया । ऐसी स्थि[तमें पाश्वेनाथद्वात्रिशिकाके रूपमं जो कल्याण- 
मन्दिरस्तोत्र रचा गया वह ३२ पद्मयोंका कोई दूसरा ही होना चाहिये, न कि वतंमान 
कल्याणमननद्रस्तोत्र, जिसकी रचना ४४ पद्मोंमें हुई दे ओर इससे दोनों कुमुद्चंद्र भी भिन्न 
होने चाहियें। इसके सिवाय, क्तंमान कल्याणम निद र॒स्तोत्रमें 'प्राग्मभारसंभ्ृतनभांसि रजांसि 
रोपान' इत्यादि तीन पद्म ऐसे हैं ज्ञो पाश्वंनाथको देत्यक्रत उपसर्गस युक्त प्रकट करते हैं, जो 
दिगम्बर सान्यताके अनुकूल आर श्वेताम्बर मान्यताके प्रतिकूल हैं; क्योंकि श्वेताम्बरीय 





जिसपरसे जेनग्रन्थावलीमें लिया गया है ? क्योंकि इसके साथमें जिस टीकाका उल्लेख दे उसे “गुणरत्न 
लिखा है और इरिमिद्रके षददशनसमुच्यायपर मी गुणरत्नकी टीका है| 
१ “शालाक्य॑ पूज्यपाद-प्रकटितमधिक शल्यतंत्र च पात्रस्वामि-प्रोक्तं विधोगशशमनविधि: सिद्धसे ने: प्रसिद्ध: ।!” 
२ “इत्यादिश्रीवीरद्वात्रिशद्द्वातरिशिका कृता । पर तस्मात्तादक्त॑, चमत्कारमनालोक्य परचात्‌ भीपाश्वें- 
नाथद्वात्रिशिका मभिकत्त' कल्याणमन्दिरस्तवं चक्र प्रथमछोके एवं प्रासादस्थात्‌ शिखिशिखाप्रादिव 
लिज्ञाद्‌ घूमवर्तिरुद्तिप्ठत्‌ ”"--पाय्नकी देमचन्द्राचाय-ग्रन्थावलीमें प्रकाशित प्रवन्धकोश | 


श्श्ष प्रस्तावना 


आचाराज्ञ-नियु क्तिमें वद्धभानकों छोड़कर शेष २३ तोथकरोंके तपश्कर्मको निरुफ्सग 
वर्णित किया दै। । इससे भो प्रस्तुत कल्याणमन्दिर विगम्बर ऋृति होनी चाहिये । 

प्रमुख श्वेताम्बर विद्वान्‌ पं० सुखलालज्ञी ओर पं० वेचरवासज्ञीने मंथकी गुजराती 
प्रस्तावनामें* विविघतीर्थंकल्पको छोड़कर शेष पाँच प्रबन्धोंका सिदूघसेन-विषयक सार 
बहुपरिश्रमके साथ दिया द्वै ओर उसमें कितनी ही परस्पर विरोधी तथा मोलिक मतभेदकी 
बातोंका भी उल्लेख किया है ओर साथ ह्वी यह निष्कर्ष निकाला है कि 'सिद्धसेन दिवाकर 
का नाम मूलमें कुमुदचंद्र नहीं था, होता तो दिवाकर-विशेषणकी तरह यह श्र्‌ तिप्रिय नाम 
भी किसी-न-किसी प्राचीन अंथमें सिद्घखेनकी निश्चित कृति अथवा उसके उद्धृत वाक्योंके 
साथ जरूर उललेखित मिलता--प्रभावकचरितसे पहलेक किसी भी प्रंथमें इसका उल्लेख 
नहीं है । ओर यद्दध कि कल्याणमन्दिरको सिद्घसेनको ऋृति सिद्ध करनेके लिये कोई 
निश्चित प्रमाण नहीं है--बह सन्देह्दास्पद दै ।” ऐसी दालतमें कल्याणमन्दिरकी बातको यहाँ 
छोड़ द्वी दिया ज्ञाता दै। प्रकरत-विषयके निर्णयमें वह कोई विशेष साधक-बाधक भी नहीं हैे। 

अब रही हात्रिशद्हात्रिशिका, सन्‍्मतिसूत्र ओर न्यायांवतारकी बात। न्‍्यायावतार 
एक ३२ श्लोकोंका प्रमाश-नय-विषयक लघुमंथ है, जिसके आदि-अन्तमें कोई मंगलाचरण 
तथा प्रशस्ति नहीं है, जो आमतोरपर श्वेताम्बराचाय सिद्घसेनदिवाकरकी कृति माना जाता 
है ओर जिसपर श्वे० सिद्ूधषि (सं० ६६२) की विश्वर्ति शोर उस बिश्वातिपर देवभद्रकी टिप्पणी 
उपलब्ध है और ये दोनों टीकाएं डा० पी० एल० वेद्यक हारा सम्पादित द्वोकर सन १६२८ में 
प्रकाशित दोचुकी हैं। सन्‍्मतिसूत्रका परिचय ऊपर दिया ही जा चुका दे । उसपर श्रभय- 
देवसूरिकी २५ हजार श्लोक-परिमाण जो संस्कृतटीका दे वह उक्त दोनों विक्वानोंके हारा 
सम्पादिव होकर संचत १६८७ में प्रकाशित हो चुकी है । द्वात्रिंशदुद्वातिंशिका ३२-३२ पद्मोंकी 
३२ कृतियाँ बतलाई जाता हैं, जिनमेंसे २१ उपलब्ध हैं । उपलब्ध द्वात्रिशिकाएं भावनगरको 
जेनघर्मप्रसारक सभाकी तरफस विक्रम संवत्‌ १६६५में प्रकाशित द्दोचुकी हैं | ये ज्ञिस कमस 
प्रकाशित हुई हैं उसी क्रमसे निर्मित हुई हों ऐसा उन्हें देखनेसे मालूम नहीं होता--वे बाद 
को किसी लेखक अथवा पाठक-द्वारा उस ऋमसे संग्रह की अ्रधवा कराई गई जान पढ़ती हैं । 
इस बातको पं० सुखलालजी श्रादिने भी भ्रस्तावनामें व्यक्त किया डै । साथ ही यह भी बत- 
लाया दै कि “ये सभी द्वार्रेशिकाएं सिद्धसेनन औनदीक्षा स्वीकार करनेके पीछे ही रची हों 
ऐसा नहीं क॒ट्दा जा सकता, इनमें से कितनो द्वी द्वा््रिशिकाएं (बत्ती सियाँ) उनके पूर्वाश्रममें भी 
रची हुई द्दोसकती हैं ।' और यह ठीक दै, परन्तु ये सभी द्ात्रिशिकाएं एक ही सिद्घसेनकी 
रची हुई हों ऐसा भी नहीं कहा जां सकता; चुनाँचे २१ बीं द्वात्रेशिका्क विपयमें पं० 
सुखलालजी आदिने प्रस्तावनामें यह स्पष्ट स्वीकार भी किया दै कि “डसकी भाषारचना और 
वर्शित वस्तुकी दूसरी वत्तीसियोंके साथ तुलना करनपर ऐसा मात्यूम द्वोता डै कि वह 
बत्तीसी किसी जुदे दही सिद्धसेनको कृति है और चाह्दे जिस कारणस दिवाकर (सिद्धसेन) 
की मानी जानेवाली कृतियोंमें दाखिल होकर दिवाकरके नामपर चढ़ गई दै।” इस महा- 
वीरहात्रिशिकाः लिखा है--महावीर नामका इसमें उल्लेख भी हे; जबकि और किसी 








१ “सब्वेसि तबो कम्मं निरुवसग्गं तु बशिणियं जिणाणं | नवरं तु वड्शुमाणस्सख सोवसग्गं मुणेयव्बं ॥२७६॥” 

२ यह प्रस्तावना ग्रन्थके गुजराती अनुबाद-भावाथंके साथ सन्‌ १६३२ में प्रकाशित हुई है और ग्रन्थका 
यह गुजराती संस्करण बादको अंग्र जैमें अनुवादित द्वोकर 'सन्मतितक के नामसे रुनू १६३६ में 
प्रकाशित हुआ दे । 

३ यह द्वातरिशिका अलग हो हे ऐसा ताडपन्नीय प्रतिसे भी जाना जाता है, जिसमें २० ही द्वात्रिशिकाएं 
अंकित हैं और उनके श्रन्तमें “ग्रन्थाग्रं ८३० मंगलमस्तु” लिखा है, जो ग्रन्थको समासिके साथ उसकी 
शटोकसंख्याका भी दोतक है। जेनग्रन्थावली (7० २८१) गत ताडपत्रीयप्रतिमें भी २० द्वात्रिशिकाएं हैं। 


प्रस्ताव॑ना १्र६ 


द्वात्रिशिकामें 'महावोर” उल्लेख नहीं दै--प्रायः 'वीर? या “वद्धंमान! नामका ही उल्लेख पाया 
जाताह। इसकी पश्चसंख्या ३३ दै और ३३वें पद्यमें स्तुतिका माहात्म्य दिया हुआ है; ये दोनों 
बातें दूसरी सभी ध्वात्रिशिकाओंसे विलक्षण हैं और उनसे इसके मिन्‍नकठ त्वकी द्योतक हैं। 
इसपर टीका भी उपलब्ध है. जब कि ओर किसी द्वात्रिशिकापर कोई टीका उपलब्ध नहीं ६ । 
चंद्रप्रभसूरिने प्रभावकच रितमें न्‍्यायावतारकी, जिसपर टीका उपलब्ध है, गणना भी ३२ 
हात्रिशकाओं में की हे ऐसा कद्दा जाता है परन्तु प्रभावकच रितमें बसा कोई उल्लेस्थ नहीं 
मिलता और न उसका समर्थन पूर्वेवर्ती तथा उत्तरवर्ती श्रन्य किसी प्रबन्धसे ही दोता दहै। 
टीकाकारोंने भी उसके क्लत्रिशद्द्रात्रिशकाका अंग होनेकी कोई बात सूचित नहीं की, और 
इसलिये 8 एक स्वतंत्र ही प्रंथ दोना चाहिये तथा उसी रूपमें प्रसिद्धिको 
भी प्राप्त है । 


२१ वीं द्वात्रिशिकाके अन्तमें 'सिद्धलेन' नाम भी लगा हुआ है. जबकि ४ वीं हात्रि- 
शिकाको छोड़कर ओर किली द्वात्रिशिकामें वह नहीं पाया जाता । हो सकता दै कि ये 
नांमवाली दोनों द्वार्विशिकाएं अपने स्वरूपपरसले एक नहीं किन्तु दो अलग अलग 
सिद्धसेनोंसे सम्बन्ध रखती हों और शेष बिना नामवाली द्वार्तिशिकाएं इनसे भिन्न 
दूसरे हो सिद्धसेन अथवा मिद्धसेनोंकी कृतिस्वरूप हों । पं० सुखलालजी ओर 
पं० बेचरदासजीने पहली पाँच द्वार्निशिकाओंकों, जो वीर भगवानकी स्तुतिपरक 
हैं, एक ग्रप ( समुदाय ) में रकवा दे ओर उस प्रप (द्वात्रिशिकापंचक ) का स्वामी 
समन्तभद्गके स्वयम्भूस्त्रोत्रके साथ साम्य घोषित करके तुलना करते हुए लिखा दे कि 
स्वयम्भूस्तोत्रका प्रारम्भ जिस प्रकार स्वयम्भू शब्दसे होता है ओर अन्तिम पद्य (१४३) में 
प्रन्थका रने श्लेषरूपखे अपना नाम समन्तभद्र सूचित किया है उसी प्रकार इस द्ात्रिशिका- 
पंचकका प्रारम्भ भी स्वयम्भू शब्द से होता दै श्रोर उसके अन्तिम पद्म (४, ३२) में भी 
ग्रंथकारने श्लेषरूपमें अपना नाम सिद्धसेन दिया दवै ।' इससे शोष १४ द्वात्रेशिकाएं भिन्‍न 
प्रप अथवा प्रपोंसे सम्बन्ध रखती हैं और उनमें प्रथम ग्रपकी पद्धतिको न अपनाये जाने 
अथवा अन्‍्तमें प्रंथका रका नामोल्लेख तक न होनेके कारण वे दूसरे सिद्धसेन या सिद्ध- 
सेनोंकी कृतियाँ भी हो सकती हैं। उनमेंसे ११ बीं किसी राजाकी स्तुतिको लिये हुए हैं, 
छठी तथा आठवीं समीक्षात्मक हैं ओर शेष बारह दार्शनिक तथा वस्तुचच वाली हैं । 

इन सब द्वात्रिशिकाओंके सम्बन्धमें यहाँ दो बातें ओर भी नोट किये ज्ानेके योग्य 
हैं--एक यह्द कि द्वात्रिशिका (बत्तोसी) द्ोनेके कारण जब प्रत्येकको पद्मसंख्या ३२२ होनी 
चाहिये थी तब वह घट-बघढ़रूपमें पाई जाती है । १०वैमें दो पद्म तथा २१बींमे एक पथ 
बढ़ती दै, ओर ८वींमें छठ पद्मयोंको, ११वींमें चारकों तथा श्श्वींमें एक पद्यकी घटती दहै। यह्द 
घट-बढ़ भावनगरकी उक्त मुद्रित प्रतिमें द्वी नहीं पाई जाती बल्कि पूनाके भाण्डारकर इंन्स्टि- 
व्र्घ्ट ओर कलकत्ताको एशियाटिक सोसाइटीकी हस्तलिखित प्रतियोंमें भी पाई जाता है। 
रचना-समयकी तो यह घट-बढ़ प्रतीतिका विषय नहीं--पं० सुखलालजी आदिने भी लिखा 
है कि 'बढ़-घटकी यह घालमेल रचनाके बाद ही किसी कारणसे होनी चाहिये।” इसका एक 
कारण लेस्बकोंकी अभ्रसावधानी हो सकता है; जेस श्ध्वीं द्वात्रिशिकामें एक पद्यकी कमी थी 
वह पूना ओर कलकत्ताकी प्रतियोंसे पूरी हो गई । दूसरा कारण यह भी हो सकता है कि 
किसीने अपने प्रयो जनके वश यह घालमेल की द्वो। कुछ भी हो, इससे उन द्वार्जिशिकाओंके 
पूर्णरूपको समझने आरिमें बाघा पड़ रही है; जैसे ११वीं द्वात्रिशिकासे यह माल्म ही 
नहीं होत्ता कि वह कौनसे राजाकी स्तुति है, ओर इससे उसके रचयिता तथा रचना-कालको 
जाननेमें भारी जाघा उपस्थित है । यह नहीं हो सकता कि किसी विशिष्ट राजाकी स्तुति की 
जाय और उसमें उसका नाम तंक भी न हो--दूसरी स्त॒त्यात्मक द्वात्रिशिकाश्नोंमें स्त॒त्यका 


१३० प्रस्ताव ता 


लाम बराबर दिया हुआ दै, फिर यहो उससे शून्य रहो हो यह कंसे कहा जा सकता है ( 
नहीं कहा जा सकता। अतः जरूरत इस बातकी है कि द्वात्रिशिका-विषयक प्राचोन प्रतियों 
की पूरी खोज की जाय । इससे अनुपलब्ध द्वात्रिशिकाएं भो यदि कोई होंगी तो उपलब्ध हो 
हो सकेंगी और उपलब्ध द्ार्निशिकाओंसे वे अशुद्धियाँ भी दूर हो सकेंगी जिनके कारण 
उनका पठन-पाठन कठिन ह्वारहा है ओर जिसका पं० सुखलालजी आदिको भी भारी 
शिकायत है । 

दूसरी बाद यह कि द्वात्रिशिकाश्रोंक्रो स्तुतियाँ कद्दा गया दै" और इनके अवतारका 
प्रसज्ष भी स्तुति-विषयका द्वी है; क्योंकि श्वेताम्बरीय प्रबन्धोंके अनुसार विक्रमादित्य राजा 
को ओरसे शिवलिंगकों नमस्कार करनेका अनुरोध दोनेपर जब सिद्धसेनाचायेने कहां कि 
यह देवता मेरा नमस्कार सहन करने में समथे नहीं है--मेरा नमस्कार सहन करनेवाले 
दूसरे द्वी देवता हैँ--तब राजाने कीतुकवश, परिणामको कोई पर्वाह न करते हुए नमस्कारके 
लिये विशेष आग्रह किया | इसपर सिद्धसेन शिवलिंगके सामने अ्रसन जमाकर बेठ गये 
ओर इन्होंने अपने इृष्टदेवकी स्तुति उच्चस्वर आ्रादिक्रे साथ प्रारम्भ करदी; जेसा कि निम्न 
वाक्योंसे प्रकट है :-- 

“अश्रत्येति पुनरासीनः शिवलिंगस्य स प्रशुः । 


उदाजह स्तुतिछोकान्‌ तारस्वस्करध्तदा | १३८ ॥ 
--प्रभावकच रित 
ततः पद्मासनेन भूत्वा द्वात्रिशद्द्ाज्रिंशिकामियदेंत' स्तुतिश्ुपचक्रमे ।” 
--विविधतीर्थंकल्प, प्रबन्धकोश । 
परन्तु उपलब्ध २१ द्वात्रिशिकाओं में स्तुतिपरक व्रात्रिशिकाएं केवल सात ही हैं, 
जिनमें भी एक राज़ाकी स्तुति होनेसे देवताविषयक स्तुतियोंकी कोटिसे निकल ज्ञाती है 
ओर इस तरह छह द्वार्निशिकाएं ही ऐसी रह जाती हैं जिनका श्रीवीरवद्ध मानक्की स्तुतिसे 
सम्बन्ध है ओर जो उस अवसरपर उच्चरित कही जा सकतो हैं--शेष १४ द्वात्रिशिकाएं न 
तो स्तुति-विषयक हैं, न उक्त प्रसंगके योग्य हैं और इसलिये उनकी गणना उन ह्ात्रिशिकाश्ं 
में नहीं को जा सकती जिनकी रचना अथवा उच्चारणा सिद्धसेनने शिवलिड्जके सामने बेठ 
कर की थी । 
यहाँ इतना ओर भी ज्ञान लेना चाहिये कि प्रभावकचरितके अनुसार स्तुतिका 
प्रारम्भ “प्रकाशितं त्वयैकेन यथा सम्यग्जगत्त्रयं ।” इत्यांदि श्ोक्रोंसे हुआ है. जिनमेंसे 
« तथा हि” शब्दके साथ चार ःछोकोंको? उद्घृत करके उनके आगे ' इत्यादि” लिखा गया 
१ “विद्धसेणेण पारद्धा बत्तीसिषाहिं जिणथुई? 3८ )८ --(गद्यप्रबन्ध-कथावली) रः 
धतस्तागयस्स तेणुं पारद्धा जिशथुई समत्ताहि ।बत्तीमाहिं बतीसियाहिं उद्दामसदेण ॥ 
--(यप्रबन्ध स, प्र, पृ, ५६) 
न्यायावतारसूज च श्रीवीरस्तुतिमप्यथ । द्वात्रिशब्छुनोकमानाश्र त्रिशदन्या: स्तुतीरपि॥ १४३ || 
--प्रभावकच रित 
२ ये मत्यणामसोढारस्ते देवा अ्परे ननु | कि भावि प्रशम त्व॑ द्वाकू ग्राह राजेति कौतुकी ॥ १३५॥ 
देवान्निजप्रणम्यांश्र दशेय त्वं वदन्षिति । भूपतिर्जल्पितस्तेनो्ाते दोषो न में श्रप ॥ १३६ ॥ 
३ चारों शोक इस प्रकार हैं :-- 
प्रकाशित ल्चैकेन यथा सम्यग्जगतूजयम्‌ | समस्तैरपि नो नाथ | बरतीयाधिपैस्तथा | १३६ ॥ 
बिद्योतयति बा लोक॑ ययैकोडपि निशाकर:। समुद्गतः समग्रोडपि तथा कि तारकागण; ॥ १४० ॥ 
ल्वद्ठाक्यतोडपि केषाम्निदबोध इति मेडऋतम्‌ । मानोर्मरीखय: कस्य नाम नालोकद्देतव: ॥ श्ड१्॥ 





प्रस्तावना १३१ 


है। ओर फिर न्यायावतारसूत्रं च' इत्यादि कोकद्वारा ३२ कृतियोंकी और सूचना की गई 
है, जिनमेंसे एक न्‍्यायावतारसूत्र, दूसरी श्रीवोरस्तुति ओर ३० बत्तोश्न बत्तीस जोकोंवाली 
दूसरी स्तुतियाँ हैं। प्रबन्धचिन्तामणिके अनुसार स्तुतिका प्रारम्भ-- 
“प्रशान्तं दशंन यस्य सर्वभूताउमयप्रदस । 
पांगल्यं च प्रशस्तं च शिवस्तेन विभाव्यते ॥! 

इस झहोकस होता है, जिसके अनन्तर “इति द्वात्रिशद्द्वात्रेशका क़ृता” लिखकर 
यह सूचित किया गया दै कि वह द्वात्रिशद्द्वात्रिशिका स्तुतिका प्रथम हछोक है । इस शोक 
तथा उक्त चारों ःहोकों मेंसे किसीसे भा प्रस्तुत द्वा्निशिकाओंका प्रारंभ नहीं होता है, न ये 
क्लोक किसी द्वात्रिशिकामें पाये जाते हैं ओर न इनके साहित्यका उपलब्ध प्रथम २० द्वातरि- 
शिकाओ्रोंके साहित्यके साथ कोई मेल द्वी खांता है | ऐसी दालतमें इन दोनों प्रबन्धों तथा 
लिखित पद्मप्रबन्धमें उल्लेखित द्वा्निशिका स्वृतियाँ उपलब्ध द्वात्रिशिकाओंले भिन्‍न कोई 
दूसरी ही होनी चाहियें | प्रभावकच रितके उल्लेखपरसे इसका और भी समर्थन होता है; 
क्योंकि उसमें “श्रीवीरस्तुति' के बाद जिन ३० द्वार्तिशिकाओंको “अन्याः स्तुतीः” लिखा है 
वे श्रोवीरसे भिन्‍न दूसरे हो तीर्थक्ुरादिका स्तुतियाँ ज्ञान पढ़ती हैं ओर इसलिये उपलब्ध 
द्वात्रेशिकाओंके प्रथम प्रप द्वात्रिशिकापठचक में उनका समावेश नहीं किया जा सकता, जिस 
मेंकी प्रत्यक हात्रिशिका श्रीवीरभगवानसे ही सम्बन्ध रखती है। उक्त तीनों प्रबन्धोंके बाद 
बने हुए विविध तीर्थकल्प और प्रबन्धकोश (चतुर्विश्शातप्रबन्ध) में स्तुतिका [प्रारम्भ “स्वयं- 
भुव भूतसदसनेत्र! इत्यादि पय्मसे द्वोता दै, जो उपलब्ध द्वात्रिशिकाओंके प्रथम प्रपका प्रथम 
पद्म है, इसे देकर “इत्यादि श्रीवीरद्वार्तिशद्द्रानिशिका कृता” ऐसा लिखा दे । यद्द पय 
प्रबन्धवशित द्वात्रिशिकाओंका सम्बन्ध उपलब्ध द्वात्रिशकाओंके साथ जोड़नेके लिये बादको 
अपनाया गया मालूम होता है; क्योंकि एक तो पूर्वरचित प्रबन्धोंसे इसका कोई समर्थन 
नहीं द्ोता, और उक्त तीलों प्रबन्धोंस इसका स्पष्ट विरोध पाया ज्ञाता है । दूसरे, इन दोनों 
प्रंथो्में द्वात्रिशद्द्ातिशिकाको एकमात्र श्रीवी रसे सम्बन्धित किया गया है ओर उसका विषय 
भी “देव॑ स्तोतुमुपचक्रमे” शब्दोंके द्वारा 'म्तुति! ही बतलाया गया है; परन्तु उस स्तुतिकों 
पढ़नेसे शिवलिंगका विस्फोट द्वोकर उसमेंस वीरभगवानकी प्रतिमाका प्रादुभू त होना किसी 
प्रंथमें भी प्रकट नहीं किया गया--विविघ तीथेकल्पका कर्ता आदिनाथकी ओर प्रबन्धकोश 
का कर्ता पाश्वेनाथकी प्रतिमाका प्रकट होना बतलाया दै । ओर यह एक शसंगत-सी बात 
जान पड़ती द्वै कि स्तुति तो किसी तोथंकरकी की जाय और उसे करते हुए प्रतिमा किसी 
दूसरे द्वी तीथकरकी प्रकट होवे । 


इस तरद्द भी उपलब्ध द्वात्रिशिकाश्रोंमें उक्त १४ द्वात्रिशिकाएं, जो स्तुतिविषय तथा 
बीरकी स्तुतिस सम्बन्ध नहीं रखतों, प्रबन्धवर्णित द्वात्रिशिकाञओंमें परिगणित नहीं की जा 
सकती । ओर इसलिये पं० सुखलालजी तथा पं० बेचरदासजीका प्रस्तावनामें यह्‌ लिखना 
कि 'शुरुआतमें दिवाकर (सिद्धसेन) के जोवन वृत्तान्तमें स्तुत्यात्मक बत्ती सियों (द्वात्रिश- 
काओं) को ही स्थान देनेकी जरूरत मालूम हुई और इनके साथमें संस्कृत भाषा तथा पद्म- 
संख्य।में समानता रखनेवालो परन्तु स्तुत्यात्मक नहीं ऐसी दूसरी घनी बत्तीसियाँ इनके 
जीबनबृत्तान्तमें स्तुत्यात्वक कृतिरूयमें ही दाखिल दोगई' और पीछे किसीने इस इकोकतको 
देखा तथा खोजा द्वी नहीं कि कद्दी जानेवाली बत्तीस अथवा उपलब्ध इकक्‍्कीस बत्ती सियमिं 
नो बारुतमुलूकस्य अक्ृत्या क्लिष्टवेतस: | स्वच्छा अ्ररि त मस्त्वेन भासन्ते भास्त्रत: करा: || १४२ || 
लिखित/पद्मप्रचन्धमें मी ये ही चारों लोक “तस्सागयस्स तेएः पारद्धा जिशथुई” हृत्यादि पद्मके श्रनन्तर 
वशयथा' शब्दके साथ दिये हैं ।--(स. प्र. ए. ४४ टि० ५८) 
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कितनी और कौन स्तुतिरूप हैं ओर कोन कौन स्तुतिरूप नहीं हैं' और इस तरह सभी भ्रब॑घ- 
रचयिता आवार्यों को ऐसी मोटी भूलके शिकार बतल्ाना कुछ भी जीको लगने वाली बात 
मात्यूम, नहीं होतो । उसे उपलब्ध द्वार्जेशिकाओंकी संगति बिठलानेका प्रयत्नसात्र द्वी कह्दा 
जा सकता दै, जो निराघार द्वोनेसे समुचित प्रतीत नहीं दोता । 

हात्रिशिकाओं की इस सारी छान-बोन7 रसे निम्न बातें फलित दोोती हैं-- 

१ द्वात्रिशिकाएं जिस ऋमसे छपी दें उसी ऋमसे निर्मित नहीं हुई हैं । 

२ उपलब्ध २१ द्वार्तिशिकाएं एक ही सिद्धसंनके हारा निर्मित हुई मातम नहीं हॉतीं। 

३ न्‍्यायावतारकी गणना प्रबन्धो ल्लिखित द्वात्रिशिकाओं में नहीं की जा सकती | 

४ द्वात्निशकाओंकी.संख्यामें जो घट-बढ़ पाई जाती है वद रचनाके बाद हुई 
है ओर उसमें कुड ऐसी घट-बढ़ भी शामिल हे जो कि किसीके द्वारा जान-बूककर अपने 
किसी प्रयोजनके लिये की गई हो । ऐसी द्वात्रिशिकाओंका पूर्ण रूप अभो अनिश्चित दे । 

४ उपलब्ध हात्रिशिकाओंका प्रबन्धोंमें वर्शित दात्रिशकाओंके साथ, ज्ञो सब 
स्तुत्यत्मक हैं और प्रायः एक ही स्वुतिप्रंथ 'द्वात्रिशदुद्वात्रिशिका' की अंग जान पड़ती 
हैं, सम्बन्ध ठीक नहीं बैठता ! दोनों एक दूसरेसे भिन्न तथा मिन्‍नकठ्‌ क प्रतीत होती हैं। 

ऐसी द्वालतमें किसी द्वार्रिशिकाका कोई वाक्य यदि कहीं उद्धत मिलता दे तो उसे 
उसी द्वात्रिशका तथा उसके कता तक ही सीमित सखममभाना चाहिये, शेष द्वार्तरिशिकाश्ोंमेंसे 
किसी दूसरी द्वातिशिकाके विषयके साथ उसे जोड़कर उसपरसे कोई दूसरा बात उस वक्त 
तक फल्ित नहीं की जानी चाहिये जत्र तक कि यह साबित न कर दिथा जाय कि वह 
दूसरी द्व'त्रिंशिका भी उसी द्वात्रिशिकाकारकी कृति है। अस्तु । 

अब देखना यद्द है कि इन द्वात्रिशकाओं ओर न्‍्यायावतारमेंस कौन-सी रचना 
सन्मतिसूत्रके कर्ता सिद्धसेन आचायको कृति है अथवा हो सकती है ९ इस विपयमें पं० 
सुखलालजी और पं० बेचरदासजीने अपनी प्रस्तावनामें यह प्रतिपादन किया दै कि २१वीं 
द्वात्रिेशिकाको छोड़कर शेष २० द्वार््निशिकाएं, न्‍्यायावतार ओर संन्मति ये सब एक ही 
सिद्धसेनकी ऋंतियाँ हैं ओर ये सिद्धसेन वे हें जो वक्त श्वेताम्बरीय प्रबन्धोंके अनुसार 
वृद्धवादीके शिष्य थे ओर 'दिवाकर' नामके साथ प्रसिद्धिकरो प्राप्त हैँ । दूसरे श्वेताम्बर 
विद्वानोंका विना किसी ज्ाँच-पड़तालके अनुसरण करनेवाले कितने ही जनेतर विद्दानों 
की भी ऐसी ही मान्यता दै ओर यह मान्यता ही उस सारी भूल-अ्रन्तिका मूल है जिसके 
कारण सिद्धसेन-विषयक जो भी परिचय-लेख अब तक लिखे गये वे सब्च प्रायः खिचड़ी 
बने हुए हैं, कितनी ही गलतफदमियोंको फेला रहे हैं और उनके द्वारा सिद्धसेनके 
समयादिकका ठीक निर्णय नदों हो पाता। इसी मान्यतांको लेकर विद्वद्दर पं० सुखत्ताल 
जीको स्थिति सिद्ध सेनके समय-सम्बन्धमें बराबर डॉवाडोल चली जाती है । आप प्रस्तुत 
सिद्धलेनका समय कभी विक्रमकी छठी शताब्दीसे पूर्व ४दीं शताब्दी" बतलाते हैं. कभी 
छुटठी शताब्दीका भी उक्तारवर्ती समय* कष्ट डालते हैं, कभी सन्दिग्धरूपमें छठी या सातवीं 
शताब्दी3 निर्दिष्ट करते हैं श्रोर कभी श्वीं तथा ६ठी शताब्दीका मध्यबर्ती काल प्रतिपादन 
करते हैं। ओर बड़ी सजेकी बात यद्द है कि जिन प्रबन्धोंके आधारपर सिद्धसेन दिवाकर 
का परिचय दिया जाता है उनमें 'न्यायावतार! का नाम तो किसी तरद्द एक प्रबन्ध॑में पाया 
भी जाता दे परन्तु सिद्धश्ेनकी कृतिरूपमें सन्मतिसूत्रका कोई उल्लेख कहीं भी उप- 


१ सनन्‍्मतिप्रकरण-प्रस्तावना पृ० रे६, ४३, ६४, ६४ । २ शानविन्दु-परिचय प्र० ६। 

३ सन्मतिप्रकरणके अंग्रेजी संस्करणका फोरवर्ड (05७००) और भारतीयविद्यामें प्रकाशित “भीखिद्ध- 
सेन दिवाकरना समयनों प्रश्न! नामक लेख--भा० बि० तृतीय भाग प्ृ० १४२ । 

४ “प्रतिभामूर्ति छिद्धसेन दिवाकर! नामक लेख--भारतीयविद्या तृतीय भाग प्रृ० ११। 
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लब्ध नहीं होता । इतनेपर भी प्रबन्ध-बर्णित सिद्धसेनकी कृतियोंमें उसे भी शामिल किया 
जाता है ! यह कितने आश्चर्यकी बात है इसे विज्ञ पाठक स्वयं समझ सकते हैं । 

प्रन्थकी प्रस्तावनामें पं० सुखलालजी आदिने, यह प्रतिपादन करते हुए कि “उक्त 
प्रबन्धोंमें वे द्वा्नेशिकाएँ भी जिनमें किसीकी स्तुति नहीं हे ओर जो अ्रन्य दर्शनों तथा 
स्वदर्शनके मन्तव्योंके निरूपण तथा समालोचनको लिये हुए हैं स्तुतिरूपमें परिगरिएत हैं और 
उन्हें दिवाकर(सिद्धसेन)के जीवनमें उनकी कृतिरूपसे स्थान मिला है,” इसे एक 'पहेली' ही 
बतलाया है. जो स्वदर्शनका निरूपण करनेवाले ओर द्वात्नेशिकाओंसे न उतरनेवाले (मीचा 
दजों न रखनेवाले) “सन्मतिप्रकरण'कों दिवाकरके जीवनवृत्तान्त और उनकी कृतियोंमें स्थान 
क्यों नहीं मिला । परन्तु इस पहेलीका कोई समुचित हल प्रस्तुत नहीं किया गया, प्रायः इतना 
कहकर ही सनन्‍्तोष धारण किया गया है कि 'सन्मतिप्रकरण यदि बत्तीस शछहोकपरिमाण होता 
तो वह प्राकृतआषामें होते हुए भी दिवाकरके जीवनबृत्तान्तमें स्थान पाई हुई संस्कृत बत्तीसियों- 
के साथमें परिगणित हुए बिना शायद ही रहता |” पहेलीका यह हल कुछ भी महत्व नहीं 
रखता । प्रबन्धोंस इसका कोई समर्थन नहीं होता और न इस बातका कोई पता ही चलता है 
कि उपलब्ध जा द्वात्रिशिकाएँ स्तुत्यात्मक नहीं हैं वे सब दिवाकर सिद्धसेनके जीबनबृत्तान्तसें 
दाखिल हो गई हैं ओर उन्हें भी उन्हीं सिद्धसेनकी कृतिरूपसे उनसें स्थान मिला है, जिससे 
उक्त प्रतिपादनका हो समर्थन होता--प्रबन्धवर्शणित जीवनबृत्तान्तमें उनका कहीं कोई उल्लेख 
ही नहीं हैं । एकमात्र प्रभावकचरितमें “न्यायावतारका जो असम्बद्ध, असमर्थित और 
श्रसमझ्नस उल्लेख मिलता है उसपरसे उसकी गणना उस द्वात्रिशद्द्वात्रिंशिकाके अ्रज्ञरूपमें 
नहीं की जा सकती जो सब जिन-स्तुतिपरक थी, वह एक जुदा ही स्वतन्त्र भ्रन्थ हे जैसा कि 
ऊपर व्यक्त किया जा चुका है | और सन्‍्मतिश्रकरणका बत्तीस शछोकपरिमाण न होना भी 
सिद्धसेनके जीवनदृत्तान्तसे सम्बद्ध क्तियोंमें उसके परिगरितत होनेके लिये कोई बाधक नहीं 
कहा जा सकता--खासकर उस हालतमें जब कि चवालीस पद्मसंख्यावाले कल्याणमन्दिरस्तात्र- 
को उनकी क्ृतियोंमें परगणित किया गया है. और प्रभावकचरितमें इस पद्यसंख्याका स्पष्ट उल्लेख 
भी साथमें मौजूद दे' । वास्तवमें प्रबन्धोंपरसे यह अन्थ उन सिद्धसेनदिबाकरकी कृति मालूम 
ही नहीं हाता, जो वृद्धबादीके शिष्य थे और जिन्हें आगमग्रन्थोंकों संस्क्ृतमें श्रनुवादित करनेका 
अभिप्रायमात्र व्यक्त करनेपर पारश्विकप्रायश्रित्तक रूपमे बारह वप तक श्वताम्बर संघसे बाहर 
रहनेका कठोर दरड दिया जाना बतलाया जाता है । श्रस्तुत ग्रन्थका उन्हीं सिद्धसेनकी कृति 
बतलाना, यह सब बादकों कल्पना और योजना ही जान पड़ती है । 


पं>० सुखलालजीने भ्रस्तावनामें तथा श्रन्यत्न भी द्वा््रनेशिकाओं, न्‍्यायावतार और 
सनन्‍्मतिसूत्रका एककत्‌ त्व प्रतिपादन करनेके लिये फोई खास हेतु प्रस्तुत नहीं किया, जिससे 
इन सब कऋृतियोंको एक ही आचायकृत माना जा सके, प्रस्तावनामे केवल इतना ही लिख 
दिया है कि 'इन सबके पीछे रहा हुआ प्रतिभाका समान तत्त्व ऐसा माननेके लिये ललचाता 
है कि ये सब कृतियाँ किसी एक ही प्तिभाके फल हैं।” यह सब कोई समर्थ युक्तिवाद न 
होकर एक प्रकारसे अपनी मान्यताका प्रकाशनमात्र हैं; क्योंकि इन सभी ग्रन्थोंपरसे प्रतिभाका 
ऐसा कोई असाधारण समन तत्त्व उपलब्ध नहीं होता जिसका अन्यत्र कही भी दर्शन न 
होता हा । स्वामी समनन्‍्तमद्गके मात्र स्वयस्भूस्तोत्र ओर आप्तमीमांसा प्रन्थोंके साथ इन प्रन्थों- 
की तुलना करते हुए स्वयं भ्रस्तावनालेखकोंने दोनोंमें 'पुष्कल साम्य'का होना स्वीकार किया 





१ ततश्रतुश्॒त्वारिंशद्‌जतां स्तुतिमतो जगो | कल्याण मन्दिरेत्यादिविख्यातां जिनशासने |१४४॥ 
-श्द्धवादिप्रबन्ध पृ० १०१ । 
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है और दोनों आचार्योंकी प्रन्थनिमोणादि-विषयक प्रतिभाका कितना ही चित्रण किया है। 
ओर भी अकलकझ्ु-विद्यानन्दादि कितने ही आचाय ऐसे हैं जिनकी प्रतिभा इन गअन्थोंके पीछे 
रहनेवाली प्रतिभासे कम नहीं है, तब प्रतिभाकी समानता ऐसी कोई बात नहीं रह जाती 
जिसकी अन्यत्र उपलब्धि न हो सके और इसलिये एकमात्र उसके आधारपर इन सब ग्रन्थों- 
को, जिनके प्रतिपादनमें परस्पर कितनी ही विभिन्नताएँ पाई जाती हैं, एक हो आचायकृत नहीं 
कहा जा सकता । जान पड़ता है समानग्रतिभाके उक्त लालचमें पड़कर ही बिना किसी गहरी 
जॉँच-पड़तालके इन सब ग्रन्थोंको एक ही आचायंकृत मान लिया गया है; अथवा किसी 
साम्प्रदायिक मान्यताको भ्रश्नय दिया गया है जबकि वस्तुस्थिति वैसी मालूम नहीं होती। 
गम्भीर गवेषणा और इन प्रन्थोंकी अन्तःपरीक्षादिपरसे मुझे इस बातका पता चला है कि 
सन्मतिसूत्रके कतो सिद्धसेन अनेक द्वात्रिशिकाओंके कर्ता सिद्धसेनसे भिन्न हैं। यदि २९वीं 
द्वात्रिशिकाको छोड़कर शेष २० द्वा्रिशिकाएँ एक ही सिद्धसेनकी कृतियाँ हों तो वे उनमेंसे 
किसी भी द्वा्रिशिकाके कता नहीं हैं, अन्यथा कुछ द्वा्रेशिकाओंके कर्ता हो सकते हैं। न्‍्याया- 
बतारके कर्ता सिद्धसेनकी भी ऐसी ही स्थिति है वे सनन्‍्मतिसूत्रके कर्ता सिद्धसेनसे जहाँ भिन्न हैं 
वहाँ कुछ द्वार्तिशिकाओंके कर्ता सिद्धसेनसे भी भिन्न हैं और उक्त २८ द्वात्रिंशिकाएँ यदि एकसे 
अधिक सिद्धसेनोंकी कृतियाँ हों तो वे उनमेंध्र कुछके कतो हो सकते हैं, श्रन्यथा किसीके भी 
कता नहीं बन सकते । इस तरह सन्मतिसूत्रके कता, न्‍्यायावतारके कर्ता और कतिपय द्वात्रि- 
शिकाओंके कता तीन सिद्धसेन अलग अलग हे--शेष द्वात्रिशिकाओंके कर्ता इन्हींमेंसे काई 
एक या दो अ्रथवा तीनों हो सकते हैं और यह भी हो सकता है कि किसी द्वात्रिशिकाके कर्ता 
इन तीनोंसे मिन्‍न कोई 'अन्य ही हों । इन तीनों सिद्धसेनोंका श्रस्तित्तकाल एक दूसरेसे भिन्न 
अथवा कुछ अन्तरालको लिये हुए है और उनमें प्रथम सिद्धसेन कतिपय द्वा््रेशिकाओंके कतो, 
द्वितीय सिद्धसेन सन्‍्मतिसुत्रके कतों ओर ठृतीय सिद्धसेन न्यायावतारके कता हैं। नीचे अपने 
अनुसन्धान-विषयक इन्हीं सब बातोंको संक्षेपमें स्पष्ट करके बतलाया जाता है:-- 


(१) सनन्‍्मतिसूत्रके द्वितीय काण्डमें केवलीके ज्ञान-दर्शन-उपयागोंकी क्रमबादिता 
ओर युगपद्धादितामें दोष दिखाते हुए अभेद्वादिता अथवा एकोपयोगवादिताका स्थापन किया 
है। साथ ही ज्ञानावरण और दशंनावरणका युगपत्‌ क्षय मानते हुए भी यह बतलाया है कि 
दो उपयोग एक साथ कहीं नहीं हाते ओर केवलोमें वे क्रमशः भी नहीं होते । इन ज्ञान और 
दर्शन उपयागोंका भद मनःपययज्ञान पर्यन्त अथवा छद्मस्थावस्था तक हाँ चलता है, केबल- 
ज्ञान हाजानेपर दानोंमें काइ भद नहीं रहता--तब ज्ञान कहा अथवा दर्शन णक ही बात है 
दोनोंमें कोई विषय-भेद चरिताथ नहीं हतता । इसके लिये अथबा आंगमग्रन्थोंसे अपने इस 
कथनकी सद्भनति बिठलानेके लिय दशनकी 'अथविशेषरहित निराकार सामान्यग्रहणरूप' जो 
परिभाषा हे उसे भी बदल कर रक्‍्खा है अर्थात्‌ यह ग्रतिपादन किया है कि 'अस्पृष्ट तथा 
अविषयरूप पदार्थमें अनुमानज्ञानका छोड़कर जो ज्ञान होता है बह दर्शन है ।” इस विषयसे 
सम्बन्ध रखनेवाली कुछ गाथाएँ नमूनेके तौरपर इस प्रकार हैं:--- 


मणपजवणाणंतो णाणस्स दरिसणस्स य विसेसो । 
केबलणाणं पुण दंसणं ति णाणं ति य समाणं ॥ ३॥ 
केई भणंति 'जइया जाणइ तहया ण पासह जिणो' त्ति । 
सुत्तमवलंबमाणा तित्थयरासायणाभीरू ॥ ४ ॥ 
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केवलणाणावरणक्खयजायं केवल जहा णाणं । 
तह दंसणं पि जुज्जदइ णियआवरणक्खयस्संते ॥ ५॥ 
सुत्तम्मि चेव 'साई अपजवसियं ति केवल बच । 
सुत्तासायणभीरूदि त॑ च दह्ुब्बयं॑ होह ॥ ७॥ 
संतम्मि केबले दंसणम्मि णाणस्स संभवों णत्थि । 
केबलणाणम्मि य दंसणस्स तम्हा सणिहणाईं ॥८॥ 
दंसणणाणावरणक्खए समाणम्मि करस प्रुव्वअरं | 
होज॒ सम उप्पाओ हंदि दुबे णत्यि उबश्लोगा ॥९॥ 
आअण्णायं पासंतो अदिट्र' च अरहा वियाणंतों | 
कि जाणइ कि पासइ कह सब्वण्णु त्ति वा दोह ॥१३॥ 
णाणं अप्पुट्न अ्रविसए य अत्थम्मि दंसणं होह । 
मोत्ततण लिंगओ जं अणागयाईयविसएसु ॥२५॥ 
जं अप्पुट्ट भावे जाणहइ पासह य केवली णियमा । 
तम्हा त॑ णाणं दसणं च अविसेसओ सिद्ध' ॥३०॥ 
इसीसे सनन्‍्मतिसूत्रके कतों सिद्धसेन अभेदवादके पुरस्कतों माने जाते हैं। टीकाकार 
अभयदेवसूरि और ज्ञानविन्दुके कर्ता उपाध्याय यशोबिजयने भी ऐसा ही प्रतिपादन किया है । 
ज्ञानविन्दुमें तो एतद्विषयफ सनन्‍्मति-गाथाओंकी व्याख्या करते हुए उनके इस वादको 
“श्रीसिद्धसेनोपक्षनव्यमतं” (सिद्धसेनकी अपनी ही सूझ-बूक अथवा उपजरूप नया मत) तक 
लिखा है। ज्ञानबिन्दुकी परिचयात्मक प्रस्तावनाके आदिमें पं> सुखलालजीने भी ऐसी दी 
घोषणा की है । 
(२) पहलो, दूसरी और पाँचवीं द्वा्निशिकाएँ युगपद्धादकी मान्यताकों लिये हुए 
हैं; जैसा कि उनके निम्न वाक्योंसे प्रकट हैः-- 
क---“जगन्ने कावस्थं युगपदखिला5नन्तविषयं 
यदेतस्रत्यक्षं तव न च भवान्‌ कस्यचिदपि । 
अनेनेवा5चिन्त्य-प्रकृति-रस-सिद्ध स्‍्तु॒विदुषां 
समीक्ष्येतद्द्वारं तव गुण-कथोत्का वयमप्रि ॥१-३२॥” 
ख--“नार्थान्‌ विवित्ससि न वेत्स्यसि ना5प्यवेत्सी- 
ने ज्ञातवानसि न तेअच्युत ! वेद्यमस्ति । 
त्रेकाल्य-नित्य-विषगं युगपत्च विश्व 
पश्यस्यचिन्त्य-चरिताय नमोस्तु तुभ्यम्‌ ॥२-३०॥” 
ग--“अनन्तमेक' युगपत्‌ त्रिकालं शब्दादिभिनिप्रतिधातबृत्ति ॥५-२१॥* 
दुरापमाप्तं यद्चिन्त्य-भूति-ज्ञानं खयो जन्म-जरा5न्तकत 
तेनाउसि लोकानभिभूय सर्वान्सवंज्ञ ! लोकोत्तमतामुपेतः ॥५-२ २॥” 


१३६ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


इन पद्योंमें ज्ञान और दर्शानके जो भी त्रिकालवर्ती अनन्त विषय हैं उन सबको 
युगपत्‌ जानने-देखनेकी बात कही गई है अथोत्‌ त्रिकालगत विश्वके सभी साकार-निराकार, 
ज्यक्त-श्रव्यक्त, सूक्ष्म-स्थूल, दृष्ट-अच्ृट, ज्ञात-अज्ञात, व्यवहित-अव्यवहित आदि पदाथे 
अपनी-अपनी अनेक-अनन्त अवस्थाओं अथवा पयोयों-सहित वीरभगवानके युगपत्‌ प्रत्यक्ष 
हैं, ऐसा प्रतिपादन किया गया है । यहाँ प्रयुक्त हुआ “युगपत” शब्द अपनो खास विशेषता 
रखता है और बह ज्ञान-दर्शनके योगपद्मयका उसी प्रकार द्योतक है जिसप्रकार स्वामी समन्त- 
भद्र॒प्रणीत आप्तमीमांसा (देवागम)के “तस्त्वज्ञानं प्रमाणं ते युगपत्सवेभासनम्‌” (का० १०१) इस 
वाक्यमें प्रयुक्त हुआ “युगपत्‌” शब्द, जिसे ध्यानमें लेकर और पादटिप्पणीमें पूरी कारिकाको 
उद्धुत करते हुए पं० सुखलालजीने ल्लानबिन्दुके परिचयमें लिखा है--दिगम्बराचाय समनन्‍्त- 
भद्ने भी अपनी "“आप्तमीमांसा'में एकमात्र योगपद्यपक्षका उल्लेख किया है ।” साथ ही, यह 
भी बतलाया है कि “भट्ट अकलकछु'ने इस कारिकागत अपनी 'अ्रष्टशती” व्याख्यामें योगपद्म 
पक्षका स्थापन करते हुए क्रमिक पक्षका, संक्षेपमें पर स्पष्टरूपमें, खण्डन किया है, जिसे 
पादटिप्पणामें निम्न प्रकारसे उद्धत किया हैः-- 

“तज्ज़ान-दर्शनयोः कमव॒त्तों हि सर्वज्ञत्व॑ कादाचित्क स्याव्‌ | कुतस्तल्िद्िरिति चेत् 
सामान्य-विशेष -विषययोविंगतावरण्योरयुगपत्पतिभासायोगात्‌ प्रतिबन्धकान्तराध्मावात्‌ |? 

एसी हालतमें इन तीन द्वा््रेशिकाओंके कतो व सिद्धसेन प्रतात नहीं हात जो 
सन्मतिसूत्रके कता और अभेदवादके प्रस्थापक अथवा पुरस्कता हैँ; बल्कि व सिद्धसेन जान 
पड़ते है जो केवलीके ज्ञान और दर्शनका युगपत्‌ हाना मानते थे। ऐसे एक युगपद्वादी 
सिद्धसेनका उल्लेख विक्रमकी ८वीं-€वी शताब्दाक बिद्वान्‌ आचाय हरिभद्रने अपनी 'नन्दीवृत्ति'में 
किया है। नन्‍दीर्शृत्तिमं 'केई भणंति जुगवं जाणुइ पासइ य केवला नियमा” इत्यादि दो गाथान्ं- 
का उद्धुत करके, जा कि जिनभद्रक्षमाश्रमणक “विशेषणवती' ग्रन्थकों दूँ, उनकी ज्याख्या 
करते हुए लिखा है-- 


“क्रेचन सिद्धसेनाचार्यादयः भणुंति, कि ? दुगपद्‌” एकस्मिन्नव काले जानाति पह्यति 
चे, कः ? केवली, न त्वन्य:, नियमात्‌ नियमेन |”? 


नन्‍्दीसूत्रके ऊपर मलयगिरिसूरेने जो टीका लिखी हे उसमें उन्होंने भी युगपद्वाद- 
का पुरस्कतों सिद्धसेनाचायंकों बतलाया है । परन्तु उपाध्याय यशाविजयने, जिन्होंने सिद्धसेनको 
अ्रभदवादका पुरस्कतों बतलाया है, ज्ञानबिन्दुमें यह प्रकट किया है कि 'नन्‍्दीवृत्तिमें सिद्ध- 
सेनाचार्यका जो युगपत्‌ उपयोगवादित्व कहा गया है वह अ्रभ्युपगमवादके अभिप्रायसे है, न कि 
स्वतन्त्रसिद्धान्तके अभिप्रायसे; क्‍योंकि क्रमापयोग और अक्रम ( युगपत्‌ ) उपयोगके 
पर्यनुयोगाइनन्तर ही उन्होंने सन्मतिमें अपने पक्का उद्धावन किया हे',' जो कि ठीक नहीं 
है | मालूम होता है उपाध्यायजीकी दृष्टिमें सन्‍्मतिके कता सिद्धसेन ही एकमात्र सिद्धसेनाचार्य- 
के रूपमें रहे हैं. ओर इसीसे उन्होंने सिद्धसेन-विषयक दो विभिन्न वादोंके कथनोंसे उत्पन्न हुई 
असज्ञतिको दूर करनेका यह प्रयत्न किया है, जो ठीक नही है। चुनाँचे पं० सुखलालजांने 
उपाध्यायजीके इस कथनको कोई महत्व न देते हुए और हरिभद्र जैसे बहुश्रत आचायंके इस 
प्राचीनतम उल्लेखकी महत्ताका अनुभव करते हुए ज्ञानबिन्दुके परिचय (प्र० ६०)में अन्तको 
यह लिखा है कि “समान नामवाले अनेक आचाये हाते आए हैं | श्सलिये अश्रसम्भव नहीं कि 


१ “यत्त, युगपदुपयोगवादित्व॑ं सिद्धसेनाचायाणां नन्दिवृत्तावुक्त तदभ्युपगमबादाभिषायेण, न तु स्व- 
तन्त्रसिद्धान्ताभिप्रायेण, क्रमाउक्रमोपयोगद्वयपर्यनुयोगानन्तरमेब स्वपक्ष॒स्थ सम्मतों उद्धावितत्वादिति 
दृष्टन्यम्‌ ।? --शानविन्दु ए० ३२३। 








प्रस्तावना १३७ 


सिद्धसेनदिवाकरसे भिन्न कोई दूसरे भी सिद्धसेन हुए हों जो कि युगपद्वादके समर्थक हुए हों 
या माने जाते हों।” बे दूसरे सिद्धसेन अन्य कोई नहीं, उक्त तीनों द्वा््रिशिकाओंमेंसे किसीके 
भी कतो होने चाहियें। अतः इन तीनों द्वार्निशिकाओंको सनन्‍्मतिसूत्रके कर्ता आचार्य 
सिद्धसेनकी जो कृति माना जाता है वह ठीक और सज्ञत प्रतीत नहीं हाता | इनके कतो दूसरे 
ही सिद्धसेन हैं जो केबलीके विषयमें युगपद्‌ू-उपयोगवादी थे और जिनकी युगपदू-उपयोग- 
बादिताका समर्थन हरिभद्राचायके उक्त प्राचीन उल्लेखसे भी होता है । 

(३) १८वीं निश्चयद्वात्रिशिकामें “सर्वोपयोग- देविध्यमनेनोक्तमनक्षरम” इस वाक्यके 
द्वारा यह सूचित किया गया है कि 'सब जीबोंके उपयोगका द्वेबिध्य अविनश्वर है ।” अर्थात्‌ 
कोई भी जीव संसारी हो अथवा मुक्त, छद्मस्थज्ञानी हो या केवली सभीके ज्ञान और दर्शन 
दोनों प्रकारके उपयोगोंका सत्व होता है--यह दूसरी बात है कि एकमें वे ऋमसे प्रवृत्त 
(चरितार्थ) द्वोते हैं और दूसरेमें अवरणाभावके कारण युगपत्‌ । इससे उस एकोपयोगवादका 
विरोध आता है जिसका प्रतिपादन सन्मतिसूत्रमें केबलीको लक्ष्यमें लेकर किया गया है और 
जिसे अभेदवाद भी कहा जाता है। ऐसी स्थितिमें यह १८वीं द्वात्रिंशिका भी सन्मतिसूत्रके कर्ता 
सिद्धसेनकी कृति मालूम नहीं होती । 

(७) वक्त निम्चयद्वात्रिंशिका १<में श्र तज्ञानको मतिक्ञलानसे अलग नहीं माना है--- 
लिखा है कि 'मतिज्ञानसे अधिक अथवा भिन्न श्रुतज्ञान कुछ नहीं है. श्रतज्ञानकों अलग मानना 
व्यर्थ तथा अतिप्रसज्न दोषका लिये हुए है ।! और इस तरह मतिज्ञान तथा श्रतज्ञानका अभेद 
प्रतिपादन किया है । इसी तरह अवधिक्षानस भिन्न मनःपर्ययज्ञानकी मान्यताका भी निषेध 
किया हे--लिखा है कि 'या ता द्वंर्द्रियादिक जीवोंके भी, जो कि प्रार्थना और प्रतिधातके 
कारण चेष्टा करते हुए देखे जाते हैं, मनःपर्ययविज्ञानका मानना युक्त होगा अन्यथा मनः- 
पययज्ञान कोई जुदी वस्तु नहीं है । इन दानों मन्तव्योंके प्रतिपदक वाक्य इस प्रकार है।-- 

“वेयथ्योअतिप्रसंगाम्यां न मत्यपिक श्र तम्‌ | सर्वेभ्यः केवल चक्त स्तमः-क्रम-विवेकक॒त्‌ ॥१३॥?” 
“प्रर्थना-प्रतिघाताभ्यां चेप्टन्ते ट्वीडियादयः | मनःपर्यायविज्ञानं युक्त तेषु न वाध्न्यया ॥१७॥?” 
यह सब कथन सन्मतिसूत्रके विरुद्ध हे, क्‍योंकि उसमें श्रुतज्ञान ओर मन:पर्ययज्ञान 
दानोंका अलग ज्ञानोंके रूपमें स्पष्टरूपसे स्वीकार किया गया हे--जैसा कि उसक द्वितीय" 
काण्डगत निम्न वाक्योंसे प्रकट हेः-- 


“प्रणपञज्॒बणागती णाणस्स य दरिसणस्स य विसेसो ॥३॥/” 
“ज्ेण मणोविसयगयाण दसणां णत्थि दब्बजायाण । 

तो मणपञ्जवणाणं णियमा णाणं तु णिद्दिह्ठ ॥१९॥” 
“प्रणपञ््बणाणं दंसणं ति तेणेह होइ ण य जुस । 
मण्णइ णाणं णोइंदियम्मि ण घडादयों जम्हा ॥२६॥* 
“मइ-सुय-णाणणिमित्तो छडमत्थे होइ अत्यउवलंमो । 
एगयरम्मि वि तेसि शा दंसणं दंसणं कत्तो ?॥२७॥ 

ज॑ पच्चक्खग्गह्णं णं इंति सुयणाण-सम्मियां अत्था। 
तम्हा दंसशसदोी ण होइ सयले वि सुयणाणे ॥२८॥ 





१ तृतीयकाण्डमें भी आगमश्र तज्ञानको प्रमाणरूपमें स्वीकार किया है ! 


१३८ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


ऐसी हालतमें यह और भी स्पष्ट हो जाता है कि निश्चयद्वात्रिशिका (१6) उन्हीं 
सिद्धसेनाचार्यकी कृति नहीं है जो कि सन्‍्मतिसूत्रके कतों हैं-- दोनोंके कतो सिद्धसेननामकी 
समानताको धारण करते हुए भी एक दूसरेसे एकदम भिन्न हैं । साथ ही, यह कहनेमें भी कोई 
सह्लोच नहीं होता कि न्‍यायावतारके कतो सिद्धसेन भी निश्चयद्वात्रिशिकाके कर्तासे भिन्न हैं; 
क्योंकि उन्होंने श्रतज्ञानके भेदकों स्पष्टरूपसे माना हे ओर उसे अपने ग्न्थमें शब्दप्रमाण 
अथवा आगम( श्रत-शास्त्र )प्रमाणके रूपमें रक्ष्खा है, जैसा कि न्‍्यायावतारके निम्न 
वाक्‍्योंसे प्रकट हैः--- 


हृष्टेप्टाध्व्याहताद्वाक्यात्परमार्था /मिघायिन: | तत्त्व-आहितयोत्यत्न' मान॑ शाब्दं प्रकीतितम ॥८॥ 
*आसोपज्ञमनुल्लंध्यमहप्टेष्ट-विरोधकस्‌ । तत्त्वोपदेशकृत्साव॑ शाख्तर॑ काप्थ-घट़नस ॥०॥”?” 
“नयानामेकनिष्ठनां ग्रवृत्तेः श्र्‌तवर्मनि । ससूर्णा्विनिश्वायि स्याद्वादश्र्‌ तमुच्यते ॥३०॥” 


इस सम्बन्धमें पं सुखलालजीने, ज्ञानबिन्दुकी परिचयात्मक भ्रस्तावनामें, यह 
बतलाते हुए कि 'निश्चयद्वात्रिंशिकाके कतों सिद्धसेनने मति और श्र॒तमें ही नहीं किन्तु अवधि 
ओर मसनःपयायमें भी आगमसिद्ध भेद-रखाके विरुद्ध तक करके उसे अमान्य किया है” एक 
फुटनोट-द्वारा जो कुछ कहा है बह इस प्रकार है:--- 


“यद्यपि दिवाकरश्री( सिद्धसेन )ने अपनी बत्तीसी (निश्चय० १९)में मति और श्रतके 
अभेदको स्थापित किया है फिर भी उन्होंने चिरप्रचलित मति-श्रतके भेदकी सर्वथा अबगरणना 
नहीं की हे । उन्होंने न्‍्यायाबतारमें आरगमप्रमाणका स्व॒तन्त्ररूपसे निर्दिष्ट किया है । जान पड़ता 
है इस जगह द्वाकरश्रीने प्राचीन परम्पराका अनुसरण किया ओर उक्त बत्तीसीमें अपना 
स्व॒तन्त्र मत व्यक्त किया । इस तरह दिवाकरश्रकके ग्रन्थोंमें आगमप्रमाणकोा स्वतन्त्र अतिरिक्त 
मानने ओर न माननेवाली दानों दर्शनान्तरोय धाराएँ देखी जाती दे जिनका स्वोकार झान- 
बिन्दुमें उपाध्यायजीने भी किया है ।” (प्रू० २४) 


इस फुटनाटमें जा बात निश्चयद्वात्रिेशिका आर न्‍्यायावतारक मति-श्र त-विषयक 
विराधके समनन्‍्वयमें कही गई है वही उनकी तरफसे निश्चयद्वार्तिशिका और सनन्‍्मतिक अचधि- 
मनःपर्यय-विषयक विरोधके समन्वयमें सी कही जा सकती है ओर सममनी चाहिय | परन्तु 
यह सब कथन एकमात्र तीनों प्रन्थोंकी एककत त्व-मान्यतापर अबलम्बित हे, जिसका 
साम्प्रदायिक मान्यताका छोड़कर दूसरा कोई भी प्रबल आधार नहीं है और इसलिय जब तक 
द्वार्निशिका, न्‍्यायावतार और सन्‍्मतिसूत्र तीनोंको एक ही सिद्धसेनक्त सिद्ध न कर दिया 
जाय तब तक इस कथनका कुछ भी मूल्य नहीं है। तीनों ग्रन्धोंका एक-कठ त्व अभी तक 
सिद्ध नहीं है; प्रत्युत इसके द्वात्रिशिका ओर अ्रन्य अन्थोके परस्पर विरोधी कथनोंके कारण 
उनका विभिन्नकत्‌ क होना पाया जाता है। जान पड़ता है पं० सुखलालजीके हृदयमें यहाँ 
विभिन्न सिद्धसेनोंकी कल्पना ही उत्पन्न नहीं हुई ओर इसी लिये वे उक्त समनन्‍्वयकी कल्पना 
करनेमें प्रवृत्त हुए हैं, जो ठीक नहीं है; क्योंकि सन्‍्मतिके कता सिद्धसेन-जैसे स्वतन्त्र विचारक 
यदि निश्चयद्धात्रिशिकाके कर्ता होते तो उनके लिये कोई वजह नहीं थी कि ने एक अन्थमें 
प्रदर्शित अपने स्वतन्त्र विचारोंको दबाकर दूसरे ग्रन्थमें अपने विरुद्ध परम्पराके विचारोंका 
अनुसरण करते, खासकर उस हालतमें जब कि वे सन्मतिमें उपयोग-सम्बन्धी युगपद्ठादादिकी 
प्रचीन परम्पराका खण्डन करके अपने अभेदवाद-विषयक नये स्वतन्त्र विचारोंका प्रकट 
करते हुए देखे जाते हैं--वहांपर वे श्र्‌ तज्ञान ओर मनःपर्ययज्ञान-विषयक अपने उन स्वतन्त्र 





१ यह पद्य मूलमें स्वामी समन्तभद्ग॒कृत रक्षकरणडकका है, वईसे उद्ध त किया गया है। 


प्रस्तावना १३८ 


बिचारोंको भी प्रकट कर सकते थे, जिनके लिये ज्ञानोपयोगका प्रकरण होनेके कारण बह 
स्थल (सन्मतिका द्वितीय काण्ड) उपयुक्त भी था; परन्तु वेसा न करके उन्होंने वहाँ उक्त 
द्वात्रिशकाके विरुद्ध अपने विचारोंको रक्खा है और इसलिये उसपरसे यही फलित होता है 
कि वे उक्त द्वा्रिशिकाके कतो नहीं हैं--डसके कतो कोई दूसरे ही सिद्धसेन होने चाहियें। 
उपाध्याय यशोविजयजीने द्वार्त्रेशिकाका न्यायावतार और सन्मतिके साथ जो उक्त विरोध 
बेठता है उसके सम्बन्धमें कुछ नहीं कहा । 
यहाँ इतना और भी जान लेना चाहिये कि श्र्‌ तकी अमान्यतारूप इस द्वात्रिंशिकाके 
कथनका विरोध न्यायावतार और सन्‍्मतिके साथ ही नहीं है बल्कि प्रथम द्वात्रिंशिकाके साथ 
भो है. जिसके 'सुनिश्चितं नः” इत्यादि ३८वें पद्ममें 'जगत्ममाणं जिनवाक्यविश्रुष:” जैसे शब्दों- 
द्वारा अहत्प्रवचनरूप श्र तको प्रमाण माना गया है । 
(५) निश्वयद्वात्रिशिकाकी दो बातें और भी यहाँ प्रकट कर देनेकी हैं, जो सन्‍्मतिके 
साथ स्पष्ट विरोध रखती है ओर जे निम्न प्रकार हैं:-- 
“ज्ञान-दर्शन-चारित्रास्युपायाः शिवहेतव: । भ्रन्योभ्न्य-ग्रतिपक्षत्वाच्छुदधावगम-शक्तयः ॥2॥”” 
इस पद्ममें ज्ञान. दर्शन तथा चारित्रकों मोक्ष-हेतुओंके रूपमें तीन उपाय(मार्ग) 
बतलाया हे--तीनोंको मिलाकर मोक्षका एक उपाय निर्दिष्ट नहीं किया; जैसा कि तत्त्वार्थ- 
सूत्रके प्रथमसूत्रमें माक्षमार्ग:' इस एकवचनात्मक पदके प्रयोग-द्वारा किया गया है। अतः ये 
तानों यहाँ समस्तरूपमें नहीं किन्तु व्यस्त (अलग अलग) रूपमें मोक्षके मार्ग निर्दिष्ट हुए हैं 
आर उन्हें एक दूसरेके प्रतिपक्षी लिखा हे। साथ ही तीनों सम्यक विशेषणसे शून्य हैं और 
दर्शनको ज्ञानके पूर्व न रखकर उसके अनन्तर रक्‍्खा गया है जो कि समूची द्वा्रिशिकापरसे 
श्रद्धान ्र्थका बाचक भी प्रतीत नहीं होता । यह सब कथन सन्मतिसूत्रके निम्न बाक्योंके 
विरूद्ध जाता है. जिनमें सम्यग्दशशन-ज्ञान-चारित्रकी प्रतिपत्तिसे सम्पन्न भव्यजोवको संसारके 
दुःस्थोंका शन्तकतारूपमें उल्लेग्वित किया है ओर कथनका हेतुबाद सम्मत बतलाया है (३-४४) 
तथा दशन शब्दका धथ जिनप्रणीत पदार्थोंका श्रद्धान ग्रहण किया हे । साथ ही सम्यग्दर्शनके 
उत्तरबर्तों सम्यग्झानकों सम्यग्द्शनसे युक्त बतलाते हुए वह इस तरह सम्यर्दर्शनरूप भो है, 
ऐसा प्रतिपादन किया है (२-३२, ३३):-- 
'एवं जिशपणणात सदहहमाणस्स भावओ भावे । 
पुरिसस्सोभिणिबोहे दंसणशासद्दो हवह जुत्तो ॥२-३२॥ 
सम्मएणाणे णियमेण दंसरां दंसणे उ भयणिज्जं | 
सम्मएणाणं च इमं ति अत्थओ होह उवबणणं ॥२-३३॥ 
भविओ सम्मद सणा-णाणा-चरित्त-पडिवत्ति-संपणणो । 
णियमा दुक्खंतकंडो कि लक्खणं हेउवायस्स ॥३-४४॥ 
निश्चयद्वातिशिकका यह कथन दूसरी कुछ द्वात्रिशिकाओंके भी विरूद्ध पड़ता है, 
जिसके दो नमूने इस प्रकार है:--- 
“क्रियां च संज्ञान-वियोग-निष्फलां क्रिया-विहीनां च विबोधसंपदम । 
निरस्थता क्लेश-समूह-शान्तये त्वया शिवायालिखितेव पद्धति: ॥१-२६॥” 
“यथाब5्यद-परिज्ञानं, नालमाथ्ञ्मय-शान्तये । 
अचारित्र तथा ज्ञानं न बुद्धथध्य(व्य>बसायतः ॥१७-२७॥** 
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इनमेंसे पहली द्वार्तिशिकाके उद्धरणमें यह सूचित किया है कि “बवीरजिनेन्द्रने 
सम्यग्ज्ञानसे रहित क्रिया (चारित्र)को और कियासे विहीन सम्यग्ज्ञानकी सम्पदाकों क्लेश- 
समूहकी शान्ति अथवा शिवश्राप्तिके लिये निष्फल एवं असमथे बतलाया है' और इसलिये 
ऐसी क्रिया तथा ज्ञानसम्पदाका निषेध करते हुए ही उन्होंने मोक्षपद्धतिका निमोण किया है !? 
आर १७वीं द्वान्निंशिकाके उद्धरणमें बतलाया है कि 'जिस प्रकार रोगनाशक ओषधका परिज्ञान- 
मात्र रोगकी शान्तिके लिये समर्थ नहीं होता उसी अकार चारित्ररहित ज्ञानका सममना 
चाहिए--बह भी अकेला भवरोगको शान्त करनेमें समर्थ नहीं हे ।! ऐसी हालतमें ज्ञान दर्शन 
ओर चारित्रकों अलग-अलग मोक्षकी प्राप्तिका उपाय बतलाना इन द्वात्रिशिकाओंके भी 
विरुद्ध ठहरता है 
“प्रयोग-व्लिसाकर्म तदभावस्थितिस्तथा । लोकानुमाववृत्तान्तः कि घर्माअ्धर्मयो: फ़लस्‌ ॥१९-छ॥ 
आकाशमवक्‍्याहाय तंदनन्या दिगन्‍यथा । तावप्येवमनुच्छेदात्ताभ्यां वाध्न्यमुदाह्तम्‌ ॥१६-+५॥ 
प्रकाशवदनिष्टं स्वात्साध्ये नार्थस्तु न श्रमः | जीव पुष्ठलयोरेष परिशुद्धः परिमहः ॥१६-२६॥”" 
इन पद्योंमें द्रब्योंको चचो करते हुए धम, अधर्म और आकाश द्रव्योंकी मान्यताकों 
निरथंक ठहराया है तथा जीव और पुद्टलका हो परिशुद्ध परिप्रह करना चाहिए श्रर्थात इन्हीं 
दो द्रब्योंको मानना चाहिए, ऐसी ओरणा की है । यह सब कथन भी सन्मतिसूत्रके विरुद्ध है; 
क्योंकि उसके तृतीय कारुडमें द्रव्यगत उत्पाद तथा व्यय (नाश)के प्रकारोंका बतलाते हुए 
उत्पादके जा प्रयागजनित (प्रयत्नजन्य) तथा वेख्लसिक (स्व/भाविक) ऐसे दा भेद किय हैं उनमें 
वेस्नसिक उत्पादके भी समुदायक्ृत तथा एऐकत्बिक एसे दो भेद निर्दिष्ट किये हैं ओर फिर यह्‌ 
बतलाया है कि ऐकत्विक उत्पाद आकाशादिक तोल द्र॒व्यों (आकाश, धर्म, अधम)में परनिमित्त- 
से दाता है ओर इसलिय अनियमित हाता है | नाशकी भी ऐसी ही विधि बतलाई है । इससे 
सनन्‍्मतिकार सिद्धसेनकी इन तीन अमूतिक द्रव्योंके, जो कि एक एक हे, अ्स्तित्व-विषयमे 
मान्यता स्पष्ट है । यथा :-- 
“उप्पाओ दुवियप्पो पओगजणिओ य विस्ससा चेव । 
तत्थ उ पश्चोगर्जाणओ सम्ुद्यवायों अपरिसुद्धों ॥३२॥ 
सामाविशों वि समदयकओ व्व एगत्तिओ व्व दोज्जाहि | 
आगासाईआरां तिएहं परप्रचझोडखणियमा ॥३३॥ 
विगमस्स वि एस विद्दी सम्नदयजणियम्मि सो उ दुवियप्पो | 
सम्रुदयविभागमेत्त' अत्थंतरभावगमणं च ॥३४॥* 
इस तरह यह निश्चयद्ात्रेशिका कतिपय द्वार्निशिकाओं, न्यायावबतार अर 
सनन्‍्मतिके विरुद्ध प्रतिपादनोंका लिय हुए है । सनन्‍्मतिके विरूद्ध ता वह सबसे अधिक जान 
पड़ती है श्लोर इसलिय किसी तरह भी सन्‍्मतिकार सिद्धसेनकी कृति नहीं कही जा सकती | 
यही एक द्वात्रनिेशिका ऐसी है जिसके अन्तमें उसके कता सिद्धसेनाचायंका अनेक प्रतियोंमें 
श्वेतपट (श्वताम्बर) विशेषणके साथ 'टृष्य”ः विशेषणसे भी उल्लेखित किया गया है. जिसका 
अथ द्वेषयाग्य, विरोधी अथवा शत्रुका होता हे ओर यह विशेषण सम्भवतः प्रसिद्ध जन 
सेद्धान्तिक मान्यताश्रोंके विराधके कारण ही उन्हें अपनी ही रूस्प्रदायके किसी असहिष्णु 
विद्वान-द्वारा दिया गया जान पड़ता है। जिस पुष्पिकावाक्यके साथ इस विशेषण पदका 
प्रयोग किया गया है बह भार्डारकर इन्स्टिट्यूट पूना और एशियाटिक सोसाइटो बच्नाल 
(कलकत्ता)की प्रतियोंमें निम्न प्रकारसे पाया जाता हे-- 
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“पृृष्य-स्पेतपटसिद्धसेनाचारयस्य कतिः निश्चयद्वात्रिंशिकैकोनविशतिः ।? 

दूसरी किसी द्वात्रिशिकाके अन्तमें ऐसा कोई पुष्पिकावाक्य नहीं है । पूवकी १८ 
और उत्तरबवर्ती १ ऐसे १६ द्वातनिशिकाओंके अन्तमें तो कतोका नाम तक भी नहीं दिया है--- 
द्वात्रेशिकाकी संख्यासूचक एक पंक्ति 'इति' शब्दसे युक्त अथबा वियुक्त और कहीं कहीं 
द्वात्रिशिकाके नामके साथ भी दी हुई है। 

(६) द्वार्तिशिकाओंकी उपयुक्त स्थितिमें यह कहना किसी तरह भी ठीक प्रतीत 
नहीं होता कि उपलब्ध सभी द्वार्तिशिकाएँ अथवा २१वोंको छोड़कर बीस द्वार्जिशिकाएँ सन्‍्मति- 
कार सिद्धसेनकी ही कृतियाँ हैं; क्योंकि पहली, दूसरी, पाँचवीं और उन्नीसर्बी ऐसी चार 
द्वात्रशिकाओंकी बाबत हम ऊपर देख चुके हें कि वे सन्‍्मतिके विरुद्ध जानेके कारण सन्मति- 
कारकी कृतियाँ नहीं बनतीं । शेष द्वात्रिशिकाएँ यदि इन्हीं चार द्वार्तिशिकाओंके कतों 
सिद्धसेनोंमेंसे किसी एक या एकसे अधिक सिद्धसेनोंकी रचनाएँ हैं तो भिन्‍न व्यक्तित्वके 
कारण उनमेंसे कोई भी सन्‍्मतिकार सिद्धसेनकी कृति नहीं हं। सकती । और यदि ऐसा नहीं 
है तो उनमेंसे अनेक द्वात्रिंशिकाएँ सन्‍्मतिकार सिद्धसेनकी भी कृति हो सकती हैं; परन्तु हैं 
ओर अमुक अमुक हैं यह निश्चितरूपमें उस वक्त तक नहीं कद्दा जा सकता जब तक इस 
बविषयका कोई स्पष्ट प्रमाण सामने न आजाए । 

(७) अश्रब रही न्यायावतारकी बात, यह ग्रन्थ सन्‍्मतिसूजसे काई एक शताब्दीसे 
भी अधिक बादका बना हुआ है; क्योंकि इसपर समन्तभद्रस्वार्माके उत्तरकालीन पात्रस्वासी 
(पात्रकेसरी) जैसे अनाचार्योका ही नहीं किन्तु ध्कीति ओर धर्मोत्तर जैसे बीद्धाचार्योका भी 
स्पष्ट प्रभाव है । डा० हर्मन जैकोबीके मतानुसार' घधर्मकीतिने दिग्नागके प्रत्यक्षलक्षण' में 
'कल्पनापोढ! विशेषणके साथ “अश्रान्त' विशेषणकी वृद्धिकर उसे अपने अनुरूप सुधारा था 
अथवा प्रशस्तरूप दिया था और इसलिये “प्रत्यक्ष कल्पनापोढ्मश्रान्तम” यह प्रत्यक्षका 
घमर्कीति-प्रतिपादित प्रसिद्ध लक्षण है जो उनके न्यायबिन्दु ग्रन्थमें पाया जाता है और जिसमें 
्श्चान्त' पद अपनी खास विशेषता रखता है। न्यायावतारके चोथ पद्ममें प्रत्यक्षका लक्षण 
अकलइूदेवकी तरह "प्रत्यक्ष विशदं ज्ञानं! न देकर, जा “अपरोक्ततयाथस्य ग्राहक ज्ञानमीहश्शं 
प्रत्यक्षम” दिया है ओर अगले पद्ममें, श्रनुमानका लक्षण देते हुए, “तदअ्लान्त प्रमाण- 
त्वात्समकज्ञवत्‌” वाक्यके द्वारा उसे (प्रत्यक्षका) “अश्रान्त' विशेषणसे विशेषित भी सूचित 
किया हैं उससे यह साफ ध्वमित होता है कि सिद्धसेनके सामने--डनके लच्च्यमें--धर्मकोर्तिका 
उक्त लक्षण भी स्थित था ओर उन्होंने अपने लक्षणमें 'ग्राहक' पदके प्रयाग-द्वारा जहाँ 
प्रत्यज्षकों व्यवमायात्मक ज्ञान बतलाकर धम्मकी्तिके 'कल्पनापोढ!' विशेषणका निरसन 
खथवा वेधन किया हे वहाँ उनके 'अश्वान्त' विशेषणको प्रकारान्तरसे स्वीकार भी किया है| 
न्यायावतारके टीकाकार सिद्धप भी 'ग्राहक पदके द्वारा बोद्धों (धर्कीर्ति)के उक्त लक्षणका 
निरसन होना बतलात॑ हैं । यथा-- 

“ग्राहकमिति च निर्णायक दृष्टव्यं, निर्णयाभाषे5र्थग्रहणाग्रोगात्‌ । तेन यत्‌ ताथागतेः 
प्रत्यपादि प्रत्यक्ष॑ कल्पनापोढमआन्तस” [| नया. बि. ४ इति, तदपास्तं भवति । तस्य 
युक्तिरिक्तलात्‌ ॥7? 

इसी तरह “त्रिरूपाल्षिद्ञायदनुमेय ज्ञान तदनुमान' यह धमंकीतिके अनुमानका लक्षण 
है । इसमें 'त्ररूपात” पदक द्वारा लिड्गकां त्रिरूपात्मक बतलाकर अनुमानके साधारण 





१ देखो, 'समराइचकट्ट!'की जँकाबीकृत प्रस्तावना तथ। न्‍्यायावतारकी डा. पी. एल. वैद्यकृत प्रस्तावना | 
२ “अत्यक्षं कल्पनापोद नामजात्यवाद्रसयुतम।” (प्रमाणुसमुचय/ । 
“(त्यक्यं कल्पनापो्द यज्शान नामजात्यादिकलपनारद्दितम |? (न्यायप्रवेश) | 
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लक्षणकफों एक विशेषरूप दिया गया है। यहाँ इस अनुमानज्लानको अ्रश्नान्त या श्रान्त ऐसा 
कोई विशेषण नहीं दिया गया; परन्तु न्‍्यायबिन्दुकी दीकामें धर्मोत्तरने प्रत्यक्त-लक्षणकी 
ष्याख्या करते और उसमें प्रयुक्त हुए “अश्रान्तः विशेषणकी उपयोगिता बतलाते हुए 
“शआरन्तं द्नुमानस्‌”” इस वाक्‍यके द्वारा अनुमानको आन्त प्रतिपादित किया है। जान पड़ता है 
इस सबको भी लक्ष्यमें रखते हुए ही सिद्धसेनने अमुमानके “साध्याविनाभुना(बो) 
लिब्ात्साध्यनिश्वायकमनुमानं” इस लक्षणका विधान किया है और इसमें लिड्गका 'साध्या- 
विनाभावी” ऐसा एकरूप देकर धर्मकीतिके 'त्रिरूप'का--पक्तधर्मत्व, सपक्षेसस्व तथा विपक्षा- 
सत्वरूपका निरसन किया है। साथ ही, “तदश्रान्तं समच्षवत”ः इस वाक्यकी योजनाह्वारा 
अनुमानको प्रत्यक्षकी तरह श्रश्नान्त बतलाकर बौद्धोंकी उसे श्रान्त प्रतिपादन करनेबाली उक्त 
सान्यताका खण्डन भी किया है। इसी तरह “न प्रत्यक्षमपि श्रान्तं प्रमाश॒त्वविनिश्वयात” 
इत्यादि छठे पद्चमें उन दूसरे बोद्धोंकी मान्यताका खण्डन किया है जो प्रत्यक्षकों अ्रश्चान्त नहीं 
मानते । यहाँ लिड्कके इस एकरूपका ओर फलत: अनुमानके उक्त लक्षणका आभारी पात्र 
स्वामीका बह हेतुलक्षण हे जिसे न्‍्यायावतारकी २०वीं कारिकामें “अ्न्यथानुपपन्रत्व॑ हेतोल॑क्षण- 
मीरितम्‌?” इस वाक्पके द्वारा उद्धुत भी किया गया है ओर जिसके आधारपर पात्रस्वामीने 
बोद्धोंके त्रिलक्षणहेतुका कदर्थन किया था तथा 'त्रिलक्षणकद्थन”* नामका एक स्वतन्त्र ग्रन्थ 
ही रच डाला था, जो आज अनुपलब्ध है परन्तु उसके प्राचीन उल्लेख मिल रहे हैं। 
विक्रमकी ८वीं-€वीं शताब्दोके बोद्ध विद्वान शान्तरक्षितने तत्त्वसंग्रहमें त्रिलक्षणकद्थंन- 
सम्बन्धी कुछ श्लोकोंको उद्धुत किया है. श्लोर उनके शिष्य कमलशीलने टोकामें उन्हें “अन्य- 
थेत्यादिना पात्रस्वामिमतमाशझ्ूते” इत्यादि वाक्योंके साथ दिया है | उनमेंसे तीन श्लोक 
नमूनेके तौरपर इस प्रकार हैं-- 


अन्यथानुपपत्रले ननु दृष्टा युहेतुता । नाश्सति ज्यंशकस्यार्थप तस्मात्‌ क्लीबासिलज्ञणा:॥ १३६४ ॥॥ 
अन्यथानुपपवत्व॑ यस्य तस्वैव हेतुता । दृष्टान्ती द्वावपि स्तां वा मा वा ती हि न कारणम्‌ ॥१३६८॥ 
अन्यथानुपफ्च्त्व यत्र तत्र त्येण किस ? | नान्यथानुप्पत्रत्व॑ यत्र तत्न तजियेश किस ?॥ १३६६॥ 


इनमेंसे तोसर पद्यको विक्रमकी ७वीं-८वीं शताब्दीके* विद्वान अकलकझूदेवने 
अपने 'न्यायविनिश्चय! (कारिका ३२३)में अपनाया हे ओर सिद्धिषिनिश्चय (प्र० ६)में इसे 
स्वामीका अ्मलालीढ पद” प्रकट किया है तथा वादिराजने न्‍्यायविनिश्चय-विवरणमें इस 
पश्चकों पान्रकेसरीसे सम्बद्ध अन्यथानुपपत्तिवारतिक' बतलाया है । 


घर्मकोर्तिका समय ई० सन्‌ ६२४से ६४० अथोत्‌ विक्रमकी «वीं शताब्दीका प्राय: 
चतुर्थ चरण, धर्मोत्तरता समय ई० सन्‌ ७२४से ७५० अर्थात्‌ विक्रमकी ८वीं शताब्दीका प्रायः 
चतुर्थ चरण और पात्रस्वामीका समय विक्रमकी ७वीं शताब्दीका प्रायः ठतीय चरण पाया 
जाता है, क्‍योंकि वे अकलझ्डुदेवसे कुछ पहले हुए हैं। तब सन्‍्मतिकार सिद्धसेनका समय 
वि० संवत्‌ ६६६से पूर्वका सुनिश्चित हे जैसा कि अगले प्रकरणमे स्पष्ट करके बतलाया 





१ मद्दिमा स पात्रकेसरिगुरों: पर भवति यस्य सक्कयासीत्‌ । पद्मावती सहाया ज़िलक्षुणकदयन॑ केत्त म्‌ ॥| 
--मल्लिषेणप्रशस्ति ( भ० शि० ४४ ) 
२ विक्रमसंबत्‌ ७०० में अकलइझ्ूदेवका बोद्धोंके साथ महान्‌ वाद हुआ है, जेंसा कि श्रकलड्डूचरितिके 
निम्न पद्मसे पकट है-- 
विक्रमार्क-शकाब्दीय-शतसप्त-प्रमाजुषि | कालेउकलड्ढ-यतिनों बोद्ध वादों महानभूत ॥ 
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जायगा। ऐसी हालतमें जो सिद्धसेन सन्‍्मतिके कतो हैं वे ही न्‍्यायावतारके कतों नहीं हो 
- सकते--समयकी दृृ्टिसे दोनों प्रस्थोंके कतो एक-दूसरेसे भिन्न होने चाहियें। 

इस बिषयमें पं> सुखलालजी आदिका यह कहना है' कि 'प्रो० डुची (700४) 
ने विग्नागसे पू्ंबर्ती बोडन्यायके ऊपर जो एक निबन्ध रॉयल एशियाटिक सोसाइटीके 
जुलाई सन्‌ १€५८के जनलमें प्रकाशित कराया है उसमें बोद्ध-संस्कृत-प्रन्थोंके चीनी तथा 
तिवब्बती अनुवादके आधारपर यह श्रकट किया है कि 'योगाचाय भूमिशासत्र और प्रकरणायं- 
बाचा नामके ग्रन्थोमें प्रत्यक्षकी जो व्याख्या दी है उसके अनुसार प्रत्यक्षको अपरोक्त, 
कल्पनापोढ, निबिकल्प ओर भूल-बिनाका अश्रान्त अथवा अ्रव्यभिचारी होना चाहिये । 
साथ ही श्रश्नान्त तथा अन्यभिचारी शब्दोंपर नोट देते हुए बतलाया है कि ये दानों 
पर्यायशब्द हैं, ओर चीनी तथा तिब्बती भाषाके जो शब्द अनुबादोंमें प्रयुक्त हैं उनका 
अनुवाद अ्रश्नान्त तथा भश्रव्यभिचारी दोनों प्रकारसे हो सकता है । और फिर स्वय॑ 
अ्रश्चान्त' शब्दको ही स्वीकार करते हुए यह अनुमान लगाया है कि धम्मकीतिने प्रत्यक्षकी 
व्याख्यामें 'अश्रान्‍्तः शब्दकी जा वृद्धि की है बह उनके द्वारा की गई कोई नई बृद्धि नहीं है 
बल्कि सोत्रान्तिकोंकी पुरानी व्याख्याकों स्वीकार करके उन्होंने द्ग्नागकी व्याख्यामें इस 
प्रकारस सुधार किया है । यागाचाय-भूमिशाख्र श्रसज्गके गुरु मेत्रेयकी कृति है, असझ 
(मेश्रय ))का समय इसाकी चोथी शताज्दाका मध्यकाल है, इससे प्रत्यक्षक लक्षणमें “अ्रश्नान्त' 
शब्दका प्रयाग तथा अश्वान्तपनाका विचार विक्रमकी पॉचवीं शताब्दीक पहले भले प्रकार 
ज्ञात था श्रथात्‌ यह (अश्रान्त) शब्द सुप्रसिद्ध था । अ्रतः सिद्धसेनदिवाकरके न्यायावतारमें 
प्रयुक्त हुए मात्र “अश्ञान्त' पदपरस उसे धमककीतिके बादका बतलाना जरूरी नहीं । उसके 
कतो सिद्धसेनका असद्भके बाद ओर धर्मकीतिके पहल माननेमें कोई प्रकारका अ्न्तराय 
(विध्न-बाघा) नहीं हे ।! 

इस कथनमें प्रो टुचीके कथनको लेकर जो कुछ फलित किया गया है वह ठोक नहीं 
है; क्‍योंकि प्रथम तो प्रोफेसर महाशय अपने कथनमें स्वयं श्रान्त हैं--वे निश्चयपूर्वक यह नहीं 
कह रहे है. कि उक्त दोनों मूल संस्कृत प्रन्थोंमें प्रत्यक्षकों जो व्याख्या दी अथवा उसके 
लक्षणका जो निर्देश किया है उसमें 'अश्नान्त' पदका प्रयाग पाया ही जाता है बल्कि साफ 
तोरपर यह सूचित कर रहे हैं. कि मूलभनन्‍्थ उनके सामने नहीं, चीनी तथा तिब्बती अनुवाद 
ही सामने है और उनमें जिन शब्दोंका प्रयोग हुआ है उनका अर्थ श्रश्रान्त तथा अव्यभिचारि 
दानों रूपसे हो सकता है। तीसरा भी कोई श्रर्थ अथवा संस्कृत शब्द उनका बाच्य हो सकता 
हा तो उसका निषेध भा नहीं किया । दूसर, उक्त स्थितिमें उन्होंने अपने प्रयाजनके लिये जो 
अश्चान्त पद स्वीकार किया है चह्‌ उनकी रुचिकी बात है न कि मूलमें अज्ञान्त-पदके प्रयोगकी 
कोई गारंटी है. और इसलिये उसपरसे निश्चित्तरूपमें यह फलित कर लेना कि 'विक्रमकी 
पाँचवी शताब्दीके पहले प्रत्यक्षके लक्षणमें अश्वान्त' पदका प्रयोग भल प्रकार ज्ञात तथा 
सुप्रसिद्ध था! फलितार्थ तथा कथनका अतिरेक है ओर किसी तरह भा समुचित नहीं कहा 
जा सकता । तीसर, उन मूल संस्कृत श्रन्थोंमें यदि 'अव्यमिचारि' पदका ही प्रयोग हो तब 
भी उसके स्थानपर धर्मकीतिने अश्नान्त' पदकी जा नई योजना का है वह उसीकी याजना 
कहलाएगी और न्यायावतारमें उसका अनुसरण हानेसे उसके कर्ता सिद्धसेन धमंकीतिके 
बादके ही विद्ान ठहरेंगे। चोथे, पात्रकेसरीस्वामीके हेतु लक्षणका जो उद्धरण न्यायावतारमें 
पाया जाता है और जिसका परिहार नहीं किया जा सकता उससे सिद्धसेनका धर्मकीतिके 


९ देखो, सन्मतिके गुजराती तल्कस्णकी प्रस्तावना ४० ४९, ४७ ओर अ्रग्रेजी संस्कस्णकी 
प्रस्तावना पृ० १२-१४ | 





१४४ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


बाद होना और भी पुष्ट होता है। ऐसी हालतमें न्‍्यायाबतारके कतों सिद्धसेनकों असब्नके 
बादका ओर धम्कीर्तिके पूवंका बतलाना निरापद्‌ नहीं है--उसमें अनेक बिघ्न-बाधाएँ 
उपस्थित होती हैं । फलतः न्यायावतार धर्मकीति और पात्रस्वामीके बादकी रचना होनेसे 
उन सिद्धसेनाचायंकी कृति नहीं हों सकता जो सन्मतिसूत्रके कतों हैं। जिन अन्य विद्वानोंने 
उसे अ्रधिक प्राचीनरूपमें उल्लेखित किया है वह मात्र द्वार्विशिकाओं, सन्‍्मति और न्यायाबतार- 
को एक ही सिद्धसेनकी कृतियाँ मानकर चलनेका फल है। 

इस तरह यहाँ तकके इस सब विवेचनपरसे स्पष्ट हे कि सिद्धसेनके नामपर जो 
भी प्रन्थ चढ़े हुए हैं. उनमेंसे सन्‍्मतिसूत्रकों छोड़कर दूसरा कोई भी ग्रन्थ सुनिश्चितरूपमें 
सनन्‍्मतिकारकी कृति नहीं कद्दा जा सकता--अकेला सन्‍्मतिसूत्र ही असपत्नभावसे अभीतक 
उनकी कृतिरूपमें स्थित है। कलकों अविरोधिनी द्वात्रिशकाओमेंसे यदि किसी द्वात्निंशिकाका 
उनकी कृतिरूपमें सुनिश्चय हो गया ता बह भी सनन्‍्मतिके साथ शामिल हो सकेगी । 


(ख) सिद्धसेनका समयादिक--- 


अब देखना यह है कि प्रस्तुत ग्रन्थ 'सन्मति'के कता सिद्धसेनाचाय कब हुए हैं ओर 
किस समय अथवा समयके लगभग उन्होंने इस ग्रन्थकी रचना की हे। ग्रन्थमें निमाणकालका 
कोई उल्लेख और किसी प्रशस्तिका आयोजन न होनेके कारण दूसरे साधनोंपरसे ही इस विषय- 
को जाना जा सकता है ओर वे दूसरे साधन हैं प्रन्थका श्रन्त:परीक्षण--उसके सन्दर्भ-साहित्य- 
की जांच-द्वारा बाह्ष प्रभाव एवं उल्लेखादिका विश्लेषण--, उसके वाकक्‍्पों तथा उसमें चचित 
खास विषयोंका अन्यत्र उल्लेख, आलोाचन-प्रत्यालाचन, स्वीकार-अस्वीकार अथवा खण्डन- 
मण्डनादिक और साथ ही सिद्धसेनके व्यक्तित्व-विषयक महत्वके प्राचीन उद्गार । इन्हीं सब 
साधनों तथा दूसरे विद्वानोंके इस दिशामें किय गये प्रयक्लोंको लेकर मैंने इस विषयमें जो कुछ 
अनुसंधान एवं निशय किया है उसे ही यहाँपर प्रकट किया जाता है;-- 

(१) सनन्‍्मतिके कता सिद्धसेन केवलीके ज्ञान दर्शनापयोग-विपयमें अभदवादके 
पुरस्कतो हैं यह बात पहले (पिछले प्रकरणमें) बतलाई जा चुकी है । उनके इस अभदवादका 
खण्डन इधर दिगम्बर सम्प्रदायमें सबंप्रथम अकलंकदेबके राजवात्तिकभाष्यमें' और उधर 
श्वेताम्बर सम्प्रदायमें सर्वप्रथम जिनभद्रक्षमाश्रमणके विशेषावश्यकभाष्य तथा विशेषशवत्ती 
नामके ग्रन्थोंमें' मिलता है । साथ ही ठतीय काण्डकी 'णत्थि पुढबीबिसिट्रो' और 'दोहिं वि 
णएहिं णीयं' नामकी दो गाथाएँ (५२,४७) विशेषावश्यकभाष्यमें क्रमशः गा० न० २१०५.२९१६४५ 
पर उद्धुत पाई जाती हैं | इसके सिवाय, विशेषावश्यकभाष्यकी स्वोपक्षटीका्मे* 'णामाइतिय॑ 
दव्बट्रियस्स! इत्यादि गाथा ७५की व्याख्या करते हुए ग्रन्थकारने स्वयं “द्रव्यास्तिकनयावलम्बिनों 
संग्रह-व्यवह्यरों ऋजुसूत्रादयस्तु पर्योयनयमतानुसारिणः आचायसिद्धसेनाउभिप्रायात्‌” इस 
बाक्यके द्वारा सिद्धसेनाचायंका नामोल्लेखपूर्बक उनके सन्‍्मतिसूत्र-गत मतका उल्लेख किया है, 
ऐसा मुनि पुण्यविजयजीके मंगसिर सुदि १०मी सं० २००५के एक पत्रसे मालूम हुआ है । दोनों 





१ राजवा० म० अ० ६ सू० १० वा० १४-१६ | 

२ विशेषा० भा० गा० ३०८६ से (कोटयाचार्यंकी बृत्तिमें गा० ३७२६से) तथा विशेषणवती गा० १८४ 
से २८०; सनन्‍्मति-प्रस्तावना पृ० ७५ | 

३ उद्धरणु-विषयक विशेष ऊद्दापोहके लिये देखो, सन्मति-प्रस्तावना प्व० ६८, ६६ | 

४ इस टीकाके अस्तित्वका पता हालमें मुनि पुएयविजयजीको चला है। देखो, भी आत्मानन्दप्रकाश 
पुस्तक ४४ अंक ८ ५४० १४२ पर उनका तद्विषयक लेख । 


प्रस्तावना श्ष्श्‌ 


प्रन्थकार विक्रमकी «वीं शतताब्दीके प्रायः उत्तराधके विद्वान हैं। अकलंकदेवका विक्रम सं० ७०० 
में बौद्धोंके साथ महान बाद हुआ है जिसका उल्लेख पिछले एक फुटनोटमें अकलंकचरितके 
आधारपर किया जा चुका है, और जिनभद्रक्षमाश्रमणने अपना विशेषावश्यकभाष्य शक 
सं० ५३१ अथोत्‌ वि० सं: ६६६ में बनाकर समाप्त किया है। प्रन्थका यह रचनाकाल उन्होंने 
स्वयं ही पन्थके अन्तर दिया है, जिसका पता श्री जिनविजयजीको जैसलमेर भण्डारकी एक 
अतिप्राचीन प्रतिका देखते हुए चला है। एसी हालतमें सन्‍्मतिकार सिद्धसेनका समय विक्रम 
सं० ६६६से पूर्वका सुनिश्चित है परन्तु वह पूर्वका समय कौन-सा है?--कहाँ तक उसकी कमसे 
कम सीमा है ?--यही आगे विचारणीय है । 

(२) सन्मतिसूज्रमें उपयोग-हयके ऋ्रमबादका ज़ोरोंके साथ खण्डन किया गया है. 
यह्‌ बात भी पहले बतलाई जा चुको तथा मूल ग्रन्थके कुछ वाक्योंको उद्धुत करके दुशोई जा- 
चुकी है। उस क्रमवादका पुरस्कता कोन है और उसका समय क्या है? यह बात यहाँ खास तौरसे 
जान लेनेकी है । हरिभद्रसूरिने नन्दिवृत्तिमं तथा अभयदेवधूरिने सन्‍्मतिकी टीकामें यद्यपि जिन- 
भद्रक्षमाश्रमण॒को क्रमवादके पुरस्कतारूपमें उल्लेखित किया है परन्तु वह ठीक नहीं है; क्योंकि 
बे तो सन्‍्मतिकारके उत्तरबर्ती हैं. जबकि होना चाहिय कोई पू्ववर्ती। यह दूसरी बात है 
कि उन्होंने ऋ्मवादका ज़ारोंके साथ समर्थन ओर व्यवस्थित रूपसे स्थापन किया है, संभवत्त 
इसीसे उनका उस वादका पुरस्कर्ता समझ लिया गया जान पड़ता है। अन्यथा, क्षमाश्रमणजी 
स्वयं अपने निम्न वाकयों द्वारा यह सूचित कर रहे है. कि उनसे पहले युगपद्धाद. क्रमबाद तथा 
अभद्वादके पुरस्कता हा चुके हे 


“केई भणंति जुगवं जाणाइ पासह य केवली णियमा | 

अणणे एगंतरियं इच्छंति सुओवएसेणं ॥ १८४ ॥ 

झणणे ण चेव बीसु दंसणमिच्छंति जिणवरिंदस्स । 

जं थि य केवलणाण तं चि य से दरिसणं बिंति ॥ १८५ ॥ --विशेषणवती 


पं» सुखलालजी आदिने भो कथन-विरोधको महसूस करते हुए भ्रस्तावनामें यह 
स्वीकार किया है. कि जिनभद्र और सिद्धसेनसे पहले क्रमवादके पुरस्कतारूपमें कोई विद्वान 
होने ही चाहियें जिनके पक्षका सन्मतिमें खण्डन किया गया है; परन्तु उनका कोई 
नाम उपस्थित नहीं किया। जहाँ तक मुमे मालूम है बे विद्वान्‌ नियुक्तिकार भद्गबाहु होने 
चाहियें. जिन्होंने श्रवश्यकनियुक्तिके निम्न वाक्य-द्वारा क्रवादकी प्रतिष्ठा की हे--. 


णाणंमि दसरणांमि अ इत्तो एगयरयंमि उबजुत्ता । 
सब्वस्स केवलिस्सा(रस वि) जुगवं दो णात्थि उबओगा ॥ ९७८ ॥ 


य नियुक्तिकार भद्रबाहु श्रुतकेवली न होकर द्वितीय भद्रवाहु हैं जो अष्टाज्लनिमित्त 
तथा मन्‍्त्र-विद्याकें पारगामी होनेके कारण 'ैमित्तिक'' कहें जाते हैं, जिनकी कृतियोंमें 





१ पावयणी१श धम्मकहोर बाई३ शणुेमित्तिश्रों« तबस्सी४ ये | 
विजा६ तिद्घो७ य कई अदव प॒भावगा भणिया॥ १॥ 
अजरक्ख! नदिसेणोर सिरिगुत्तविणेंयरे भद्दबाहू४ य | 
खबग५४5जखवुड६ समिया७ दिवायरो८र वां इहा55रणा ॥२॥ 
--छेदसूत्रकार श्रने नियु क्लिकार' लेखमें उद्धुत । 


१४६ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


अद्रबाहुसंदिता और उपसग्गहरस्तोत्रके भी नाम लिये जाते हैं और जो ज्योतिषिद्‌ वराह- 
मिहरके सगे भाई माने जाते हैं । इन्होंने द्शाश्रुतस्कन्ध-नियुक्तिमें स्वयं अन्तिम श्रुतकेषली 
भद्रबाहुको 'प्राचीन' विशेषणके साथ नमस्कार किया है ', उत्तराध्ययननियुक्तिमें मरणविभक्तिके 
सभी द्वारोंका क्रमशः वर्णन करनेके अनन्तर लिखा है कि “पदार्थोकों सम्प॒र्ण तथा विशद्‌- 
रीतिसे जिन (केवलश्ञानी) और चतुद॒शपूर्वी ' (श्रुतकेबली ही) कहते हैं--कद्द सकते हैं, 
आर आवश्यक आदि ग्रन्थोपर लिखी गई अनेक नियुक्तियोंमें आयंबञ, आयंरक्षित, 
पादलिप्ताचार्य, कालिकाचार्य और शिवभूति आदि कितने हां ऐसे आचायके नामों, प्रसब्ञों, 
मन्तव्यों अथवा तत्सम्बन्धी अन्य घटनाओंका उल्लेख किया गया है जो भद्रबाहु भ्र्‌तकेबलीके 
बहुत कुछ बाद हुए हैँ--किसी-किसी घटनाका समय तक भी साथमें दिया है; जेस निहबोंको 
क्रमशः उत्पत्तिका समय वीरनिवाणसे ६०८ वबप बाद तकका बतलाया है । ये सब बातें और 
इसी प्रकारको दूसरी बातें भी नियुक्तिकार भद्गबाहुकों श्र तकेवली बतलानेके विरुद्ध पड़ती 
हें--भद्रबाहुश्‌ तकेबलीद्वारा उनका उस प्रकारसे उल्लेख तथा निरूपण किसी तरह भी नहीं 
बनता । इस विषयका सप्रमाण विशद्‌ एवं विस्टृत विवेचन मुनि पुणयविजयजीने आजसे 
कोई सात बर्ष पहले अपने 'छेदसूत्रकार ओर नियुक्तिकार' नामके उस गुजराती लेखमें 
किया है जो “महावीर जैनबिद्यालय-रजत-महोत्सब-पन्थ'में मुद्रित हे*। साथ ही यह भी 
बतलाया है कि 'तित्थोगालिप्रकीर्णक, आवश्यकचूरि, आवश्यक-हारिभद्रीया टीका. परिशिष्ट- 
पर्य आदि प्राचीन मान्य ग्रन्थोंमें जहाँ चतुद्शपूबधर भद्गबाहु (अर तकेवली)का चरित्र बणन 
किया गया है वहाँ द्वादशवर्षीय दुष्काल"“““छेदसूत्रोंकी रचना 'अदिका बशुन तो है परन्तु 
बराहमिहरका भाई होना, नियुक्तिग्रन्थों, उपसर्गहरस्तात्र, भद्रबाहुसंहितादि प्रन्थोंकी रचनासे 
तथा नैमित्तिक होनेसे सम्बन्ध रखनेवाला कोई उल्लेख नहीं है । इससे छेदसूत्रकार भद्रबाहु 
ओर नियुक्ति आदिके प्रणेता भद्रबाहु एक दूसरेसे भिन्न व्यक्तियों हैं । 

इन नियुक्तिकार भद्रबाहुका समय विक्रमकों छठी शताच्दीका प्रायः मध्यकाल हे; 
क्योंकि इनके समकालीन सहोदर श्राता वबराहमिहरका यही समय सुनिश्चित हे--उन्होंने 
अपनी 'पश्चसिद्धान्तिका' के अन्तमें, जो कि उनके उपलब्ध ग्रन्थोंमें अन्तकी कृति मानी जाती 
है, अपना समय स्वयं निर्दिष्ट किया है और वह है शक संबत्‌ ४२७ अर्थात्‌ विक्रम 
संबत्‌ ५६२ । यथा-- 


“सत्ताथ्रिवेदसंख्यं शककालमपास्य चेत्रशुक्लादी | अर्धास्तमिते भानौ यवनपुरे सौम्यदिवसादों ॥८/” 

जब नियुक्तिकार भद्रबाहुका उक्त समय सुनिश्चित हो जाता है तब यह कहनेमें 
कोई 'आपत्ति नहीं रहती कि सन्‍्मतिकार सिद्धसेनके समयकी पूर्ब सीमा विक्रमकी छठो 
शताब्दीका तृतीय चरण है ओर उन्होंने क्रमवादके पुरस्कर्ता उक्त भद्बबाहु अथवा उनके 
कस किसी शिष्यादिके क्रमबाद-विषयक कथनको लेकर ही सम्मतिमें उसका खण्डन 
किया है । 


१ वदामि भद्दबाहु पाईणं चरिमसगलसुयणार्णि | सुत्तस्स कारगमिसि दसासु कप्पे य बवहारे ॥१॥ 

२ सब्बे एए दारा मरणविभत्तीशइ वणिणया कमसो | सगलणि उणे पयत्थे जिणचउदसपुव्वि भासते ॥२३३॥ 

३ इससे भी कई वर्ष पहले आपके गुर मुनि भीचतुरबिजयजीने आविजयानन्दसूरीश्वरजन्मशताब्दि- 
स्मारकग्रन्थमें मुद्रित अपने 'श्रीमद्रबाहुस्वामी नामक लेखमें इस विषयको प्रदर्शित किया था आर 
यह सिद्ध किया था कि नियुक्किकार भद्रबाहु भरतकेवली भद्रबाहुसे भिन्न द्वितीय भद्गबब्ाहु हैं ओर 
वराहमिहरके सहोदर होनेसे उनके समकालीन हैं । उनके इस लेखका अनुवाद अनेकान्त वर्ष ३ 
किरण १२में प्रकाशित हो चुका है । 








अस्तावना श्छ्७ 


इस तरद सिद्धसेनके समयकी पूर्व सीमा विक्रमकी छुठी शताब्दीका ठतीय चरण 
ओर उत्तरसीमा विक्रमकी सातबीं शताब्दीका ठतीय चरण (बि० सं० ५६२से ६६६) निश्चित 
होती है। इन प्रायः सौ वर्षके भीतर ही किसी समय सिद्धसेनका भ्रन्थकाररूपमें अवतार 
हुआ और यह ग्रन्थ बना जान पड़ता है । 

(३) सिद्धसेनके सूमय-सम्बन्धमें पं- सुखलालजी संघवीकी जो स्थिति रद्दी है 
उसको ऊपर बतलाया जा चुका है। उन्होंने अपने पिछले लेखमें, जो 'सिद्धसेनदिवाकरना 
समयनो प्रश्न! नामसे 'भारतीयविद्या'के तृतीय भाग (ओ्रीबह्दुरसिंहजी सिंघी स्मृतिप्रन्थ)में 
प्रकाशित हुआ है, अपनी उस गुजराती भ्रस्तावना-कालीन मान्यताको जो सन्मतिके अअंग्रजी 
संस्करणके अवसरपर फोरवर्ड ((०7८४७००)' लिखे जानेके पूत्र कुछ नये बौद्ध प्रन्थोंके 
सामने आनेके कारण बदल गई थो और जिसकी फोरवर्डमें सूचना की गई है फिरसे निश्चित- 
रूप दिया है श्रथात्‌ विक्रमकी पाँचवी शताब्दीको ही सिद्सेनक समय निधोरित किया 
है ओर उसीको अधिक सद्भत बतलाया है । अपनी इस मान्यताकके समर्थनमें उन्होंने जिन 
दा भ्रमाणोंका उल्लेख किया है उनका सार इस प्रकार है, जिसे प्रायः उन्हींके शब्दोंके 
अनुवादरूपमें सकूलित किया गया हैः-- 

(प्रथम) जिनभद्रक्षमाश्रमणने अपने महान्‌ प्रन्थ विशेषावश्यक भाष्यमें, जो विक्रम 
संबत्‌ ६६६में बनकर समाप्त हुआ है, और लघुग्रन्थ विशेषणवतीमें सिद्धसेनदिवाकरके 
उपयोगा5भेदवादकी तथैब दिवाकरकी कृति सन्‍्मतितकके टीकाकार मल्लवादीके उपयोग-यौग- 
पद्मवादकी विस्तृत समालाचना की है । इससे तथा मल्लवादीके द्वादशारनयचक्रके उपलब्ध 
प्रताकामें दिवाकरका सूचन मिलने और जिनभद्रगशिका सूचन न मिलनेसे मल्लवादी जिनभद्रसे 
पूर्ववर्ती और सिद्धसेन मल्लबादीसे भी पूब॑बर्ती सिद्ध हो।त हैं । मल्‍्लवादीको यदि विक्रमकी 
छठी शताब्दोके पूवाधमें मान लिया जाय तो सिद्धसेन दिवाकरका समय जो पाँचवी 
शताब्दी निधोरित किया गया है वह श्रधिक सद्गत लगता है । 

(द्वितीय) पूज्यपाद देवनन्दीने अपने जैनेन्द्रव्याकरणके 'बेत्तः सिद्धसेनस्थ” इस 
सूत्र सिद्धसेलनके मतविशेषका उल्लेख किया है ओर वह यह हे कि सिद्धसेनके सतानुसार 
भैबद्‌? धातुके 'र! का आगम होता है, चाहे वह धातु सकमंक ही क्यों न हो। देवनन्दीका यह 
उल्लख बिल्कुल सच्चा है, क्योंकि दिवाकरकी जो कुछ थोड़ीसी संस्कृत कृतियाँ बची हैं उनमेंसे 
उनकी नवमी द्वात्रिंशिकाके २०वें पद्ममें 'बिद्रतेःः ऐसा 'र्‌” आगम वाला प्रयोग मिलता है। 
अन्य वैयाकरण जब “सम” उपसर्ग पूवंक और अकमंक 'विदू” धातुके 'र” आगम स्वीकार 
करते हैं. तब सिद्धसेनने अनुपसर्ग और सकमंक “विद” धातुका 'र! आगमवाला प्रयोग किया 
है । इसके सिवाय, देवनन्दी पूज्यपादकी संवार्थसिद्धि नामकी तक्त्वाथे-टीकाफे सप्तम 
अध्यायगत १३वें सूत्रकी टीकामें सिद्धसेनदिवाकरके एक पद्मयका अंश 'उक्त च! शब्दके साथ 
उद्धुत पाया जाता है और वह है “वियोजयति चासुभिनं च वधेन संयुज्यते ।” यह पद्चांश 
डनकी तीसरी द्वा््रिशिकाके १६वें पद्मयका प्रथम चरण हे । पूज्यपाद देवनन्दीका समय वतंमान 
मान्यतानुसार विक्रमकी छठी शताब्दीका पूवार्ध है अथोत्‌ पाँचवीं शताब्दीके अमुक भागसे 
छठी शताब्दीके अमुक भाग तक लम्बा है। इससे सिद्धसेनदिवाकरकी पाँचवां शताब्दीमें 
होनेकी बात जो अधिक सज्ञत कही गई है उसका खुलासा हो जाता है । दिवाकरको देवनन्दीसे 











१ फोरवर्डके लेखकरूपमें यद्यपि नाम 'दलसुख मालवणिया'का दिया हुआ्रा है परन्तु उसमें दी हुई उक्त 
सूचनाकी पणिडत 'सुखलालजीने उक्त लेखमें श्रपनी ही सूचना ओर अ्रपना ही विचार-परिवर्तन 
स्वीकार किया है । 


श्श्ट पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


पूंवेवर्ती या देवनन्दीके वृद्ध समकालीनरूपमें मानिये तो भी उनका जीवनसमय पाँचवीं 
शताब्दीसे अवोचीन नहीं ठहरता | 


इनमेंसे प्रथम प्रमाण तो वास्तबमें कोई प्रमाण ही नहीं है; क्‍योंकि बह 'मल्लवादीको 

यदि बिक्रमकी छठी शताब्दीके पूर्वांधमें मान लिया जाय तो” इस अ्रान्त कल्पनापर अपना 
आधार रखता है । परन्तु क्‍यों मान लिया जाय अथवा क्यों मान लेना चाहिये, इसका कोई 
स्पष्टीकरण साथमें नहीं है | मल्लवादीका जिनभद्गसे पूबंवर्ती होना प्रथम तो सिद्ध नहीं है, सिद्ध 
होता भी तो उन्हें जिनभद्रके समकालीन बुद्ध मानकर अथवा २४ या ५० बए पहले मानकर 
भी उस पूववतित्वकों चरितार्थ किया जा सकता है. उसके लिये १०० वर्षसे भी अधिक समय 
पूबंकी बात मान लेनेकी कोई जरूरत नहीं रहती | परन्तु वह सिद्ध ही नहीं है; क्‍योंकि उनके 

जिस उपयोग-यौगपद्यवादकी विस्तृत समालाचना जिनभद्गके दो प्रन्थोंमें बतलाई जाती है 

उनमें कहीं भी मल्लवादी अथवा उनके किसी ग्रन्थका नामोल्लेख नहीं है, होता ता पणिडितजी 
डश्व उल्लेखबाल अंशको उद्धृत करके ही सनन्‍्ताष धारण करते, उन्हें यह तक करनेकी जरूरत 
ही न रहती ओर न रहनी चाहिये थी कि 'मल्लवादीके द्वादशारनयचक्रके उपलब्ध प्रतोकोंमें 
दिवाकरका सूचन मिलने ओर जिनभद्रका सूचन न मिलनेसे »ल्लवादी जिनभद्रसे पूव॑र्ती हैं? । 

यह तर्क भी उनका अ्रभीष्र-सिद्धिमें कोई सहायक नहीं हं।तता; क्योंकि एक ता किसी बिद्वानके 

लिये यह लाज़िमी नहीं कि बह अपने प्रन्धमें पू्ववर्ती अमुक अमुक विद्वानोंका उल्लेख कर ही 

करे । दूसरे, मूल द्वादशारनयचक्रके जब कुछ प्रतीक ही उपलब्ध हें वह पूरा ग्रन्थ उपलब्ध नहीं 

है तब उसके अनुपलब्ध अंशोमें भी जिनभद्रका अथवा उनके किसी प्रन्थादिकका उल्लग्ब नहीं 
इसकी क्या गारण्टो ? गारण्टीके न होने ओर उल्लेखापलब्धिकी सम्भावना घनी रहनेसे 
मल्लवादीकों जिनभद्गके पूव॑ंबर्ती बतलाना तकर॒ट्टिसे कुछ भी अर्थ नहीं रखता | तीसर. ज्ञान- 
बिन्दुकी परिचयात्मक प्रस्तवनामें पण्डित सुस्बलालजी स्तवय यह स्वाकार करत है कि “अभी 

हमने उस सारे सटीक नयचक्रका अवलोकन करके देखा ता उसमें कहीं भी केबलज्ञान और 

केबलदर्शन (उपयागद्वय)के सम्बन्धमें प्रचलित उपयुक्त वादों (क्रम, युगपत्त , और अभद) पर 

थोड़ी भी चर्चा नहीं मिली । यद्यपि सन्‍्मतितकका मल्लवादि-क्ृत-टीका उपलब्ध नहीं है पर जब 

मल्लवादि अभेदसमर्थक दिवाकरके ग्रन्थपर टीका लिखें तब यह केंस माना जा सकता है कि 

उन्होंने दिवाकरके प्रन्थकी व्याख्या करत समय उसामें उनके विरूद्ध अपना युगपत्‌ पक्ष 
किसी तरह स्थापितः किया हो । इस तरह जब हम साचते है तब यह नहीं कह सकते हैं कि 

 अभयदेवके युगपद्वादके पुरस्कतोरूपसे मल्लवादीक उल्लेखका आधार नयचक्र या उनकी 
सनन्‍्मत्तिटोकामेंसे रहा होगा |” साथ ही, अभयदेवने सन्‍्मतिटाकामें विशेषणवतीकी “केई 

भणंति जुगबं जाणद पासइ य केवल णियमा” इत्यादि गाथाओंको उद्धत करके उनका अर्थ 

देत हुए 'केई' पदके वारुयरूपमें मल्लबवादीका जो नामल्लेख किया है और उन्हें युगपद्‌बाद- 

का पुरस्कतो बतलाया है उनके उस उल्लेखकी अश्रान्ततापर सन्देह व्यक्त करत हुए, परिडत 

सुखलालजी लिखते हैं--“अगर अमयदेवका उक्त उल्लेखांश श्रश्नान्त एवं साधार है तो 

अधिकसे अधिक हम यही कल्पना कर सकते हैं कि मल्लवादीका कोई अन्य युगपत्‌ पक्त- 

समर्थक छोटा बड़ा ग्रन्थ अभयदेवके सामने रहा होगा अथवा ऐसे मन्तव्यवाला कोई 

उल्लेख उन्हें मिला होगा ।? और यह बात ऊपर बतलाई ही जा चुकी है कि अ्रभयदेवसे कई 

शताब्दी पृत्रके प्राचीन आचाय हरिभद्रसूरिने उक्त केई! पदक वाच्यरूपमें सिद्धसेनावायका 

नाम उल्लोखत्त किया है, पं: सुखलालजोने उनके उस उल्लेखको महत्व दिया है तथा सन्मति- 

कारसे भिन्न दूसरे सिद्धसेनकी सम्भावना व्यक्त की हे, और वे दूसरे सिद्धसेन उन 

द्ात्रिशिकाओंके कतो हा सकत हैं जिनमें युगपद्वादका समथेन पाया जाता है, इसे. भी ऊपर 


प्रस्तावना १४६ 


दशाया जा चुका है | इस तरह जब मल्लवादीका जिनभद्वसे पूबंबर्ती होना सुनिश्चित ही नहीं 
हे तब उक्त प्रमाण और भी निःसार एवं बेकार हो जाता है। साथ ही, अभयदेवका मल्लवादी- 
को युगपदूवादका पुरस्कतो बतलाना भी भ्रान्त ठहरता है । 


यहाँपर एक बात और भी जान लेनेकी है और वह यह कि हालमें मुनि श्रीजस्थू- 
बिजयजीने मल्लवादीके सटीक नयचक्रका पारायण करके उसका विशेष परिचय 'श्री आत्मा- 
ननन्‍्दप्रकाश” (वर्ष ४५ अडझ्लू ७)में प्रकट किया है, उसपरसे यह स्पष्ट मालूम होता है कि 
मल्लवादीने अपने नयचक्रमें पद-पदपर 'वाक्यपदीय” ग्रन्थका उपयोग ही नहीं किया बल्कि उसके 
करता भत्‌ हरिका नामोल्लेख और भव हरिके मतका खण्डन भी किया हे। इन भतृ हरिका 
समय इतिहासमें चीनी यात्री इत्सिज्नके यात्राविवरणादिके अनुसार ई० सन्‌ ६००से ६४० 
(थि० सं० ६५०से ७०७) तक माना जाता है; क्योंकि इत्सिज्नने जब सन ६८१में अपना यात्रा- 
वृत्तान्त लिखा तब भत्‌ हरिका देहावसान हुए ४० बप बीत चुके थे। ओर वह्‌ उस समयका 
प्रसिद्ध वेयाकरण था | एसी हालतमें भी मल्लवादी जिनभद्रसे पूत्रवर्ती नहीं कहें जा सकते | 
उक्त समयादिककी हृ्टिसे वे विक्रमकी प्रायः आंठवीं-नबमी शत्ताब्दीके विद्वान हा सकते हैं 
ओर तब उनका व्यक्तित्व न्यायबिन्दुको धर्मोत्तर'-टीकापर टिप्पण लिखनेवाले मल्लवादीके 
साथ एक भी हो सकता है । इस टिप्पणमें मल्लवादीने अनेक स्थानोंपर न्यायबिन्दुकी 
बिनीतदेव-कृत-टीकाका उल्लेख किया है ओर इस विनीतदेवका समय राहुलसांकृत्यायनने, 
वादन्यायकी प्रस्तावनामें, धर्मकीतिक जत्तराधिकारियोंकी एक तिब्बतों सूचापरसे ई० सन्‌ 
७७४स ८०० (वि० सं८ ८५७) तक निश्चित किया है 


इस सारी वस्तुस्थितिका ध्यानमें रखते हुए ऐसा जान पड़ता है कि विक्रमकी १४वां 
शताब्दीके विद्वान प्रभाचन्द्रने अपने प्रभावकचरितके विजयसिंहसूरि-प्रबन्धमें बोद्धों और 
उनके व्यन्तरोंको वादर्म जीतनेका जा समय मल्लवादीका बीरवत्सरसे ८८७ वर्ष बादका 
अर्थात्‌ विक्रस सकत ४१४ दिया है और जिसके कारण ही उन्हें श्वताम्बर समाजमें इतना 
प्राचीन माना जाता है. तथा मुनि जिनविजयने भी जिसका एकवार पक्त लिया हे* उसके 
उल्लेखमें ज़रूर कुछ भूल हुई है । पं० सुखलालजीने भी उस भूलकों महसुस किया है, तभी 
उसमें प्रायः १०० वषकी वृद्धि करके उसे बिक्रमकीं छठी शताब्दीका पूवाध (वि० सं० ५५०) 
तक मान लेनेको बात अपने इस प्रथम प्रमाणमे कहीं है। डा० पो० एल० बेद्य एम० एथने 
नन्‍्यायावतारकी अस्तावनामें, इस भूल अथवा गलतीका कारण 'श्रीवीरबिक्रमातके स्थानपर 
श्रीवीरबत्सरात्‌” पाठान्तरका हो जाना सुमकाया है। इस प्रकारके पाठान्तरका हू। जाना कोई 
अस्वाभाविक अथवा असंभाव्य नहीं हे किन्तु सहजसाध्य जान पड़ता है। इस सुझाबके 
अनुसार यदि शुद्ध पाठ 'वीरविक्रमान! हो ता मल्लवादीका समय वि० सं० ८८४ तक 
पहुँच जाता है ओर यह समय मल्लवादीके जीवनका प्रायः 'अन्तिम समय हो सकता 
है और तब मल्लवादीका हरिभद्रके प्रायः समकालीन कहना होगा; क्योंकि हरिभद्रने 
उक्त च वादिमुख्यन मल्लवादिनाः जेसे शब्दोंके द्वारा अनेकान्तजयपताकाकी टीकामें 
मल्लवादीका स्पष्ट उल्लेख किया है। हरिभद्रका समय भी विक्रमकी «वीं शताब्दीके तृतीय- 





१ बौंद्धाचार्य धर्मोत्तका समय पं० राहुलसांकृत्यायनने वादन्यायकी प्रस्तावनामें ई० स० ७रफ्से ७४०, 
(बि० सं० ७८रसे ८०७) तक व्यक्त किया है। 

२ श्रीवीरवत्सरा दथ शताष्टके चतुरशीति-संयुक्ते । जिग्ये स मल्लवादी बोद्धांस्तदृव्यन्तरांश्राइपि ॥८३॥ 

३ देखो, जेनसाहित्यलशोधक भाग २ | 


१५० पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


चतुर्थ चरण तक पहुँचता है; क्योंकि बि० सं० ८५७के लगभग बनी हुई भद्टजयन्तकी 
न्यायमझरीका '“गम्भीरगर्जितारम्भ/ नामका एक पद्म हरिभद्रके पड़दशेनसमुश्ययमें उद्धृत 
मिलता है, ऐसा न्‍्यायाचाय पं० महेन्द्रकुमारजीने न्‍्यायकुमुदचन्द्रके द्वितीय भागकी प्रस्तावनामें 


उद्घोषित किया है। इसके सिवाय, हरिभद्रने स्वयं शाख्रवारतासमुच्चयके चतुथ्थ॑स्तवनमें 
“एतेनैब प्रतित्षिप्तं यदुक्त सूच्ष्मबुद्धिना' इत्यादि वाक्‍्यके द्वारा बौद्धाचार्य शान्तरक्षितके सतका 


उल्लेख किया है. और स्वोपज्ञटीकामें 'सूक्ष्मबुद्धिनाका 'शान्तरक्षित्तेन' अर्थ देकर उसे स्पष्ट 
किया है । शान्तरक्षित धर्मोत्तर तथा विनीतदेवके भी प्रायः उत्तरवर्ती हैं और उनका समय 
राहुलसांकृत्यायनने वादन्यायके परिशिष्टोंमें इ० सन्‌ ८४० (बि० सं० ८६७) तक बतलाया है । 
हरिभद्रकों उनके समकालीन समझना चाहिये । इससे हरिभद्रका कथन उक्त समयमें बाधक 
नहीं रहता ओर सब कथनोंकी सद्भगति ठीक बैठ जाती है । 


नयचक्रके उक्त विशेष परिचयसे यह भी मालूम होता है कि उस ग्रन्थमें सिद्धसेन 
नामके साथ जो भी उल्लेख मिलते हैं उनमें सिद्धसेनका 'आचार्य” ओर 'सूरि' जैसे पदोंके 
साथ तो उल्लेखित किया है. परन्तु 'दिवाकर' पदके साथ कहीं भी उल्लेखित नहीं किया है, 
तभी मुनि श्रीजम्यूविजयजीकी यह लिखनेमें प्रवृत्ति हुई है. कि “आ सिद्धसेनसूरि सिद्धसेन- 
दिवाकरज सभवत्त:ः होवा जाइये” अर्थात्‌ यह सिद्धसेनसूरि सम्भवतः सिद्धसेनदिवाकर ही 
होने चाहियं--भले ही दिवाकर नामके साथ बे उल्लेखित नहीं मिलते । उनका यह लिखना 
जनकी धारणा आर भावनाका ही प्रतीक कहा जा सकता है; क्‍योंकि 'हाना चाहिय'का कोई 
कारण साथमें व्यक्त नहीं किया गया । पं० सुखलालजीने अपने उक्त प्रमाणमें इन सिद्धसेनका 
"दिवाकर' नामसे ही उल्लेखित किया है, जा कि वस्तुस्थितिका बड़ा ही गलत निरूपण है. और 
अनेक भूल-अआरान्तियोंको जन्म देने वाला हे---किसी विषयका विचारक लिय प्रस्तुत करनेवाले 
निष्पक्ष बिहानोंके द्वारा अपनी प्रयाजनादि-सिद्धिके लिय वस्तुस्थितिका ऐसा गलत चित्रण 
नहीं होना चाहिय । हाँ, उक्त परिचयसे यह भी मालूम हाता है कि सिद्धसन नामके साथ 
जो उल्लेख मिल रहे हैं. उनमेंसे काई भी उल्लेख सिद्धसेनदिवाकरफे नामपर चढ़े हुए डपलब्ध 
प्रन्थोंमेंसे किसीमें भी नहीं मिलता है। नमूनेके तोरपर जा दो उल्लेख' परिचयमें उद्धुत किये गये 
हैं. उनका विषय प्रायः शब्दशास्त्र (व्याकरण) तथा शब्दनयादिसे सम्बन्ध रखता हुआ जान 
पड़ता है । इससे भी सिद्धसेनके उन उल्लेखोंका दिवाकरके उल्लेख बतलाना व्यथ ठहरता है । 


रही द्वितीय प्रमाणकी बात, उससे केवल इतना ही सिद्ध होता है कि तं।सरी और 
नवमी द्वार्तिशिकाके कर्ता जो सिद्धसेन है वे पूज्यपाद देवनन्दीसे पहले हुए है---उनका समय 
विक्रमकी पाँचवीं शताब्दी भी हा सकता है | इससे अधिक यह सिद्ध नहीं हाता कि सनन्‍्मति- 
सूत्रके कतो सिद्धसेन भी पूज्यपाद देवनन्दीसे पहले अथवा विक्रमकी ५वरीं शत्ताब्दीमें हुए हैं । 





१. ६वों शताब्दीके द्वितीय चरण तकका समय तो मुनि जिनविजयजीने भी अपने इरिभद्रके समय- 
निर्णयवाले लेखमें बतलाया है। क्योंकि विक्रमसंवत्‌ ८३४ (शक सं० ७००)में बनी हुई कुबलय- 
मालामें उद्योतनसूरिने हरिभद्रको न्‍्यायविद्यामें श्रपना गुरु लिखा है | दरिभद्रके समय, संयतजीवन 
और उनके साहित्यिक कार्योकी विशालताकों देखते हुए. उनका आयुका अनुमान सो वर्षके लगभग 
लगाया जा सकता है और वे मल्लवादीके समकाजीन दोनेके साथ-साथ कुबलयमालाकी रचनाके 
फितने ही वर्ष बाद तक जीवित रह सकते हैं । 

“तथा च आचार्यसिद्धसेन आह-- 

“यत्न ध्यर्थों बाचं व्यभिचरति न (ना) भिधानं तत्‌ ॥” [बि० २७७] 

“अस्ति-भवति-विद्यति-वतंतयः सन्निपातषष्ठाः सत्ता था इत्यविशेषणक्तित्वात्‌ सिद्धसेनसूरिणा ।[वि, १६६ 


प्ले 


प्रस्तावना १५१ 


इसको सिद्ध करनेके लिये पहले यह सिद्ध करना होगा कि सन्मतिसूत्र और तीसरी तथा 
नवमी द्वार्निशिकाएँ तीनों एक ही सिद्धसेनकी ऋतियाँ हैं । और यह सिद्ध नहीं हे। पूज्यपादसे 
पहले उपयोगद्रयके क्रमबाद तथा अभेदवादके कोई पुरस्करता नहीं हुए हैं, होते तो पूज्यपाद 
अपनी स्वार्थसिद्धिमें सनातनसे चले आये युगपद्बादका प्रशिपादनमात्र करके ही न रह जाते 
बल्कि उसके विरोधी वाद अथवा वादोंका खण्डन ज़रूर करते परन्तु ऐसा नहीं है *, और इससे 
यह मालूम होता है कि पूज्यपादके समयमें केवलीके उपयोग-विषयक क्रमवाद तथा अभेदवाद 
प्रचलित नहीं हुए थे--वे उनके बाद ही सविशेषरूपसे घोषित तथा प्रचारको प्राप्त हुए हैं, और 
इसीसे पृज्यपादके बाद अ्रकलक्कादिकके साहित्यमें उनका उल्लेख तथा खण्डन पाया जाता है । 
ऋ्रमबादका प्रस्थापन नियुक्तिकार भद्रबाहुके द्वारा और अभेदवादका प्रस्थापन सन्मतिकार 
सिद्धसेनके द्वारा हुआ है । उन वादोंके इस विकासक्रमका समथन जिनभद्रकी विशेषणवती- 
गत उन दो गाथाओं (' केई भणुति जुगवं ' इत्यादि नम्बर १८४७, १८५)से भी होता है जिनमें 
युगपत्‌ , क्रम और अभेद इन तीनों वादोंके पुरस्कतोओंका इसी क्रमसे उल्लेख किया गया है 
ओर जिन्हें ऊपर (न० *में) उद्धृत किया जा चुका है । 
पं० सुखलालजीने नियुक्तिकार भद्रबाहुको प्रथम भद्रबाहु ओर उनका समय 
विक्रमकी दूसरी शताब्दी मान लिया है', इसीसे इन वादोंके ऋ्र-विकासकों समभनेमें उन्हें 
श्रान्ति हुई है | और बे यह प्रतिपादन करनेमें प्रवृत्त हुए हैं कि पहले क्रमचाद था, युगपतबाद 
बादका सबसे पहले बाचक उमास्वाति*-द्वारा जैन वाड्मयमें प्रविष्ट हुआ और फिर उसके 
बाद अभेदवादका प्रवेश मुख्यतः सिद्धसनाचायके द्वारा हुआ है। परन्तु यह ठीक नहीं है; 
क्योंकि प्रथम ता युगप्तवादका प्रतिवाद भद्रबाहुकी आवश्यकनियुक्तिके “सव्वस्स केबलिस्स 
वि जुगवं दो श॒त्थि उबओोगा” इस वाक्यमें पाया जाता है जो भद्रबाहुका दूसरी शताब्दीका 
विद्वान माननेके कारण उमास्वातिके पूवंक[* ठहरता है और इसलिय उनके विरुद्ध जाता है । 
दूसरे, श्रोकुन्दकुल्दाचायके नियमसार-जैसे ग्रन्थों और आचाय भूतबलिके पट्खण्डागममें भी 
युगपतवादका स्पष्ट विधान पाया जाता है । ये दोनों क्राचाययं उसास्वातिके पूब॑वर्ती' हैं और 
इनके युगपद्वाद-विधायक वाक्य नमुनेके तोरपर इस प्रकार हैं:--- 
“जुगवं बह णाणं केत्रनणाणिस्स दंसरं च तहा । 
दिणयर-पयास-तावं॑ जह बदुइ तह सुणोयव्यं ।/” (णियम० १५९)। 
“सं भयव उप्पण-णाण-दारिसी सदेवा5सुर-माणसरस लोगस्स आगद्दि गदि 
चयणोववादं बंध मोकक्‍्खं इद्धिं ठिदिं जुदिं अणुभागं तक कल॑ मणोमाणसियं अत्तं 
कद॑ पडिसेविद आदिकम्मं अरहकम्मं सब्बलोए सब्बजीवे सव्वभावे सब्ब सम॑ं जाणदि 
पस्सदि विदरदित्ति (!--(पट्खण्डा० ४ पयडि अ० ख्ू० ७८) । 








नि 


“स॒ उपयोगो द्विविघः । ज्ञानोपयोगो दर्शनोपयोगश्रेति। 777 साकार ज्ञानमनाकारं दर्शनमिति। 
तच्छुझस्थेष ऋ्रमेण वरतते । निरावरणेपु युगपत्‌ ।” 
ज्ञानबिन्दु परिचय ए० ४, पादटिप्पण | 
“प्रतिज्ञानादिचतु घु पर्यायेशोपयोगो भवति, न युगपत्‌ । संभिन्नज्ञानदर्शनस्‍्य तु मगवतः केबलिनो 
युगपत्सवभावग्राइके निरपेद्े केवलज्ञाने केवलदर्शने चानुसमयमृपयोगो भवति ।” 

+-तत्त्वार्थभाष्य १ ३१। 
४ उमास्वातिबाचकको पं० सुखलालजीने विक्रमकी तीसरीसे पॉचीं शताब्दीके मध्यका विद्वान्‌ 

बतलाया है | (श्ञा० वि० परि० पृ० ४४) | 

४. इस पूर्ववर्तित्वका उल्लेख श्रवरशबेल्गोलादिके शिलालेखों तथा अनेक ग्रन्यप्रशस्तियोंमें पाया जाता है। 


पा 


१५२ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


ऐसी हालतमें युगपत॒वादकी सबंप्रथम उत्पत्ति उमास्वातिसे बतलाना किसी तरह 
भी युक्तियुक्त नहीं कहा जा सकता, जैनबाडममयमें इसकी अविकल धारा अतिप्राचीन कालसे 
चली आई है। यह दूसरी बात है कि क्रम तथा अभेदकी धाराएँ भी उसमें कुछ बादको 
शामिल होगई हैं; परन्तु विकास-क्रम युगपतवादसे ही प्रारम्भ होता है जिसकी सूचना 
विशेषणवतीकी उक्त गाथाओं ('केई भणंति जुगबं” इत्यादि)से भी मिलती है । दिगम्बराचार्य 
श्रीकुन्दकुन्द, समनन्‍्तभद्र ओर पृज्यपादके ग्रन्थोंमें क्रवाद तथा अभेदबादका कोई ऊहापोह, 
अथवा खण्डन न होना पं« सुखलालजीको कुछ शअखरा है; परन्तु इसमें अखरनेकी कोई 
बात नहीं हे । जब इन आधचार्योके सामने ये दोनों बाद आए ही नहीं तब्र वे इन बादोंका 
ऊहापाह अथवा खण्डनादिक कैसे कर सकते थे ? अकलझ्डुके सामने जब य वाद आए तब 
उन्होंने उनका खण्डन किया ही है; चुनाँच पं० सुखलालजी स्वयं ज्ञानबिन्दुके परिचयमें यह 
स्वीकार करते हैं कि “ऐसा खण्डन हम सबसे पहले अकलइड्डकी क्ृतियोंमें पात हैं ।” ओर 
इसलिय उनसे पृत्रकी--कुन्दकुन्द. समन्तभद्र तथा पूज्यपादकी--कतियोंमें उन बादोंकी काई 
चर्चाका न हाना इस बातको और भी साफ तोरपर सूचित करता है कि इन दोनों बादोंकी 
प्रादुभूंति उनके समयके बाद हुई है। सिद्धसेनके सामने ये दोनों वाद थे--दोनोंकी चर्चा 
सन्मतिमें की गई है--अतः ये सिद्धसेन पूज्यपादके पूववर्ती नहीं हा सकते | पूज्यपादने जिन 
सिद्धसेनका अपने व्याकरणमें नामोल्लख किया है वे काई दूसरे ही सिद्धसेन होने चाहियें। 

यहाँपर एक खास बात नोट किय जानेके योग्य है ओर वह यह्‌ कि पं» सुखलालजी 
सिद्धसेनका पूज्यपादसे पूववर्ती सिद्ध करनेके लिय पूज्यपादीय जैनन्द्र व्याकरणका उक्त सूत्र 
ता उपस्थत करत हैं. परन्तु उसी व्याकरणके दूसरे समकक्ष सूत्र “चतुष्टयं समन्तभद्रस्य” का 
देखत हुण भी अनदेखा कर जात हैं--उसक प्रति गजनिर्मालन-जैसा व्यवहार करत हँ--ओर 
ज्ञानबिन्दुकी परिचयात्मक प्रस्तावना (प्र० ५५)मे बिना किसी हतुके ही यहाँ तक लिखनका 
साहस करते हैं कि “पूज्यपादके उत्तरवर्ती दिगम्बराचार्य समन्तभद्र"ने अमुक उल्लख किया ! 
साथ ही, इस बातका भी भुला जात हे कि सनन्‍्मतिको प्रस्तावनामें व स्वयं पूज्यपादका 
समन्तभद्रका उत्तरवर्ती बतला आए हैं ओर यह लिख आए है कि 'स्तुतिकाररूपसे प्रसिद्ध इन 
दानों जैनाचार्योका उल्लेख पूज्यपादने अपने व्याकरणके उक्त सूत्रोंमें किया हे, उनका कोई भी 
प्रकारका प्रभाव पूज्यपादकी कृतियोंपर हाना चाहिये ।!” मालूम नहीं फिर उनके इस साहसिक 
कृत्यका क्‍या रहस्य है! और किस अभिनिवेशके वशबवर्ती हाकर उन्होंने अब यों ही चलती 
कलमसे समन्‍्तभद्रका पूज्यपादके उत्तरवर्ती कह डाल। है !! इस अथवा इसके आचित्यका व 
ही स्वयं समझ सकत है। दूसरे विद्वान ता इसमें काई ओचित्य एवं न्याय नहीं देखत कि एक 
ही व्याकरण प्रन्थमें उल्लखित दो विद्वानोंमेंसे एककोा उस ग्रन्थकारके पृवरवर्ती ओर दूसरको 
उत्तरवर्ती बतलाया जाय ओर वह भी बिना किसी युक्तिके | इसमें सनन्‍्दह नहीं कि परिडत 
सुखलालजाकी बहुत पहलसे यह धारणा बनी हुई है कि सिद्धसन समन्तभद्गक पूर्बवर्ती हैं 
श्रोर व जैंस तेस उसे प्रकट करनेक लिये काई भी अवसर चूकत नहीं हे। हा सकता है कि 
डसीकी घुनमें उनस यह्‌ कार्य बन गया हा, जो उस प्रकर्टीकरणका हां एक प्रकार है; अन्यथा 
बेसा कहनके लिय काई भी युक्तियुक्त कारण नहीं हे । 

पूज्यपाद समन्तभद्गके पूर्ववर्ती नहीं किन्तु उत्तरवर्ती हैं, यह बात जैनेन्द्रव्याकरणके 
उक्त “चतुप्टयं समन्तभद्रस्य” सूत्रसे ही नही किन्तु श्रवणबेल्गालके शिलालेखों आदिसे भी 
भले प्रकार जानी जाती हे' । पूज्यपादकी 'सर्वाथसिद्धि'पर समन्तभद्॒का स्पष्ट प्रभाव है, इसे 





१ देखो, श्रवशबेल्गोल-शिलालेख नं० ४० (६४); १०८ (२५४८); स्वामी समन्तभद्र' (इतिहास) प्र ० १४१ 
१४३; तथा 'जैनजगत' वर्ष ६ अइछू १४-श१६म प्रकाशित 'समन्तभद्रका समय और डा० के० बी० 


प्रस्तावना १५३ 


“सर्वार्थसिद्धिपर समन्तभद्गका प्रभाव” नामक लेखमें स्पष्ट करके बतलाया जा चुका है' | 
समन्‍्तभद्गके 'ग्लकरण्ड'का “अ्तोपक्षमनुल्लध्यम” नामका शाब्न॒लक्तणवाला पूरा पद्म न्‍्याया- 
बतारमें उद्धृत है, जिसकी रत्नकरण्डमें स्वाभाविकी ओर न्यायावतारमें उद्धरण-मैसी स्थितिको 
खूब खोलकर अनेक युक्तियोंके साथ अन्यत्र दर्शाया जा चुका है '--.उसके प्रक्षिप्त होनेकी 
कल्पना-जैसी बात भो अब नहीं रही; क्योंकि एक तो न्‍्यायाबतारका समय अधिक दूरका 
न रहकर टोकाकार सिद्धर्षिक निकट पहुँच गया है. दूसरे उसमें अन्य कुछ वाक्य भी समर्थनादि- 
के रूपमें उद्धुत पाये जाते हैं। जैसे “साध्याविनाभुवों हेतोः” जैसे वाक्‍यमें हेतुका लक्षण 
आजानेपर भी “अन्यथानुपपन्नत्व हेतालंक्षणमीरितम” इस वाक्यमें उन पांत्रस्थामीके देतु- 
लक्षणको उद्धत किया गया है जो समन्तभद्रके देवागमसे प्रभावित होकर जैनधमंमें दीक्षित 
हुए थे । इसी तरह “दष्टेष्टाव्याहताद्वाक्यात्‌” इत्यादि आठवें पद्ममें शाब्द (आगम) प्रमाणका 
लक्षण आराजानेपर भो अ्रगले पद्यमें समन्तभद्रका “आप्रोपज्ञमनुल्लंष्यमरष्टेष्टविरोधकम” 
इत्यादि शास्रका लक्षण समर्थनादिके रूपमें उद्धत हुआ सममना चाहिये। इसके सिवाय, 
न्यायावतारपर समन्तभद्रके देवागम (अआप्नमीमांसा)का भी स्पष्ट प्रभाव है; जैसा कि दोनों 
ग्रन्थोंमें प्रमाणके अनन्तर पाय जानेबाले निम्न वाक्योंकी तुलनापरसे जाना जाता हैः-- 

““द्रेत्ञा फलमा५5द्यस्य शेषस्या55दान-हान-धीः | 

पू्रा(ब) वाञ्ज्ञान नाशो वा सर्वेस्याअ्स्य स्वयोचरे ॥१०२॥””? (देव/यम) 

“ग्रमाणस्य फल सात्षादज्ञान-विनिवर्तेनम । 

केबलस्य युखोपेक्षे) शेषस्या$्दान-हान घी: ॥२८॥?! (न्यायावतार) 

ऐसी स्थितिमें ज्याकरणादिके कतो पूज्यपाद और नन्‍्यायावतारके कतो सिद्धसेन 
दोनों ही स्वामी समन्तभद्गके उत्तरवर्ती हैं, इसमें संदेहके लिय कोई स्थान नहीं है । सन्‍्मति- 
सूज्के कतो सिद्धसेन चूँकि नियुक्तिकार एवं नमित्तिक भद्बबाहुके बाद हुए हैं---उन्होंने भद्रबाहु 
के द्वारा पुरस्कृत उपयोग-क्रमबादका खग्डन किया हे--ओर इन भद्रबाहुका समय विक्रमकी 
छठी शताब्दीका प्रायः तृतीय चरण पाया जाता है, यही समय समन्‍्मतिकार सिद्धसेनके 
समयकी पृव॑सीमा है, जैसा कि ऊपर सिद्ध किया जा चुका है। प्रज्यपाद इस समयसे पहले 
गद्भवंशी राजा अविनीत (६० सन ४३०-४८०) तथा उसके उत्तराधिकारी दुर्विनीतके समयमें 
हुए हैं और उनके एक शिष्य वज्जनन्दीने विक्रम संकत्त £२६में द्राविडसंघकी स्थापना की है 
जिसका उल्लेख देवसेनसूरिके दर्शनसार (वि८ सं० €&०) ग्रन्थमें मिलता है“ । अतः सन्‍्मतिकार 
मिद्धसेन पुज्यपादके उत्तरबर्ती हैं. पुज्यपादके उत्तरवर्ती हानेसे समन्‍्तभद्रके भी उत्तरबर्ती हैं, ऐसा 
सिद्ध होता है । ओर इसलिये समन्तभद्रके स्वयम्भूस्तोत्र तथा आप्रमीमांसा (देवागम) नामक दो 





पाठक शीर्षक लेख प्ृ० १८-२३, अथवा "दि एन्नल्स ऑफ दि भाणडारकर रिसर्च इन्स्टिट्यूट पूना 
वोह्यूम १५४ पार्ट १-२रमें प्रकाशित कर्ात्राताजीतताय'5 ताल धात 95% फ्‌. 8. 
एित्कातात प्र० ८१-पष्८ । 

१ देखो, अनेकान्त वर्ष ५, किरण १०-११ प्ृ० २४६-२५४५२ | 

२ देखो, स्वामी समन्तभद्र (इतिहास) प० १२६-१३१ तथा अनेकान्त वर्ष ६ कि० शसे ४में प्रकाशित 
'रक्षकरण्डके कतृ त्वविषय्रमें मेरा विचार और निर्णय' नामक लेख प्रृू० १०२-१०४ | 

३ यहाँ 'उपेक्षाके साथ सुखकी वृद्धि की गई है, जिसका अज्ञाननिद्वत्ति तथा उपेक्षा(रागादिककी 
निदश्नत्तिर्प अ्रनासक्ति)के साथ अ्रविनाभावी सम्बन्ध है । 

४ “सिरिपुजपादसीसा दाविडसंघस्स कारगो दुद्ढो | णामेण वजणुदो पाहुडवेदी महासत्तों ॥२४॥ 

पचसए, छुन्वीसे विक्कमरायस्स मरणपत्तत्स | दक्खिणमहुराजादों दाविडसघो महामोदो |२५॥” 


१५४ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


प्रन्थोंकी सिद्धसेनीय सन्‍्मतिसूत्रके साथ तुलना करके पं० सुखलालजीने दोनों श्राचायके इन 
ग्रन्थोंमें जिस “बस्तुगत पुष्कल साम्य'की सूचना सन्‍्मतिकी प्रस्तावना (प० ६६)में की है उसके 
लिये सन्मतिसूत्रका अधिकांशमें सामन्तभद्रीय ग्रन्थोंके प्रभावादिका आभारी सममभना चाहिये । 
अनेकान्त-शासनके जिस स्वरूप-प्रदर्शन एवं गोरब-ख्यापनकी ओर समन्‍्तभद्॒का प्रधान लक्ष्य 
रहा है उसीको सिद्धसेनने भी अपने ढड्लसे अपनाया है। साथ ही सामान्य-विशेष-मात॒क 
नयोंके सर्वथा-असर्बथा, सापेक्ष-निरपेत्ष और सम्यक-मिश्यादि-स्वरूपविषयक समन्‍्तभद्रके 
मोलिक निदशोंकों भी आत्मसात्‌ किया है। सनन्‍्मतिका कोई कोई कथन समन्तभद्रके कथनसे 
कुछ मतभेद अथवा उसमें कुछ बृद्धि या विशेष आयोजनको भी साथमें लिय हुए जान पड़ता 
है, जिसका एक नमूना इस प्रकार है:-- 


दव्वं खित्तः कालं भाव॑ं पज्जाय-देस-संजोगे । 
भेदं च पडुच समा भावाणं पएणवणपज्जा ॥३-६०॥ 


इस गाथामें बतलाया है कि “पदार्थोक्री प्ररूपशा द्रव्य, क्षेत्र, काल, भाव, परयोय, 
देश. संयोग और भेदका आश्रित करके ठीक हाती है;” जब कि समन्तभद्रने “सदेव स्व को 
नेच्छेत स्वरूपादिचतुष्टयात” जैसे वाक्योंके द्वारा द्रव्य, क्षेत्र, काल और भाव इस चतुष्टय- 
को ही पदार्थप्ररूपणका मुख्य साधन बतलाया है । इससे यह साफ जाना जाता है कि समन्त- 
भद्गके उक्त चतुष्टयमें सिद्धसेनने बादको एक दूसरे चतुष्टयकी ओर वृद्धि की है. जिसका 
पहलसे पूबके चतुष्टयमें ही अन्तरभाव था । 

रही द्वात्रिशकाओंके कता सिद्धसेनकी बात. पहली द्वात्रिंशिकामें एक उल्लेख-बाक्य 
निम्न प्रकारसे पाया जाता है, जो इस विषयमें अपना खास महत्व रखता हैः-- 


य एव षड्जीव-निकाय-विस्तर: परैरनालीढपथस्त्वयोदितः । 

अनेन सथन्ञ-परीक्षण-क्षमास्तवयि प्रसादोदयसोत्सवा: स्थिताः ॥२३॥ 

इसमें बतलाया है कि 'हे बोरजिन ! यह जो षट्‌ प्रकारके जीवोंके निकायों (समुहों) 
का विस्तार है ओर जिसका मार्ग दूसरोंके अनुभवर्स नहीं आया वह आपके द्वारा उदित हुआ 
--बतलाया गया अथवा प्रकाशमें लाया गया है । इसीसे जा सबज्ञकी परीक्षा करनेमें समर्थ 
है वे (आपको सर्वक्ष जानकर) प्रसन्नताके उदयरूप उत्सवके साथ आपकें स्थित हुए हैं--बड़े 
प्रसन्नचित्तसे आपके अ्श्रयमें प्राप्त हुए ओर आपके भक्त बने हैं| वे समर्थ-सर्वश्ञ-पर्राक्कक कौन 
हैं जिनका यहाँ उल्लेख है ओर जो आप्तप्रभु वीरजिनेन्द्रकी सवंश्षरूपमें परीक्षा करनेके अनन्तर 
उनके सुदृढ़ भक्त बने हैं ? वे है स्वामी समन्तभद्र, जिन्होंने आप्तमीमांसा-द्वारा सबसे पहले 
सबज्षकी परीक्षा' की हे, जो परीक्ताके अनन्तर बीरकी स्तुतिरूपमें 'युत्तयनुशासन' स्तोत्रके 
रचनेमें प्रवृत्त हुए है* और जो स्वयम्भू स्तोत्रके निम्न पद्मोंमें सर्वज्षका उल्लेख करते हुए उसमें 
अ्रपनी स्थिति एवं भक्तिका “त्वयि सुप्रसन्नमनसः स्थिता वयम” इस वाक्पके द्वारा स्वयं व्यक्त 





१ अकलड्डुदेवने भी अश्टशती' माध्यमें आप्तमीमांसाको “सबंशविशेषपरीक्षा” लिखा है और वादि- 
राजसूरिने पाश्व॑नाथचरितमें यह प्रतिपादित किया है कि 'उसी देवागम(श्राप्तमीमांसा)के द्वारा स्वामी 
(समन्तभद्र)ने श्राज भो स्वज्ञको प्रदर्शित कर रक्‍्खा है!:-- 

“स्वामिनश्ररित तस्य कत्य न विस्मयावहम्‌ । देवागमेन सवज्ञो येनाउद्मापि प्रदश्यते ॥”? 
युक्थनुशासनकी प्रथमकारिकामें प्रयुक्त हुए 'अद्यो पदका अर्थ श्रीविद्यानन्दने टीकामें “अस्मिन 
काले परीक्षाउवसानसमये” दिया है ओर उसके द्वारा आसमीमांताके बाद युक्तबनुशासनकी रचनाको 
सूचित किया है । 


न 


प्रस्तावना श्र 


करते हैं, जो कि “ त्वयि प्रसादोदयसोत्सबाः स्थिता:” इस वाक्‍यका स्पष्ट मूलाधार 
जान पड़ता है :-- 


बहिरन्तरप्युभयथा च, करणमविधाति नार्श्थक्त्‌ । 
नाथ / युगपदर्सिल॑ च सदा, त्वमिदं तलाअ्थ्मलकवद्धिवेदिथ ॥१२८॥ 


अत एवं ते बुध-नुतस्थ, चरित-गुणमद्ध तोदयम । 

न्याय-विहितमवधायय जिने, त्वयि सुप्रसनमनसः स्थिता क्यम ॥१३०॥ 

इन्हीं स्वामी समन्‍्तभद्रको मुख्यतः लक्ष्य करके यक्त द्वात्रिशिकाके अगले दो पद्म ' 
कहे गये जान पड़ते हैं. जिनमेंसे एकमें उनके द्वारा अहन्तमें प्रतिपादित उन दो दो बातोंका 
उल्लेख है जो सबज्ष-विनिश्चयकी सूचक हैं ओर दूसरमें उनके प्रथित यशकी मात्राका बढ़े 
गौरबके साथ कीतेन किया गया है। अतः इस द्वात्रिशिकाके कर्ता सिद्धसेन भी समन्तभद्रके 
उत्तरवर्ती हैं। समन्तभद्रके स्वयम्भूस्तात्रका शैलीगत, शब्दगत ओर अथगत कितना ही 
साम्य भी इसमें पाया जाता है. जिसे अनुसरण कह सकते है. ओर जिसके कारण इस 
द्वात्रिंशिकाकों पढ़ते हुए कितनी ही वार इसके पदविन्याभादिपरसे ऐसा भान होता है मानो 
हम स्वयम्भूस्तोत्र पढ़ रहे हैं । उदाहरणके तौरपर स्वयस्भूस्तोत्रका प्रारस्भ जैसे उपजाति- 
छन्दमें 'स्वयम्भुवा भूत! शब्दोंसे होता है. वेसे ही इस द्वात्रिशिकाका प्रारम्भ भी उपजाति- 
छन्दमें 'स्वयम्भुवं भूत! शब्दोंसे होता है। स्वयम्भूस्तोत्रमं जिस प्रकार समन्‍्त, संहत, गत, 
उदित, समीक्त्य, प्रवादिन्‌, अनन्त, अ्रनेकान्त-जैसे कुछ विशेष शब्दोंका; मुने, नाथ, जिन, 
वीर-जैसे सम्बाधन-पदोंका ओर १ जितक्ुल्लकवादिशासनः, २ स्वपक्षसोस्थित्यमदाबलिप्ता:, 
३ नैतत्समालीढपद॑ त्वदन्ये:, ४ शेरते प्रजा:, ४ अशेषमाहात्म्यमनोरयन्नपि, ६ नाइसमीक्ष्य 
भवतः प्रवृत्तयः, ७ अचिन्त्यमीहितम्‌, श्राहन्त्यमचन्त्यमद्भुतं, ८ सहस्राक्षः, € त्वद्‌द्विषः, 
१० शशिरुचिशुचिशुकललोहित॑ 'बपुः, ११ स्थिता बयं-जैसे विशिष्ट पद-बाक्योंका प्रयोग पाया 
जाता है उसी प्रकार पहली द्वार्तिशिकामें भी उक्त शब्दों तथा सम्धोधन पदोंके साथ १ प्रपब्चित- 
चुल्लकतकशासनेः, २ स्त्रपक्त एव प्रतिबद्धमत्सरा:, ३ परेरनालीढपथस्त्वयादितः, ४ जगत्‌** 
शेरते, ५ त्वदीयमाहात्म्यविशेषसंभली ' भारती, ६ समीक्ष्यकारिणः, ७ अचिन्त्यमाहात्म्य॑, 
८ भूतसहसनेत्रं, € त्वट्नतिघातनोन्मुखेः, १० वपुः स्वभावस्थमरक्तशोणितं, ११ स्थिता बय॑- 
जैसे विशिष्ट पद-बाक्योंका प्रयोग देखा जाता है, जा यथाक्रम स्वयम्भूस्तोत्रगत उक्त पदोंके 
प्रायः समकक्ष है. । स्वयम्भूस्तोत्रमें जिस तरह जिनस्तवनके साथ जिनशासन-जिनप्रवचन 
तथा अनेकान्तका प्रशंसन एवं महत्व ख्यापन किया गया है ओर वीरजिनेन्द्रके शासन- 
माहात्म्यको 'तब जिनशासनविभव: जयति कलावपि गुणानुशासनविभव:” जैसे शब्दोंद्वारा 
कलिकालमें भी जयवन्त बतलाया गया है उसी तरह इस द्वार््रिशिकार्में भी जिनस्तुतिके साथ 
जिनशासनादिका संक्षेपमें कीतन किया गया है और बीरभगवानका 'सच्छासनवद्धमान' 
लिखा हे । 

इस प्रथम द्वात्रिंशिकाके कता सिद्धसेन ही यदि अगली चार द्वात्रिशकाओंके भी 
कनो हैं. जैसा कि प॑० सुखलालजीका अनुमान है, तो ये पाँचों ही द्वार्निशिकाएँ, जो बीरस्तुति- 
से सम्बन्ध रखती हैं ओर जिन्हें मुख्यतया लक्ष्य करके ही आचाय हेमचन्द्रने 'क सिद्धसेन- 








१ “बपुः स्वभावस्थमरक्कशोणितं पराइनुकम्पा सफलं च भाषितम्‌ । 
न यस्य सर्वज्ञ-विनिश्चयस्त्वयि द्वय करोत्येतद्सों न मानुषः ॥१४॥ 
अलब्धनिष्ठाः प्रसमिद्धचेतसस्तव प्रशिष्याः प्रथयन्ति यद्यशः | 
न तावदसष्येकसमूहसंहता: प्रकाशयेयुः परवादिपाथिवाः ॥१५॥ 


१५६ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


स्तुतयो महार्था:” जैसे बाक्‍्यका उच्चारण किया जान पड़ता है, स्वामी समन्‍्तभद्वके उत्तरकालीन 
रचनाएँ हैं । इन सभीपर समन्‍्तभद्रके प्रन्थोंकी छाया पड़ी हुई जान पड़ती है । 

इस तरह स्वामी समन्तभद्र न्‍्यायावतारके कर्ता, सन्‍्मतिके कतो और उक्त 
द्वात्निशिका अथवा द्वा्निशिकाओंके कतो तीनों दी सिद्धसेनोंसे पूबंवर्ती सिद्ध होते हैं। उनका 
समय विक्रमकी दूसरी-तीसरी शताब्दी है, जैसा कि दिगम्बर पद्टावली 'में शकसंबत्‌ ६० 
(बि० सं० १८५)के उल्लेखानुसार दिगम्बर समाजमें शआ्आामतोरपर माना जाता है। श्वेताम्बर 
पट्टाबलियोंम उन्हें 'सामन्तभद्र” नामसे उल्लेखित किया हे ओर उनके समयका पढ्ठाचायरूपमें 
प्रारम्भ वीरनिवोणसंवत्‌ ६४७३ अथात वि० सं० ९७श्से बतलाया है | साथ ही यह भी 
उल्लेखित किया है कि उनके पट्टशिष्यने वीर नि० सं० ६६४५ (वि८ सं० २२४५) * में एक प्रतिष्ठा 
कराई है, जिससे उनके समयकी उत्तराबधि कव्क्रमकी तीसरी शताब्दीके प्रथम चरण तक 
पहुँच जाती है? । इससे समय-सम्बन्धी दोनों सम्प्रदायोंका कथन मिल जाता है ओर प्रायः 
एक ही ठहरता है । 

ऐसी बस्तुस्थितिमें पं० सुग्बलालजीका अपने एक दूसरे लेख 'प्रतिभामूर्ति सिद्धसेन 
दिवाकर'में, जो कि 'भारतीयविद्या'के उसी अइूु (ततीय भाग)में प्रकाशित हुआ हे, इन तीनों 
ग्रन्थोंके कता तीन सिद्धसेनोंका एक ही सिद्धसेन बतलाते हुए यह कहना कि 'यही सिद्धसेन 
दिवाकर “ आदि जैनताकिक ”--.'* जैन परम्परामें तकविद्याका ओर तकंप्रधान सस्क्ृत 
वाडममयका आदि प्रणता ”, “आदि जैनकवि”, “आदि जैनस्तुतिकार”, “आद्य जैनवादी” 
ओर “आद्य जैनदाशंनिक” है” क्या अर्थ रखता है और कैसे सद्भत हो सकता है ? इसे विज्ञ 
पाठक स्वयं समझ सकते हैें। सिद्धसेनके व्यक्तित्व ओर इन सब विषयोंमें उनकी विद्या- 
योग्यता एवं प्रतिभाके प्रति बहुमान रखते हुए भी स्वामी समन्तभद्रकी पूर्वस्थिति ओर उनके 
अद्वितीय-अपूब रूाहित्यकोी पहलेसे माजूदगामें मु इन सब उद्गारोंका कुछ भी मूल्य मालूम 
नहीं होता और न पं० सुखलालर्जीके इन कथनोंमें कोई सार ही जान पड़ता है कि--(क) 
'सिद्धसेनका सन्मति प्रकरण जेनइदष्टि और जैन मन्तव्योंकों तकशेलीसे स्पष्ट करने तथा स्थापित 
करनेवाला जैनबाडमयमें स्प्रथम अन्थ है! तथा (ख) स्वामी समन्तभद्गका स्वयस्थूस्तात्र 
ओर युक्तचनुशासन नामक ये दो दाशनिक स्तुतियाँ सिद्धसेनको कृतियोंका अनुकरण हें! 
तकादि-विषयोंमें समन्‍्भद्रकों योग्यता और प्रतिभा किसीसे भी कम नहीं किन्तु सर्वोपरि रही 
है, इसीसे अकलझुदेव और विद्यानन्दादि-जैसे महान तार्किकों-दाशंनिकों एवं वादविशारदों 
आदिने उनके यशका खुला गान किया है; भगवज्जिनसेनने 'अदिपुराणमें उनके यशको कबियों 
गमकों, वादियों तथा वादियोंके मस्तकपर चुडामणिकी तरह सुशामित बतलाया है. (इसी 
यशका पहली द्वात्रिंशिकाके 'तब प्रशिष्या: प्रथयन्ति यद्यशः” जसे शब्दोंमें उल्लख है) और 
साथ ही उन्हें क्विन्नकह्मा--कवियोंका उत्पन्न करनेबाला विधाता--लिखा है तथा उनके वचन- 
रूपी वश्ञपातसे कुमतरूपी पव॑त खणड-खरण्ड हा गय, ऐसा उल्लेख भी किया हे" | और इसलिये 





१ देखो, हस्तलिखत संस्कृत ग्रन्थोंके अनुसन्धान-विषयक डा० भाण्डारक/ की सन्‌ १८८रे ८४की रिपोर्ट 
पृ० ३२०; मिस्टर लेविस राइसकी 'इन्स्क्रिशशन्स ऐट्‌ श्रवरशबेल्गोल'की प्रस्तावना आर कर्णाटक- 
शब्दानुशासनकी भूमिका । 

२ कुछ पढ्रावलियोंमें यद्ध समय बी० नि० सं० ४६५ अथवा विक्रमसंवत्‌ १२४ दिया है जो किसी 
गलतीका परिणाम है ओर मुनि कल्याणविजयने श्रपने द्वारा सम्पादित 'तपागच्छुपट्टावली'में उसके 
सुधारकी सूचना की है | 

३ देखा, मुनिश्री कल्पाण॒विजयजी द्वारा सम्पादित 'तपागच्छुपद्रावल॑।' पृ० ७६-८१ ; 

४ विशेषके लिये देखो, 'सत्साधुस्मरण-मंगलपाठ' पृ० २५से ५१ | 


प्रस्तावना १५७ 


उपलब्ध जैनबाडमयमें समयादिककी दृष्टिसे आ्रद्य तार्किकादि होनेका यदि किसीको मान 
अथवा अ्रय प्राप्त है तो वह स्वामी समन्तभद्गको ही प्राप्त है। उनके देवागस (आप्तमीमांसा), 
युक्तथनुशासन, स्वयस्भूस्तोत्र और स्तुतिविद्या (जिनशतक) जैसे ग्रन्थ आज भी जैनसमाजमें 
अपनी जोड़का कोई ग्रन्थ नहीं रखते । इन्हीं प्रन्थोंको मुनि कल्याणविजयजीने भी उन निर्मन्‍्थ- 
चूड़ामणि श्रीसमन्तभद्रको कृतियाँ बतलाया है जिनका समय भी श्वेताम्वर मान्यतानुसार 
विक्रमकी दूसरी-तीसरी शताब्दी है! । तब सिद्धसेनको विक्रमकी ५बीं शताब्दीका मान लेनेपर 
भी समन्‍्तभन्द्रकी किसी कृतिको सिद्धसेनकी ऋतिका अनुकरण केसे कहा जा सकता है ? 
नहीं कहा जा सकता । 


इस सब विवेचनपरसे स्पष्ट हे कि पं० सुखलालजीने सन्‍्मतिकार सिद्धसेनको 
विक्रमकी पॉचबीं शताब्दीका विद्वान सिद्ध करनेके लिय जा प्रमाण उपस्थित किये हैं वे उस 
विषयको सिद्ध करनेके लिय बिल्कुल असमर्थ हैं। उनके दूसरे प्रमाणसे जिन सिद्धसेनका 
पूज्यपादसे पूर्ववर्तित्व एवं विक्रमकी पाँचवीं शताब्दीमें हाना पाया जाता है वे कुछ द्वत्रिं- 
शिकाओंके कत्तो हैं न कि सन्‍्मतिसूत्रके, जिसका रचनाकाल नियुक्तिकार भद्गबबाहुके समयसे 
पूबंका सिद्ध नहीं हाता ओर इन भद्रबाहुका समय प्रसिद्ध श्वतास्वर बिद्वान्‌ मुनि श्रीचतुर- 
बिजयजी ओर मुनिश्नी पुण्यावजयजीने भी शअनक प्रमाणोंके आधारपर बविक्रमकी छठी 
शताब्दीके प्रायः तृतीय चरण तकका निश्चित किया है। पं० सुखलाल्जीका उसे विक्रमकी 
दूसरी शताब्दी बतलाना किसी तरह भी युक्तियुक्त नहीं कहा जा सकता | अ्रत: सनन्‍्मतिकार 
सिद्धसेनका जो समय विक्रमकी छठी शताब्दीके तृतीय चरण ओर सातर्बी शताब्दीक ठृतीय 
चरणका मध्यवर्ती काल निधोरित किया गया है वहीं समुचित प्रतीत हाता है, जब तक कि 
काई प्रबल प्रमाण उसके बिराधमें सामन न लाया जाबे। जिन दूसरे विद्वानोंने इस समयसे 
पूबंकी अथवा उत्तरसमयकी कल्पना की है वह सब उक्त तीन सिद्धसेनोको एक मानकर 
उनमेंसे फिसी एकके ग्रन्थको मुख्य करके की गई है अथोत्‌ पूवंका समय कतिपय द्वात्रिं- 
शिकाओंके उल्लखोंका लद्य करके और उत्तरका समय न्यायावतारका लक्ष्य करके कल्पित 
किया गया है। इस तरह तीन सिद्धसेनोंकी एकत्वमान्यता ही सन्मतिधृत्रकारके ठीक समय- 
निर्णयमें प्रबल बाधक रही है, इसोके कारण एक सिद्धसेनके विषय अथवा तत्सस्बन्धी 
घटनाओंको दूसर सिद्धसेनोंक साथ जोड़ दिया गया है, और यही बजद्द है कि प्रत्यक 
सिद्धसेनका परिचय थोड़ा-बहुत खिचड़ी बना हुआ हे | 


(ग) सिद्धसेनका सम्प्रदाय और गुणकीतेन-- 


अब विचारणीय यह है कि सनन्‍्मतिसूत्रक कतो सिद्धसेन किस सम्प्रदायके आचार्य 
थ अथात्‌ दिगम्बर सम्प्रदायस सम्बन्ध रखते है या श्रेताम्बर सम्प्रदायसे और किस रूपमें 
उनका गुण-कीत॑न किया गया है । श्राचार्य उमास्वाति(मी) और स्वामी समनन्‍्तभद्रकी तरह 
सिद्धसेनाचायकी भा मान्यता दानों सम्भ्रदायोंमें पाई जाती हे। यह मान्यता केवल विद्धत्ताके 
नाते आदर-सत्कारके रूपमें नहीं और न उनके किसी मन्‍्तडय अथवा उनके द्वारा प्रतिपादित 
किसी बस्तुतत्व या सिद्धान्त-बविशेषका ग्रहण करनेके कारण ही है बल्कि उन्हें श्रपने अपने 
सम्प्रदायके गुरुरूपमें माना गया है, गुबावलियों तथा पद्टावलियोंमें उनका उल्लेख किया गया 
है और उसी गुरूदृश्टिस उनके स्मरण, अपनी गुणज्ञताका साथमें व्यक्त करत हुए, लिखे गये हैं 
अथका उन्हें अपनी श्रद्धाज्जलियाँ अर्पित की गई हैं। दि्गम्बर सम्प्रदायमें सिद्धसेनका सेनगण 
(संघ)का आचाय माना जाता है और सेनगणकों पट्टावला ' में उनका उल्लेख है | हरिबंश- 








१ तपागच्छुपद्मावली भाग पहला प्ृ० ८० । २ जेनसिद्धान्तभास्कर किरण १ प० ३े८। 


श्श्ट पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


पुराणको शकसम्बत्‌ ७०५में बनाकर समाप्त करनेवाले श्रीजिनसेनाचार्यने पुराणके अन्तमें 
दी हुई अपनी गुषोवलीमें सिद्धसेनके नामका भी उल्लेख किया है' ओर हरिवंशके प्रारस्भमें 
समन्तभद्गके स्मरणानन्तर सिद्धसेनका जो गौरवपूर्ण स्मरण किया है बह इस भ्रकार हैः-- 


जगठ्यसिद्धबोधस्य वृषभस्येव निस्तुषाः | बोधयन्ति सतां बुद्धि सिद्धसेनस्य सूक्कयः ॥३०॥ 
इसमें बतलाया है. कि 'सिद्धसेनाचायंकी निर्मल सूक्तियाँ (सुन्दर उक्तियाँ) जगत्‌- 
प्रसिद्ध-बोध (केवलज्ञान)के धारक (भगवान्‌ ) वृषभदेवकी निर्दोष सूक्तियोंकी तरह सत्पुरुषोंकी 
बुद्धिको बोधित करती हैं--विकसित करती हैं । 
यहाँ सूक्तियोंमें सन्‍्मतिके साथ कुछ द्वात्रिशिकाओंकी उक्तियाँ भी शामिल सममी 
जा सकती हैं । 
उक्त जिनसेन-द्वारा प्रशंसित भगवज्जिनसेनने आदिपुराणमें सिद्धसेनका अपनी 
हार्दिक श्रद्धाजलि श्रर्पित करते हुए उनका जा महत्वका कीत॑न एवं जयघोष किया है बह यहाँ 
ख्ासतोरसे ध्यान देने याग्य हैः-- 
“क्वयः सिद्धसेनादा बयं तु कक्‍्यों मताः | मणयः पद्मरागाद्या ननु काचोअप मेचकः । 
प्रवादि-करियूथानां केशरी नयकेशरः । सिद्धसेन-कवरिज॑याद्रिकल्प-नखरांकूर: ॥77 
इन पद्मोंमेंसे प्रथम पद्ममें भगवज्विनसेन. जो स्वयं एक बहुत बड़े कवि हुए हैं 
लिखते हैं कि 'कवि तो (बास्तवमें) सिद्धसेनादिक हैं, हम तो कबि मान लिये गये है। (जैसे) 
मणि तो वास्तवमें पद्मरागादिक हैं किन्तु काच भी (कर्भी कभी किन्हींके द्वारा) मेचकमरशि 
समभ लिया जाता है।' और दूसरे पद्ममें यह घोषणा करते हैं कि 'जो प्रवादिरूप हाथियोंके 
समूहके लिय विकल्परूप-नुकीले नखोंसे युक्त ओर नयरूप केशरोंका धारण किये हुए केशरी- 
सिंह हैं बे सिद्धलेन कवि जयवन्त हों--अपने प्रवचन-द्धारा मिथ्यावादियोंक मतोंका निरसन 
करते हुए सदा ही लोकहृदयोंमें अपना सिक्‍क्रा जमाए रक्सें--अपने वचन-प्रभावकों अद्वित 
किये रहें ।” 
यहाँ सिद्धसेनका कब्रिपमें स्मरण किया गया है ओर उसीमें उनके बादित्वगुणको 
भी समाविष्ट किया गया है। प्राचोन समयमें कबि साधाग्ण कबिता-शायरी करनेवालोंको 
नहीं कहते थे बल्कि उस प्रतिभाशाली बिद्वानको कहते थे जा नये-नये सन्दर्भ, नई-नई मालिक 
रचनाएँ तय्यार करनेमें सम हो अथवा प्रतिभा ही जिसका उज्जीबन हो, जा नाना बणनाओं- 
में निपुण हा. कृती हा, नाना अभ्यासोंमें कुशाप्रबुद्धि हा और व्युत्पत्तिमान (लौकिक व्यव- 
हारोंमें कुशल) हा' । दूसर पद्यमें सिद्धसेनका केशरी-सिंहकी उपभा देते हुए उसके साथ 
जो 'नय-क्रेशर:' ओर विकल्प-नखराह्लुर:” जैसे विशषण लगाये गये हैं उनके द्वारा खास 
तीरपर सन्मतिसूत्र लक्षित किया गया है, जिसमें नयोंका ही मुख्यतः विवेचन है ओर अनेक 
बिकल्पोंद्वारा प्रबादियोंके सन्तव्यों-मान्यसिद्धान्तोंका विदारण (निरसन) किया गाया है। 
इसी सन्मतिसूत्रका जिनसनने जयधवला'में ओर उनके गुरू बीरसेनने धवलामें उल्लस्ब किया है 
ओर उसके साथ घटित किय जानेबाले बिराधका परिहार करत हुए उसे अपना णक मान्य 
ग्रन्थ प्रकट किया है; जैसा कि इन सिद्धान्त प्रन्थोके उन वाक्योस प्रकट है जा इस लेखके 
प्रारम्भिक फुटनाटमें उद्धुत किये जा चुके हैं । 
१ समिद्धसेनो5मभय-मीमसेनका गुरू परा तो जिन-शान्ति-सेनकी ॥६६-२६॥ 
२ “कविनू तनसन्दर्भ:” । 
“प्रतिभोजीबनों नाना-बर्णना-निपुणः कविः | नाना5भ्यास-कुशाग्रीयमतिन्यु त्पक्तिमन्‌ कविः ॥”? 
--अलझ्टञरचिन्तामणि । 


प्रस्तावना १४५५ 


नियमसारकी टीकामें पद्मप्रभ मलधारिदेवने 'सिद्धान्तोद्शश्रीधष॑ सिद्धसेन'''''बन्दे 
बाक्यके द्वारा सिद्धसेनकी बन्दना करते हुए उन्हें “सिद्धान्तकी जानकारी एवं प्रतिपादनकोशल- 
रूप उश्चश्रीके स्थामी' सूचित किया है। प्रतापकी्तिने आचायंपूजाके प्रारम्भमें दी हुईं गुबोबलीमें 
“सिद्धान्तपाथानिधिलब्धपारः श्रीसिद्धसेनोउपि गणस्य सारः” इस बाक्यके द्वारा सिद्धसेनको 
'सिद्धान्तसागरके पारगामी? और “गणके सारभूत” बतलाया है । मुनिकनकामरने “करकंडु- 
चरिउ'में, सिद्धसेनका समन्तभद्र तथा अकलझुदेबके समकक्ष 'श्रुतजलके समुद्र'' रूपमें 
उल्लेखित किया है। य सब श्रद्धांजलि-मय दिगम्पर उल्लेख भी सन्‍्मतिकार-सिद्धसेनसे सम्बन्ध 
रखते हैं, जो खास नौरपर सैद्धान्तिक थे और जिनके इस सैद्धान्तिकत्वका अच्छा आभास 
ग्रन्थके श्रन्तिम कार्डकी उन गाथाओं (६१ आदि)से भी मिलता है जो श्रुतघधर-शब्दसन्तुष्टों, 
भक्तरिद्धान्तज्ञों और शिष्यगणपरिषृत-बहुश्रुतमन्योंकी आलोाचनाको लिए हुए हैं । 


श्वेताम्बर सम्प्रदायमें आचाय सिद्धसेन प्रायः (दिवाकर' विशेषण अथवा उपपद 
(उपनाम)के साथ प्रसिद्धिका श्राप्त हैं। उनके लिये इस विशेषण-पदके प्रयागका उल्लेख श्वे- 
ताम्बर साहित्यमें सबसे पहले हरिभद्रसूरिके 'पद्नवस्तु' प्रन्थमें देखनेको मिलता है, जिसमें 
उन्हें दुःबमाकालरूप रात्रिके लिय दिवाकर (सूय)के समान होनेसे 'दिबाकर'की आख्याको 
प्राप्त हुए लिखा है: । इसके बादसे ही! यह विशेषण उधर पभ्रचारमें आया जान पड़ता है. 
क्योंकि श्वेतास्वर चूरियों तथा मल्लवादीके नयचक्र-जैसे प्राचीन प्रन्थोंमें जहाँ सिद्धसेनका 
नामाल्लेख है वहाँ उनके साथमें 'दिवाकर' विशेषणका प्रयोग नहीं पाया जाता हैः । हरिभद्रके 
बाद विक्रमकी ११वीं शताब्दीके विद्वान अभयदेवसूरिने सन्‍्मतिटीकाके प्रारम्भमें उसे उसी 
दुःषमाकालरात्रिके अन्धकारका दूर करनवालके अथम अपनाया है । 


श्वेतास्वर सम्प्रदायकी पट्टाजलियोंमें विक्रमकी छठी शताब्दी आदिकी जो प्राचीन 
पद्टावलियों हँ--जस कल्पसूत्रस्थविरावली (थरावली), नन्दीसूत्रपट्टावली , दु:षघमाकाल-श्रमणसंघ- 
स्‍्तव--उनम ता सिद्धसनका कहीं काइ नामाल्लख ही नहीं हे । दुःबमाकालश्रमणसंघकी 
अवचूरिमें, जा विक्रमकी «वीं शताब्दीस बादकी रचना है, सिद्धसेनका नाम जरूर हे 
किन्तु उन्हें +देवाकर' न लिखकर 'श्रभावको लिखा है ओर साथ ही धमाचायका शिष्य 
सूचित किया हँ--बृद्धवादीका नहीं; 

“अत्रान्तर धर्माचाय-शिष्य-श्रीसिद्धसेन-प्रभावकः ॥! 

दूसरा विक्रमका १५वीं शताब्दी आदिकी बनी हुई पट्टावलियोंमें भी कितनी ही 
पट्टावलियाँ एसी हैं. जिनमें सिद्धसनका नाम नहीं हे--जेसे कि गुरुपवेक्रमवणन, तपागच्छ- 
पट्टाबलसूत्र, महाबीरपट्टपरम्परा, युगप्रधानसम्बन्ध (लोकप्रकाश) ओर सूरिपरम्परा। हों, 
तपागच्छपद्ट/बल।सूत्रकी वृत्तिमें, जो बिक्रमकी १७वीं शताब्दी (सं० १६४८)की रचना है. सिद्ध- 
सेनका 'दिवाकर' विशेषणके साथ उल्लख ज़रूर पाया जाता है। यह 3लल्‍्लख मूल पट्टावलीकी 





नीच 


तो सिद्धसेश सुसमतभद्द अकलकदेव सुअजलसमुद्द | क० २ 

आयरियतसिद्धसेणुण सम्मइए पहट्चिश्रजसेण | दूसमाणसा-दिवागर-कप्पन्तणञ्रो तदक्व्ण ||[१०४८ 
देखो, सन्मतिसूत्रकी गुजराती प्रस्तावना प्रृ० ३६, २७ पर निशीयचूरि (उद्ं श ४) और दशाचूर्णिके 
उल्लेख तथा पिछुले समय-सम्बन्धी प्रकरणमें उद्धृत नयचक्रके उल्लेख | 

४ “इति मनन्‍्वान आचार्यों दुधमाइरसमाश्यामासमयोद्ध तसमस्तजनाहादंसन्तमसविध्यंसकत्वेनावासयथा र्था- 
भिधानः सिद्धसेनदिवाकरः तदुपायभृतसम्मत्याख्यप्रकरणुकरणे प्रवतम्ानः' ताल स्तवाभि- 
घायिकां गाथामाह । 


न. 


१६० पुरातन-जैनबाक्य-सूची 


५बीं गाथाकी व्याख्या करते हुए पद्टाचार्य इन्द्रदिन्‍्नसूरिके अनन्तर और दिन्नसूरिके पूर्बकी 
व्याख्यामें स्थित है'। इन्द्रदिन्‍न्नसूरिकों सुस्थित और सुप्रतिबुद्धके पद्रपर दसबाँ पद्टाचाये 
बतलानेके बाद “अत्नान्तरें” शब्दोंके साथ कालकसूरि आयरबपुद्टाचायं और आयमंगुका 
नामोल्लेग्म समयनिर्देशके साथ किया गया है और फिर लिखा है:-- 


“बुद्धवादी पादलिप्तथात्र | तथा सिद्धसेनदिव्राकरों येनोजयिन्यां मह।काल-साद-रुद्र- 
लिज्नस्फोटनं विधाय कल्याणुमन्दिरस्तवेन श्रीपाई््धनाथबिम्बं प्रकटीकृतं, श्रीविकमादित्यश्व प्रतिबोधि- 
तस्तद्वाज्य॑ तु श्रीवीरसप्ततिवरषशतचतुष्टये ४७० संजात॑ |?” 


इसमें बृद्धधछादी ओर पादलिप्तके बाद सिद्धसेनदिवाकरका नामोल्लेख करते हुए 
उन्हें उज्लयिनीमें महाकालमन्दिरके रूद्रलिड्रका कल्याणमन्दिरस्तात्रके द्वारा स्फोटन करके 
श्रीपाश्वनाथकेबिम्बको प्रकट करनेवाला और विक्रमादित्यराजाका प्रतिबोधित करनेबाला 
लिग्ा है । साथ ही विक्रमादित्यका राज्य वीरनिवाणसे ४७० वर्ष बाद हुआ निर्दिष्ट किया है, 
ओर इस तरह सिद्धसेन दिवाकरकां विक्रमकी प्रथम शताब्दीका विद्वान बतलाया है, जो कि 
जल्लेखित विक्रमादित्यको गलतरूपमें समभनेका परिशाम है । विक्रमादित्य नामके अनेक राजा 
हुए है| यह विक्रमादित्य वह विक्रमादित्य नहीं है. जा प्रचलित संबतका प्रवर्तक है, इस बात- 
को पं० सुखलालजी आदिने भी स्वीकार किया है। अस्तु; तपागल्‍छ-पदावलीकी यह वृत्ति 
जिन आधारोंपर निर्मित हुई है उनमें प्रधान पद तपागच्छकी मुनि सुन्दरसूरिक्रत गुवाबलीको 
दिया गया है, जिसका रचनाकाल विक्रम सबत्‌ ५४६६ हैं। परन्तु इस पद्टाबलांमें भी 
सिद्धसनका नामंल्लेग्व नहीं है । उक्त बृत्तिस काई १०० वर्ज बादके (वि सं० १७३८ के बादके) 
बने हुए 'पट्टाबलीसाराद्धार' ग्रन्थमें सिद्सेनदिबाकरका उल्लेख प्रायः उन्हीं शब्दोंमें दिया हे. 
जो वक्त बृत्तिमें (तथा? से 'संजातं' तक पाय जात हैं* । और यह उल्लस्ब इन्द्रदिन्नसूरिके 
बाद “अत्रान्तर" शब्दोंके साथ मात्र कालकसूरिके उल्लेखानन्तर किया गया है-- आयखपुट, 
आयमंगु. बृद्धबादी ओर पादलिप्त नामके आचार्योका कालकसूरिक अनन्तर ओर सिद्धसेनके 
पूबमें कोई उल्लेख ही नहीं किया है । वि० सं० १७८६ से भी बादका बनी हुई 'श्रीगुरु- 
पट्टाबली' में भी सिद्धसेनदवाकरका नाम उज्जयनीकी लिह्नलस्फाटन-सम्बन्धी घटनाके साथ 
उल्लेग्बित हैः । 


इस तरह श्वे० पट्टावलियों-गुवोवलियोंमें सिद्धसनका दिवाकरमूपमें उल्लेख 
विक्रमकी १५वीं शताब्दीके उत्तराधंसे पाया जाता है, कतिपय प्रबन्धोंमें उनके इस विशेषणुका 
प्रयोग सौ-दो सो वर्ष और पहलेसे हुआ जान पड़ता । रही स्मरणोंकी बात, उनकी भी प्रायः 
एसी हा हालत हे--कुछ स्मरण दिवाकर-विशषणका साथ लिय हुए हैं ओर कुछ नहीं हैं । 
श्वताम्बर साहित्यसे सिद्धसनक श्रद्धाज्नलिरूप जा भी स्मरण अभी तक प्रकाशमें आय हैं वे 
प्रायः इस प्रकार है:-- 





१ देख, मुनि दशनविजय-द्वाय सम्पादित 'पद्ावलीसमुच्चय' प्रथम भाग | 


२ “तथा भीसिद्धसेनदिवाकरोपि जातो येनोजयिन्यां महाकालप्रासादे रुद्रलिगरफोटनं कृत्वा कल्याण- 
मन्दिर स्तबनेन श्रीपाश्वनाथत्रिम्बं प्रकृटीकृत्य श्रीविक्रमादित्यराजापि प्रतिबोधितः भ्रीबीरनिर्वाणात्‌ 
सप्ततिवर्षाधिक शतचतुष्टये ४७० 5तिक्रमे भ्रीविक्रमा दित्यराज्यं सजातं ॥१०॥ - पद्मावलीसमुच्चय प्ृ० १५४० 


३ “तथा श्रीसिद्सेनदिवाकरेणोजअयिनीनगया महाकाल प्रासादे लिंगस्फोटनं विधाय स्तुत्या ११ काब्ये 
श्रीपा श्वंना थबिम्बं प्रकूतीकृतं, कल्याण मन्दिरस्तोत्रं कृत ।१--पद्ढा० स० प्रृ० १६६ | 


प्रस्तावना १६९ 


(क) उर्दितोःहैन्सत-व्योग्नि सिद्धसेनदिवाकरः । 
चित्र गोमिः जश्षितो जहंँ कविराज-बुध-प्रभा ॥ 
यह विक्रमकी ९३वीं शताब्दी (बि० सं० १२५२) के ग्रन्थ अ्रममचरित्रका पथ है। 
इसमें रज्लसूरि अलझ्ार-भाषाको अपनाते हुए कहते हैं कि अहेन्मतरूपी आकाशमें सिद्धसेन- 
दिवाकरका उदय हुआ है, आश्यय हे कि उसकी वचनरूप-किरणुसे प्रथ्वीपर कबिराजकी-- 
वृहस्पतिरूप शेष” कविकी--ओऔर बुधकी--बुधप्रहरूप विह्वदगंकी--अ्रभा लज्जित होगई--- 
फीकी पड़ गई हे ।! 
(ख) तमः स्तोम॑ स हन्तु श्रीसिदसेनदिवाकरः । 
यस्योदये स्थित॑ मुकेरलकेरिव वादिमि: ॥ 
यह विक्रमकी १४वीं शताब्दी (सं० १३२४) के ग्रन्थ समराद्त्यिका वाक्य है, 
जिसमें प्रद्युज्ननूरिने लिखा हे कि “वे श्रीसिद्धसेन दिवाकर (अज्ञोन) अन्धकारके समूहकों नाश 
करें जिनके उदय होनेपर बादीजन उल्लुओंकी तरह मूक होरहे थे--उन्हें कुछ बोल 
नहीं आता था ।? 
(ग) श्रीसिद्धसेन-हरिसिद्रमुरवाः प्रसिद्धास्ते सूरयों मयि भवन्तु कृतग्रसादाः । 
येषां विमृश्य सतत॑ विविधानिबन्धान्‌ शास्त्र चिकीर्षति तनुग्रतिभोभपे माहकू ॥ 
यह 'स्थाद्वादरन्र।कर' का पद्म है। इसमें १०वीं-१३वीं शताब्दीके विद्वान वादिदेव- 
सूरि लिखते हैं कि 'श्रीसिद्धसेन और हरिभद्र जैसे प्रसिद्ध श्राचार्य भेरे ऊपर प्रसन्न होयें, 
जिनके विविध निबन्धोंपर बार-बार बिचार करके मेरे जैसा अल्प-प्रतिभाका घारक भी प्रस्तुत 
शाख्रके रचनेमें प्रवृत्त होता है |! 
(घ) क्क सिद्धसेन-स्तुतयों महार्था अशिज्ञितालापकला क चेषा | 
तथाअपि यूथाधिपते: पथस्थ: सखलदूयतिस्तस्य शिशन शोच्यः ॥ 
यह विक्रमकी १२वीं-२३वीं शताब्दीके विद्वान अ्राचारय हेमचन्द्रकी एक द्वार्तिशिका 
स्तुतिका पद्म है। इसमें देमचन्द्रसूर सिरूसेनके प्रति अपनी श्रद्धाज्लि अपंण करते हुए 
लिखते हैं कि कहाँ तो सिद्धसेनकी महान्‌ अथंवाली गस्भीर स्तुतियोँ और कहाँ अशिक्षित 
मनुष्योंके श्रालप-जेसी मेरी यह रचना ? फिर भी यूथके अधिपति गजराजके पथपर चलता 
हुआ उसका बच्चा (जिस प्रकार) स्व॒लितगति होता हुआ भी शोचनीय नहीं हाता--उसी 
प्रकार मैं भी अपने यूथाधिपति आचायके पथका अनुसरण करता हुआ स्खलितगति होनेपर 
शोचनीय नहीं हूँ ।! 
यहाँ 'स्तुतयः” 'यूथाधिपते:” और “तस्य शिशु: ये पद खास तौरसे ध्यान देने 
योग्य हैं. । 'स्तुतयः” पदके द्वारा सिद्धसेनीय प्रन्थोंकेरूपमें उन द्वात्रिशिकाओंकी सूचना कीगई 
है जो स्तुत्यात्मक हैं. ओर शेष पदोंके द्वारा सिद्धसेनको अपने सम्प्रदायका प्रमुख आचाये 
ओर अपनेको उनका परस्परा शिष्य घोषित किया गया है। इस तरह श्वेतास्थर सम्प्रदायके 
आचायरूपमें यहाँ वे सिद्धसेन विबज्षित हैं. जो कतिपय स्तुतिरूप द्वार्त्रिशिकाओंके कर्ता हैं, न 
कि वे सिद्धसेन जो कि स्तुत्यतर द्वात्रिशिकाओंके अथवा खासकर सन्मतिसूत्रके रचयिता हैं । 
खश्वतास्वरीय प्रबन्धोंमें भी, जिनका कितना ही परिचय ऊपर अआखुका है, उन्हीं सिद्धसेनका 
उल्लेख मिलता है जो प्रायः द्वा्रिशिकाओं अथवा द्वात्रिंशद्द्वात्रिशिका-स्तुतियोंके कतौरूपमें 
बिवज्षित हैं। सनन्‍्मतिसूत्रका उन प्रबन्धोंमे कहीं कोई उल्लेख ही नहीं है। ऐसी स्थितिमें 
सनन्‍्मतिकार सिद्धसेनके लिये जिस 'दिवाकर' विशेषणका हरिभद्रसूरिने स्पष्टरूपसे उल्लेख 
किया है यह बादको नाम-साम्यादिके कारण द्वार््रेशिकाओंके कतो सिद्धसेन एवं न्‍्यायावतारके 


१६२ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


कतों सिद्धसेनके साथ भी जुड़ गया मालूम दोता है. और संभवतः इस विशेषणके जुड़ 
जानेके कारण ही तीनों सिड्सेन एक ही समझ लिये गये जान पड़ते हैं। अन्यथा, पं० 
सुखलालजी आदिके शब्दों (प्र० प्र० १०३) में “जिन द्वार्निशिकाओंका स्थान सिद्धसेनके 
प्रन्थोंमें चढ़ता हुआ है? उन्हींके द्वारा सिद्धसेनको प्रतिष्तितयश बतलाना चाहिये था, परन्तु 
हरिभद्रमूरिने वैसा न करके सन्‍्मतिके द्वारा सिद्धसेनका प्रतिष्ठितवश होना प्रतिपादित किया 
है और इससे यह साफ ध्वनि निकलती है कि सन्मतिके द्वारा प्रतिष्ठितयश होने बाले सिद्धसेन 
बन सिद्धसेनसे प्रायः भिन्न हैं जो द्वा्निशिकाओंकोी रचकर यशस्वी हुए हैं । 


हरिभद्रसूरिके कथनानुसार जब सन्‍्मतिके कता सिद्धसेन 'दिवाकर'की आर्याको 
प्राप्त थे तब थे प्राचीनसाहित्यमें सिद्धसेन नामके बिना 'दिवाकर' नाम्से भी उल्लखित होने 
चाहिये, उसी प्रकार जिस प्रकार कि समन्‍्तभद्र 'स्वामी' नामसे उल्लेखित मिलते हैं! । खोज 
करनेपर श्वेताम्बरसाहित्यमें इसका एक उदाहरण “अजरक्खनंदिसेणा' नामकी उस गाथामें 
मिलता है जिसे मुनि पुण्यविजयजीने शपने 'छेदसूत्रकार और नियुक्तिकार' नामक लेखमें 
“पाबयणी धम्मकही! नामकी गाथाके साथ उद्धुत किया है ओर जिसमें आठ प्रभावक 
आचार्योकी नामावली देते हुए 'दिवायरा? पदके द्वारा सिद्धसेनदिवाकरका नाम भी सू|चत 
किया गया है । ये दोनों गाथाएँ पिछले समयादिसम्बन्धी प्रकरणके एक फुटनोटमें उक्त लेखको 
चचो करत हुए उद्धृत की जा चुकी हैं। दिगम्बर साहित्यमें 'दिवाकर'का यतिरूपसे एक उल्लेख 
रविषेणाचायके पद्मचरितकी प्रशस्तिके निम्न वाक्यमें पाया जाता है, जिसमें उन्हें इन्द्र-गुरूका 
शिष्य, 'श्रहन्मुनिका गुरु और रविषेशके गुरु लक्ष्मणसे नका दाद।गुरू प्रकट किया है;-- 


आतीदिन्द्रगुरोदिवाकर-यतिः शिष्योश्स्य चाह॑न्मुनिः । 
तस्माल्लच्मणसेन-सन्मुनिरदः शिष्यो रविस्तु स्मृतस्‌ ॥१२३-१६७॥ 


इस पद्ममें उल्लेखित दिवाकरयतिका सिद्धसेनद्वाकर हाना। दे कारणोंसे अधिक 
सम्भव जान पड़ता है--एक तो समयकी दृ्टिसे और दूसर गुरू-नामकी दष्टिसे । पद्मचरित 
बीरनियोणसे १२०३ बष ६ महाने बीतनेपर अर्थात्‌ विक्रमसंबत्‌ »३४में बनकर समाप्त हुआ 
हे', इससे रविषेणके पड़दादा (गुरुके दादा) गुरुका समय लगभग एक शताब्दी पूबका अथांत्‌ 
विक्रमकी «वीं शताब्दीके द्वितीय चरण (६२६-६५०)के भीतर आता है जा सन्‍्मतिकार 
सिद्धसेनके लिय ऊपर निश्चित किया गया है । द्वाकरके गुरुका नाम यहों इन्द्र दिया है, जो 
इन्द्रसेन या इन्द्रदत्त आदि किसी नामका संक्षिप्तरुप अथवा एक देश मालूम हांता है। 
श्वेताम्बर पद्टावलियोंमें जहाँ सिद्धसेनदिवाकरका नामाल्लेव् किया हे वहाँ इन्द्रदिन्न नामक 
पट्टाचायके बाद अत्रान्तर' जैसे शब्दोंके साथ उस नामकी वृद्धि की गई है । हो सकता हे कि 
सिद्धसेनद्वाकरके गुरुका नाम इन्द्र-जैसा हाने और सिद्धसेनका सम्बन्ध आद्य विक्रमादित्य 
अथबा संवत्यवत्तेक विक्रमादित्यके साथ समर लेनेकी भूलके कारण ही सिद्धसेनदिव/करका 
इन्द्रदिन्‍न्न आचायंकी पट्टबाह्म-शिष्यपरम्परामें स्थान दिया गया हा । यदि यह कल्पना ठीक है 
ओर उक्त पद्मयमें 'दिवाकरयति:” पद सिद्धसेनाचायंका वाचक है तो कहना होग। कि सिद्धसेन- 
दिवाकर रविषेणाचायके पड़ददागुरु हानेसे दिगम्बर सम्प्रदायके आचार्य थे। अन्यथा यह 
कहना अनुचित न होगा कि सिद्धसेन अपने जीवनमें 'दिवाकर'की अ्राव्याको प्राप्त नहीं थे, 
उन्हें यह नाम अथवा विशेषण बादको हरिभद्रसूरि अथवा उनके निकटवर्ता किसी पूत्रोचायेने 











१ देखो, माणिकच-द्र-ग्रन्थमालामें प्रकाशित रम्करयडशआावकाचा रकी प्रस्तावना प्र० ८ । 
२ द्विशताभ्यघिके समासइले समतीतेडद्ध चतुप्कवर्षयुक्ते । 
जिनभास्कर-बद्ध मान-सिद्धे चरितं पद्ममुनेरिंद नित्रद्धम ॥१२३-१८१ ॥ 


प्रस्तावना १६३ 


अलक्कारकी भाषामें दिया दे और इसीसे सिद्धसेनके लिये उसका स्व॒तन्त्र उल्लेख प्राचीन- 
साहित्यमें प्रायः देखनेको नहीं मिलता । श्वेतास्वरसाहित्यका जो एक उदाहरण ऊपर दिया 
गया है वह रत़्शेखरसूरिक्ृत गुरुगुणषट त्रिशतषटत्रिंशिकाकी स्वोपक्षवृत्तिका एकवाक्य होनेके 
कारण ५०० वर्षसे अधिक पुराना मालूम नहीं होता और इसलिये बह सिद्धसेनकी दिवाकर- 
रूपमें बहुत बादकी प्रसिद्धिसि सम्बन्ध रखता है। आजकल तो सिद्धसेनके लिये “दिवांकर' 
नामके प्रयोगकी बाढ़-सी आरही है परन्तु अतिप्रा्चीन कालमें बेसा कुछ भी मालूम नहीं होता। 


यहाँपर एक बात और भी प्रकट कर देनेकी है ओर वह यह कि वक्त श्वताम्बर प्रबन्धों 
तथा पढद्रावलियोंमें सिद्धसेनके साथ उज्लयिनीके महाकालमन्दिरमें लिझ्नडस्फोटनादि-सम्बन्धिनी 
जिस घटनाका उल्लेख मिलता है उसका वह उल्लेख दिगम्बर सम्प्रदायमें भी पाया जाता है, 
जैसा कि सेनगणकी पट्टावलीके निम्न वाक्यसे प्रकट हेः--- 


“(स्वस्ति ) श्रीमदुजयिनीमह्ाकाल-संस्थापन-महाकाललिब्लमदहीपर-वाग्वजदण्डविष्ट्या 
विष्कत-श्रीपारवतीथेश्वर-प्रतिद्वन्द-श्रीसिद्धसेनभट्टारका ण/म्‌ ॥ १४॥*? 

ऐसी स्थितिमें द्वा्निशिकाओंके कता सिद्धसेनके विषयमें भी सहज श्रथवा निश्चित- 
रूपसे यह नहीं कहा जा सकता कि वे एकान्ततः अ्वेताम्बर सम्प्रदायके थे, सन्‍्मतिसूत्रके कर्ता 
सिद्धसेनकी तो बात ही जुदी है । परन्तु सन्मतिर्की प्रस्तवनामें पं> सुखलालजी और परिडत 
बेचरद[सजीने उन्हें एकान्ततः व्वताम्बर सम्प्रदायका आचाय प्रतिपादत किया है--लिखा है 
कि 'वे श्रताम्बर थे, दिगम्वर नहीं (प्र« १०४)। परन्तु इस बातका सिद्ध करनेवाल। कोई 
समर्थ कारण नहीं बतलाया, कारणरूपमें केवल इतना ही निर्देश किया है कि 'महावीरके 
गृहस्थाश्रम तथा चमरेन्द्रके शरणागमनकी बात सिद्धसेनने वर्णन की है जो दिगस्वरपरम्परा।में 
मान्य नहीं किन्तु श्रेतास्बर आगमोंके द्वारा निविबादरूपसे मान्य है” और इसके लिये फुट- 
नोटमें ५वीं द्वात्रिशिकाके छुठे और दूसरी द्वार्तरिशिकाके तीसरे पद्मकों देखनेकी प्रेरणा की है, 
जो निम्न प्रकार हैं:-- 

“अनेकजन्मान्तरभग्नमान: स्मरोी यशोदाग्रिय यत्पुरस्ते | 

चचार निर्हकिशरस्तमर्थ त्वमेव विद्यासु नयज्ञ कोश्न्यः ॥५-३॥?” 
“कत्वा नव॑ सुरवधूमयरोमहर्ष देत्याधिपः शतमुख-अकुटीवितानः | 
लत्पादशान्तिश॒हसंत्रयलब्पचेता लजातनुद्य ति हरे: कुलिशं चकार ॥२-२॥”” 

इनमेंसे प्रथम पद्यमें लिखा है कि 'हे यशादाप्रिय | दूसरे अनेक जन्मोंमें भम्नमान 
हुआ कामदेव निलेज्वतारूपी बाणकों लिये हुए जो आपके सामने कुछ चला है उसके श्रथंका 
आप ही नयके ज्ञाता जानत हैं, दूंसरा ओर कौन जान सकता है ? अथात्‌ यशोदाके साथ 
अके वेवाहिक सस्बन्ध अथवा रहस्यकों समभमनेके लिये हम अ्रसमथ हें | दूसरे पद्ममें 
देवाउसुर-संग्रामके रूपमें एक घटनाका उल्लेख हे, “जिसमें देत्याधिप श्रसुरन्द्रने सुरवधुओंको 
भयभातकर उनके रोंगटे खड़े कर दिय। इससे इन्द्रकां भ्रकुटी तन गई और उसने उसपर 
वच्चध छोड़ा, असुरन्द्रने भागकर वीरभगवानके चरणोंका आश्रय लिया जो कि शान्तिके धाम 
हैं श्रोर उनके प्रभावसे वह इन्द्रके वश्धका लज्जासे क्षीणय्युति करनेमें समर्थ हुआ । 

अलंकृत भाषामें लिखो गई इन दोनों पोराणिक घटनाओंका श्वताम्बर सिद्धान्तोंके 
साथ कोई खास सम्बन्ध नहीं है ओर इसलिये इनके इस रूपमें उल्लेख मात्रपरसे यह नहीं 
कहा जा सकता कि एन पद्योंके लेखक सिद्धसेन बास्तवमें यशोदाके साथ भ० महाबीरका 
विवाह होना आर असुरेन्द्र (बमरन्द्र) का सेना सजाकर तथा अपना भयंकर रूप बनाकर 
युद्धके लिये स्वर्गमें जाना आदि मानते थे, ओर इसलिये श्वेताम्बर सम्प्रदायके आचाय थे; 


१६४ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


क्योंकि प्रथम तो श्वेतास्वरोंके आवश्यकनियुक्ति आदि कुछ आचीन आगमोंमें भी दिगम्बर 
आगमोंकी तरह भगवान्‌ महाबीरको कुमारअ्रमणके रूपमें अविवाहित प्रतिपादित किया है* 
और असुरकुमार-जातिविशिष्ट-भवनवासी देजोंके अधिपति चमरेन्‍्द्रका युद्धकी भाषनाको लिये 
हुए सैन्य सजाकर स्थर्गमें जाना सैद्धान्तिक मान्यताओंके विरुद्ध जान पड़ता है। दूसरे, यह 
कथन परवक्तठ्यके रूपमें भी हो सकता है और आगमसूत्रोंमें कितना ही कथन परवक्तव्यके 
रूपमें पाया जाता है इसकी स्पष्ट सूचना सिद्धसेनाचायने सन्मतिसूत्रमें की है और लिखा हे. 
कि झ्ञांता पुरुषको (युक्ति-प्रमाण-द्वारा) अर्थकी सक्नतिके अनुसार ही उनकी व्याख्या 
करनी चाहिए'।.. : | 

यदि किसी तरहपर यह मान लिया जाय कि उक्त दोनों पद्मोमें जिन घटनाओंका 
उल्लेख है वे परवक्तव्य या अलझ्वारादिके रूपमें न होकर शुद्ध- श्वेताम्बरीय मान्यताएँ हैं तो 
इरूसे केबल इतना ही फलित हो सकता है कि इन दोनों द्वा्त्रिशिकाओं (२, ५)के कतो जो 
सिद्धसेन हैं वे श्वेताम्बर थे । इससे अधिक यह फलित नहीं हो सकता कि दूसरी द्वात्रिशिकाओं 
तथा सन्मतिसूत्रके कतों सिद्धसेन भी श्वेताम्बर थे, जबतक कि प्रबल युक्तियोंके बलपर इन 
सब प्रन्थोंका कत्तो एक ही सिद्धसेनकों सिद्ध न कर दिया जाय; परन्तु वह सिद्ध नहीं हे 
जैसा कि पिछले एक प्रकरणमें व्यक्त किया जा चुका हे। और फिर इस फलित होनेमें भी 
एक बाधा ओर आती हे और वह यह कि इन द्वार्तिशिकाश्रोंमें कोई कोई बात ऐसी भी पाई 
जाती है जो इनके शुद्ध श्वेताम्बर कृतियाँ हानेपर नहीं बनती, जिसका एक उदाहरण 
तो इन दोनोंमें उपयोगद्वयके युगपत्‌वादका प्रतिपादन हे, जिसे पहले प्रदर्शित किया जा 
चुका है और जो दिगम्बर परम्पराका सर्वोपरि मान्य सिद्धान्त है तथा श्वेताम्बर आगमोंकी 
क्रमबाद-मान्यताके विरुद्ध जाता हे | दूसरा उदाहरण पाँचबीं द्वा्रिंशिकाका निम्न वाक्य है:--- 


“नाथ तया देशितसत्पथस्थाः ख्रीचेतसोध्प्याशु जयन्ति मोहम्‌ । 
नेवाध्न्यथा शीघ्रगतिर्यथा यां ग्रार्ची यियासुर्विपरीतयायी ॥२५॥”” 


इसके पृवार्धमें बतलाया है कि 'हे नाथ |--बीरजिन ! आपके बतलाये हुए सन्मागंपर 
स्थित वे पुरुष भी शीघ्र मोहकों जीत लेते डै---मोहनोीयकर्मके सम्बन्धका अपने श्रात्मासे 
पूर्णतः बिच्छेद कर देते हैं--जो 'ख्रोचेतस:” होते हैं--ख्नरियों-जेसा चित्त (भाव) रखते हैं अर्थात्‌ 
भावस्री होत हैं ।' और इससे यह साफ ध्वनित है कि स्रियाँ मोहको पूर्णतः जोतनेमें समर्थ 
नहीं होतीं, तभी स्त्रीचित्तके लिय मोहका जीतनेकी बात गाौरबका प्राप्त हाती है । श्वेताम्बर 
सम्प्रदायमें जब स्तियाँ भी पुरुषोंकी तरह माहपर पूर्ण बिजय प्राप्त करके उसी भवसे मुक्तिको 
प्राप्त कर सकती हैं. तब एक श्वेताम्बर विद्वानके इस कथनमें. कोई महत्व मालूम नहीं होता कि 
“स््रियों-जैसा चित्त रखनेबाले पुरुष भी शीघ्र मोहका जीत लेते हैं.” बह निरथंक जान पड़ता है। 
इस कथनका महत्व दिगम्बर विद्धानोंके मुखसे उच्चरित होनेमें ही हे जो ख्रीको मुक्तिकी 
अ्रधिकारिणी नहीं मानंत फिर भी स्त्रीचित्तवाले भावश्ली पुरुषोंके लिये मुक्तिका विधान करते हैं । 
श्रतः इस बाक्यके प्रणेता सिद्धसेन दिगम्बर होने चाहिये, न कि श्वेताम्बर, और यह समकना 
चाहियें कि उन्होंने इसी द्वार्त्रिशकाके छठे पद्ममें 'यशोदाप्रिय' पदके साथ जिस घटनाका 
उलेख किया है बह अलझ्ूरकी प्रधानताको लियें हुए परवक्तव्यके रूपमें उसी प्रकारका कथन है 





१ देखो, आवश्यकनियु कछिगाथा २२१, २२२, २२६ तथा अनेकान्त वर्ष ४ कि० ११-१२ प्ृ० ५७६ 
पर प्रकाशित श्वेताम्बरोंमें भी मगवान्‌ महावीरके अ्रविवाहित होनेकी मान्यता' नामक लेख । 
२ परवत्तव्वयपक्खा अविसिट्ठा तेस तेसु सुत्त सु | अ्रत्थगईश्र उ तेसि वियंज्ं जाणओ कुणइ ॥२-१८॥ 


प्रस्तावना १६५ 


जिस प्रकार कि ईश्वरको कर्ता-हतो न माननेवाला एक जैनकबि ईश्वरकों उलहना अथवा उसकी 
रचनामें दोष देता हुआ लिखता है- 


“हे विधि ! मल भई तुमतें, समुझ्े न कहाँ कस्तूरि बनाई ! 
दीन कुरज्ञनके तनमें, तन दनन्‍्त घरें करना नहिं आईं !! 
क्‍यों न रची तिन जीमनि जे रस-काव्य करें परको दुखदाई / 
साधु-अनुप्रह दुर्जन-दरड, दुहूँ सघते विसरी चतुराई !/”” 
इस तरह सन्‍्मतिके कतो सिद्धसेनको श्वेताम्बर सिद्ध करनेके लिये जो द्वात्रि- 
शिकाओंके उक्त दो पद्म उपस्थित किये गये हैं. उनसे सन्‍्मतिकार सिद्धसेनका श्वेतास्थर सिद्ध 
होना तो दूर रहा, उन द्वार्तिशिकाओंके कतों सिद्धसेनका भी श्वेताम्बर होना प्रमाणित नहीं 
होता जिनके उक्त दोनों पद्म अन्जरूप हैं । श्वेताम्बरत्वकी सिद्धिके लिये दूसरा और कोई 
प्रमाण उपस्थित नहीं किया गया और इससे यह भी साफ मालूम होता है कि स्वयं सन्‍्मति- 
सूत्रमें ऐसी कोई बात नहीं है जिससे उसे दिगम्बरक्ृति न कहकर श्वेताम्बरकृति कहा जा सके, 
अन्यथा उसे जरूर उपस्थित किया जाता। सन्‍्मतिमें ज्ञान-दर्शनोपयोगके अभेदवादकी जो 
खास बात है वह दिगस्वर मान्यताके अधिक निकट है, दिगम्बरोंके युगपद्धादपरसे ही फलित 
होती है--न कि श्वेताम्बरोंके ऋ्रवादपरसे, जिसके खण्डनमें युगपद्धादकी दलीलोंको 
सनन्‍्मतिमें अपनाया गया दै। और श्रद्धात्मक दर्शन तथा सम्यग्ज्ञानके अभेदवादकी जो बात 
सन्‍्मति द्वितीयकाण्डकी गाथा ३२-३३में कही गई है उसके बीज़ श्रीकुन्दकुन्दाचायके समय- 
सार ग्रन्थमें पाये जाते हैँ । इन बीजोंकी बातको पं० सुखलालजी आदिने भी सन्‍्मतिकी 
प्रस्तावना (प्रु० ६२)में स्वीकार किया है--लिखा है कि “'सन्मतिना (कां० २ गाथा ३२) 
श्रद्धा-दर्शन अने ज्ञानना ऐक्पवादनुं बीज कुंदकुंदगा समयसार गा० १-१३ मां' स्पष्ट छे ।" 
इसके सिवाय, समयसारकी 'जो पस्सदि अप्पाणं' नामकी १४वीं गाथामें शुद्धनयका स्वरूप 
बतलाते हुए जब यह्‌ कहा गया है कि वह्‌ नय आत्माकों अविशेषरूपसे देखता है तब उसमें 
ज्ञान-दर्शानापयोगकी भेद-कल्पना भी नहीं बनती ओर इस हृष्टिसे उपयोग-हयकी अभेद- 
बादताके बीज भी समयसारमें सन्निहित है. ऐसा कहना चाहिये। 


हाँ, एक बात यहाँ ओर भी प्रकट कर देनेकी है श्रौर बह यह कि पं सुखलालजीने 
सिद्धसेनदिवाकरना समयनो प्रश्र' नामक लेखनमें' देवनन्दी पूज्यपादकों “दिगम्बर परम्पराका 
पक्षपाती सुविद्वान” बतलाते हुए सन्‍्मतिके कता सिद्धसोनदिवाकरकों “'वेताम्बरपरम्पराका 
समर्थक आचार्य!” लिखा है. परन्तु यह नहीं बतलाया कि थे किस रूपमें श्वेताम्बरपरम्पराके 
समर्थक हैं। विगम्बर ओर श्वेतास्बरमें भेदकी रखा खींचनेबाली मुख्यतः तीन बातें प्रसिद्ध 
हैं--..९ ल्रीमुक्ति, २ केवलिभुक्ति (कबलादह्वार) और ३ सबस्बमुक्ति, उन्हें श्वेताम्ब्र सम्श्रद्राय 
मान्य करता ओर दिगम्बर सम्प्रदाय अमान्य ठहराता है। इन तीनोंमेंसे एकका भी प्रतिपादन 
सिद्धसेनने अपने किसी प्रन्थमें नहीं किया है और न इनके अलावा अलंकृत अथवा श्टज्ञारित 
जिनप्रतिमाओंके पूजनादिका ही कोई विधान किया है, जिसके मण्डनादिककी भी सन्मतिके 
टीकाकार अभयदेवसूरिको जरूरत पड़ी है ओर उन्होंने मूलमें बैसा कोई खास प्रसज्ञ' न होते 





१ यहाँ जिस गाथाकी सूचना की गई दे वह 'दंसशणाणचरित्ताणि' नामकी १६वीं गाथा है । इसके 
अतिरिक्त “बवद्दरेसशुबदिस्सह णाणिस्स चरित्त दसणं णाणं' (७), 'सम्मद सशणाणं एसो लद्ददि 
त्ति णवरि बबदेस! (१४४), और “णाणं सम्मादिद्ट' दु संजमं सुत्तमंगपुव्वगर्य” (४०४) नामकी 
गाथाश्रोंमं भी श्रमभेदवादके बीज संनिध्ठित हैं | 

२ भारतीयविद्या, तृतीय भाग पृ० १४४ | 


श्द्द् पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


हुए भी उसे यों सी टीकामें लाकर घुसेड़ा है' । ऐसी स्थितिमें सिद्धसेनदिवाकरकों दिगम्बर- 
परम्परासे मिन्‍न एकमात्र श्वेताम्बरपरम्पराका समर्थक आचाय केसे कहा जा सकता है ? 
नहीं कहा जा सकता | सिद्धसेनने तो श्वेताम्यरपरम्पराकी किसी विशिष्ट बातका कोई समर्थन 
न करके उल्टा उसके उपयोग-द्वय-विषयक क्रमवादकी मान्यताका सन्मतिमें ज़ोरोंके साथ 
खण्डन किया है और इसके लिये उन्हें अनेक साम्प्रदायिक कट्टरताके शिकार श्वेतास्बर 
आचायोंका कोपभाजन एबं तिरस्कारका पात्र तक बनना पड़ा है । मुनि जिनविजयजीने 'सिद्ध- 
सेनदिवाकर और स्वामी समन्तभद्रर' नामक लेखमें' उनके इस विचारभेदका उल्लेख 

“सिद्धसेनजीके इस विचारभेदके कारण उस समयके सिद्धान्त-अन्थ-पाठी और 
आगमशप्रवण आचायंगण उनको “तकम्मन्य' जैसे तिरस्कार-व्यक्षक विशेषणोंसे अलंकृत कर 
उनके प्रति अपना सामान्य अ्नादर-भाव प्रकट किया करते थे ।” 

'“इस (विशेषावश्यक) भाष्यमें क्षम/अश्रमण (जिनभद्ग )जीने दिवाकरजीके उक्त विचार- 
भदका खूब ही खर्डन किया है और उनको 'आगम-बिरुद्ध-भाषी' बतलाकर उनके सिद्धान्तको 
अमान्य बतलाया है ॥' 


“सिद्धसेनगणीने 'एकादीनि भाज्यानि युगपदेकस्मिन्नाचतुम्यः (१-३१) इस 
सूत्रकी व्याख्यामें दिवाकरजीके विचारभेदके ऊपर अपने ठीक बाग्वाण चलाये हैं। गणीजीके 
कुछ वाक्य देखिये-- “यद्यपि केचित्पण्डितंमन्‍्या: सूत्रान्यथाकारमर्थमाचक्षते तकंबलानुबिद्ध- 
बुद्धयों वारंबारेणोपयोगो नास्ति, तत्त, न प्रमाणयामः, यत श्रान्नाय भूयांसि सूत्राणि बारंबारे- 
णोपयोगं प्रतिपादयन्ति !” 

दिगम्वर साहित्यमें ऐसा एक भी उल्लेख नहीं जिसमें सन्‍्मतिसूत्रके कतों सिद्धसेनके 
प्रति अनादर अथवा तिरस्कारका भाव व्यक्त किया गया हो--सवंत्र उन्हें बड़े ही गोरबके 
साथ स्मरण किया गया है, जैसा कि ऊपर उद्धुत हरिवंशपुराणादिके कुछ वाक्योंसे प्रकट है । 
अकलझुदेवने उनके अभेदबादके प्रति अपना मतभेद व्यक्त करते हुए किसी भी कटु शब्दका 
प्रयोग नहीं किया, बल्कि बड़े ही आदरके साथ लिखा है कि “यथा हि असदूभूतमलुपदिष्टं 
च जानाति तथा पश्यति किमत्र भवतों हीयते”-.-अर्थात्‌ केबली (सबज्ञ) जिस प्रकार असदू- 
भूत और अनुपदिष्टको जानता है उसी प्रकार उनको देखता भी है इसके माननेमें आपकी 
क्या हानि होती है ?---वास्तबिक बात तो प्रायः ज्योंकी त्यों एक ही रहती है । अकलकझ्लुदेवके 
प्रधान टीकाकार आचाय श्रीश्रनन्तवीयंजीने सिद्धिविनिश्चयकी टीकामें 'असिद्धः सिद्धसेनस्य 
विरुद्धों देवनन्दिनः । ह्ेघा समन्तभद्रस्य हेतुरकान्तसाधने ।' इस कारिकाकी व्याख्या करते हुए 
सिद्धसेनको महान्‌ आदर-सूचक “भगवान्‌” शब्दके साथ उलेखित किया है और जब उनके 
किर्सी स्वयूथ्यने--स्वसम्प्रदयके विद्वानने--यद्द अ।पत्ति की कि 'सिद्धसेनने एकान्तके साधनमें 
प्रयुक्त द्ेतुको कहीं भी असिद्ध नहीं बतलाया है अतः एकान्तके साधनमें प्रयुक्त देतु सिद्धसेन- 
की रष्टिमें असिद्ध है! यह्‌ बचन सूक्त न होकर अ्रयुक्त है, तब उन्होंने यह कहते हुए कि “क्या 
उसने कभी यह वाक्य नहीं सुना है? सन्‍्मतिसूत्रकी 'जे संतवायदोसे” इत्यादि कारिका (३-५०) 
को उद्धुत किया है ओर उसके द्वारा एकान्तसाधनमें प्रयुक्त हेतुको सिद्धसेनको दृष्टिमें 'असिद्ध” 
प्रतिपादन करना सब्निहित बतलाकर उसका समाधान किया है । यथा:-- 


१ देखो, सन्‍्मति-तृतीयकाण्डगत गाथा ६४की टीका (प० ७५४४), जिसमें “भगवद्यतिमाया भूषणाद्या- 
रोपणं कमक्षयकारणु” इत्यादि रूपसे मणडन किया गया है | 

२ जेनसाहित्यसंशोधक, भाग १ अह्ु १ प्ृ० १०, ११। 

करते हुए लिखा हे-- 
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“अपिद्ध इत्यादि, स्लक्तणकान्तस्य साधने सिद्धावज्ीकियमानायां सववो हेतुः सिदसेनस्य 
भगवतो$सिद्ध/ । कयमिति चेदुच्यते "व । ततः यूक्कमेकान्तसाधने हेतुरसिद्धः सिद्धसेनस्येति 
कश्ित्वयूथ्योधताइ--सिदसेनेन कचित्तस्याश्सेजस्याभवचनादयुक्ररेतदिति । तेन कदाचिदेतत्‌ 
श्र तँ-- जे संतवायदोसे सक्कोल्लूया भणंति संखाणं | संखा य असब्वाए तेसिं सब्बे वि ते सचा? ॥7” 

इन्हीं सब बातोंको लक्ष्यमें रखकर प्रसिद्ध श्वेताम्वर विद्वान स्वर्गीय श्रीमोहनलाल 
दलीचन्द देशाई बीए. ए., एल-श्ल, बी. एडवोकेट हाईकोर्ट बम्बईने, अपने 'जैन-साहित्यनो 
संक्तिप्त इतिहास” नामक गुजराती ग्रन्थ (प्र. ११६)में लिखा है कि “सिद्धसेनसूरि प्रत्येनो आदर 
दिगम्बरो विद्वानोमां रहेलो देखाय छे” श्रर्थात्‌ (सन्‍्मतिकार) सिद्धसेनाचायंके प्रति आदर 
दिगम्बर विद्वानोंमें रहा दिखाई पड़ता हे--श्वेताम्बरोंमें नहीं। साथ ही हरिबंशपुराण, राज- 
बार्तिक, सिद्धिविनिश्चय-टीका, रल्लमाला, पाश्वनाथचरित और एकान्तखण्डन-जैंसे दिगम्बर 
ग्रन्थों तथा उनके रचयिता जिनसेन, अकलकू, अनन्तवीय, शिवकरोटि, वादिराज और लक्ष्मी- 
भद्र (धर) जैसे दिगस्बर विद्वानोंका नामोल्लेख करते हुए यह भी बतलाया है कि 'इन द्गिम्बर 
विद्वानोंने सिद्धसेनसू(र-सम्बन्धी और उनके सन्‍्मतितक-सम्बन्धी उल्लेख भक्तिभावसे किये हैं, 
ओर उन उल्लेखोंसे यह जाना जाता है कि दिगम्बर ग्रन्थकारोंमें घना समय तक सिद्धसेनके 
(उक्त) प्रन्थका प्रचार थ! ओर वह प्रचार इतना अधिक था कि उसपर उन्होंने टीका भी रची है। 


इस सारी परिस्थितिपरसे यह साफ समझा जाता और अनुभवमें आता है कि 
सन्मतिसूत्रके कता सिद्धसेन एक महान्‌ दिगम्बराचार्य थे, और इसलिये उन्हें श्वेताम्बर- 
परम्पराका श्रथवा श्वेताम्बरत्वका समर्थक आचाय बतलाना कोरी कल्पनाके सिवाय और कुछ 
भी नहीं है । वे अपने प्रवचन-प्रभाव आदिके कारण श्वेताम्बरसम्प्रदायमें भी उसी प्रकारसे 
अपनाये गय है जिस प्रकार कि स्वामी समन्तभद्र, जिन्हें श्वेताम्बर पट्टावलियोंमें पट्टाचायं तक- 
का पद प्रदान किया गया है ओर जिन्हें पं० सुखलाल, पं० बेचरद[स ओर मुनि जिनविजय 
आदि बड़े-बड़े श्रेताम्बर विद्वान्‌ भी अब श्वेताम्बर न मानकर दिगम्बर मानने लगे हैं। 


कतिपय द्वात्रिशिकाओंके कर्ता सिद्धसेन इन सनन्‍्मतिकार सिद्धसेनसे भिन्न तथा 
पूबंबर्ती दूसर ही सिद्धसेन हैं, जैसा कि पहले व्यक्त किया जा चुका है, ओर सम्भवतः वे ही 
उज्जयिनाके महाकालमन्दिरवाली घटनाके नायक जान पड़त है। हो सकता है. कि बे शुरूसे 
श्वेतास्बर सम्प्रदायमें ही दीक्षित हुए हों, परन्तु श्वताम्बर आगमोंकों संस्क्ृतमें कर देनेका 
बिचारमात्र प्रकट करनेपर जब उन्हें बारह वर्षक लिये संघधवाह्म करने-जैसा कठोर दण्ड दिया 
गया हो तब बे सविशेषरूपसे दिगम्बर साधुओोंके सम्पकर्में आए हों, उनके प्रभावसे प्रभावित 
तथा उनके संस्कारों एवं विचारोंकों ग्रहण करनेमें प्रवृत्त हुए हों--खासकर समन्तभद्रस्वामीके 
जीबनवृत्तान्तों और उनके साहित्यका उनपर सबसे अधिक प्रभाव पड़ा हो और इसी लिये वे 
उन्हीं-जैसे स्तुत्यादिक कार्योंके करनेमें दत्तचित्त हुए हों । उन्हींके सम्पकक एवं संस्कारोंमें रहते 
हुए ही सिद्धसेनसे उञ्जयिनीकी वह महाकालमन्दरवाली घटना बन पड़ी हो, _ जिससे उनका 
प्रभाव चारों ओर फैल गया हा और उन्हें भारी राजाश्रय प्राप्त हुआ हा । यह सब 
देखकर ही श्वेताम्यरसंघकों अपनी भूल मालूम पड़ी हो, उसने प्रायश्रित्तकी शेष अबधिको 
रद कर विया दो और सिद्धसेनको अपना ही साधु तथा प्रभावक आचार्य घोषित किया 
हो। अन्यथा, द्वा्रेशिकाओंपरसे सिद्धसेन गम्भीर विचारक एवं कठार समालोचक दोनेके 
साथ साथ जिस उदार स्वतन्त्र और निर्भय-प्रकृतिके समय बिद्वान्‌ जान पड़ते हैं. उससे 
यह आशा नहीं की जा सकती कि उन्होंने ऐसे अनुचित एवं अविवकपूर्ण दण्डको यों ही 
चुपके-से गर्दन मुका कर मान लिया हो. उसका कोई अतिरोध न किया हो अथवा अपने लिये 


१६८ पुरातन-जैनवाक्य-सूची 


कोई दूसरा मार्ग न चुना हो | सम्भवतः अपने साथ किये गये ऐसे किसी दुब्यंवहारके कारण 
ही उन्होंने पुराणपन्थियों अथवा पुरातनप्रेमी एकान्तियोंकी (द्वा० ६में) कड़ी आलोचनाएँ की हैं। 
यह भी दो सकता है कि एक सम्ध्रदायने दूसरे सम्प्रद्रायकी इस उज्जयिनोवाली 
घटनाको अपने सिद्धसेनके लिये अपनाया हा अथवा यह घटना मूलतः काँची या काशीमें 
घटित होनेबाली समन्तभद्रकी घटनाकी ही एक प्रकारसे कापी हो ओर इसके द्वारा सिद्धसेनका 
भी उसप्रकारका प्रभावक ख्यापित करना अभीष्ट रह हो । कुछ भी हो, उक्त द्वात्रिशिकाओंके 
कतो सिद्धखेन अपने उदार विचार एवं प्रभावादिके कारण दोनों सम्प्रदायोंमें समानरूपसे 
माने जाते हैं---चादे वे किसी भी सम्प्रदायमें पहले अथवा पीछे दीक्षित क्‍यों न हुए हों। 
परन्तु न्यायावतारके कर्ता सिद्धसेनकी दिगम्बर सम्प्रदायमें बेसी कोई खास मान्यता 
मालूम नहीं होती और न उस प्रन्थपर दिगम्बरोंकी किसी खास टीका-टिप्पणका ही पता 
चलता है, इसीसे बे प्रायः श्वेताम्बर जान पड़ते हैं। श्वेताम्बरोंके अनेक टीका-टिप्पण भी 
न्यायावतारपर उपलब्ध होते हैं--उसके 'प्रमाणं स्वपराभासि' इत्यादि प्रथम श्कोकको लेकर 
तो विक्रमकी १५वीं शताब्दीके बिद्वान्‌ जिनेश्वरसूरिने उसपर 'प्रमालक्ष्म नामका एक सटीक 
वार्तिक ही रच डाला है, जिसके अन्तमें उसके रचनेमें प्रवत्त होनेका कारण उन दुजनवाक्योंका 
बतलाया है. जिनमें यह कहा गया है कि इन “अ्रेतास्बरोंके शब्दलज्षण और प्रमाणलक्षण- 
विषयक कोई ग्रन्थ अपने नहीं हैं, ये परलक्षणोपजीबी हैं--बोड तथा दिगम्बरादि ग्रन्थोंसे 
अपना निवांह करनेवाले हैं--अतः ये आदिसे नहीं--किसी निमित्तसे नये ही पेदा हुए 
अरवाचीन हैं ।” साथ ही यह भो बतलाया है कि 'हरिभद्र, मल्लवादी और अभयदेवसू(र-जैसे 
महान आचार्योंके द्वारा इन विषयोंकी उपेक्षा किये जानेपर भी हमने उक्त कारणसे यह 
'प्रमालच्म” नामका ग्रन्थ वार्तिकरूपमें अपने पूवोचायंका गौरब प्रदर्शित करनेके लिये (टोका- 
“पूवोचायंगौरव-दर्शनारथ”) रचा है ओर (हमारे भाई) बुद्धिसागराचार्येने संस्कृत-प्राकृत 
शब्दोंकी सिद्धिके लिये पद्मोंमें ठयाकरण अन्थकी रचना की है' ।' 
इस तरह सनन्‍्मतिसूतन्रके कतो रिठ्धसेन दिगम्बर और न्यायावतारके कता सिद्धसेन 
'श्वेताम्बर जाने जाते हैं। द्वात्रिशिकाओंमेंसे कुछके कता सिद्धसेन दिगम्बर और कुछके कता 
श्वेतान्बर जान पड़ते हैं. और वे उक्त दोनों सिद्धसेनोंसे भिन्‍न पूत्रवर्ती तथा उत्तरवर्ती अथवा 
उनसे अभिन्‍न भी द्वो सकते हैं। ऐसा मालूम होता है कि उज्जयिनीकी उस घटनाके साथ जिन 
सिद्धसेनका सम्बन्ध बतलाया जाता है उन्होंन सबस पहल कुछ द्वात्रिशिकाओंकी रचना की 
है, उनके बाद दूसरे सिद्धसेनोंने भी कुछ ह/त्रिंशकाएँ रची हैं ओर वे सब रचयिताओंके नाम- 
साम्यके कारण परस्परमें मिलजुल गई हे, अतः उपलब्ध द्वात्रिशिकाओंमें यह निश्चय करना 
कि कौन-सी द्वार्तरिशिका किस सिद्धसेनकी कृति है विशेष अनुसन्धानस सम्बन्ध रखता है । 
साधारणतौरपर उपयोग-द्वयके युगपद्दादादकी दृष्टिसे, जिसे पीछे स्पष्ट किया जा चुका हे, 
प्रथमादि पाँच द्वात्रशिकाओको दिगम्बर सिद्धसेनकी, १८वीं तथा २१वीं ह्ात्रिशिकाओंको 
खेतास्बर सिड्सेनकी ओर शेष द्वारत्रिशिकाओंकों दोनोंमेंसे किसी भी सम्प्रदायके सिद्धसेनकी 
अथवा दोनों ही सम्प्रदायोंके सिद्धसेनोंकी अलग अलग कृति कद्दा जा सकता है । यही इन 
बिभिन्‍न सिद्धसेनोंके सम्प्रदाय-बषयक बिबेचनका सार हे । 





१ देखो, वार्तिक नं० ४०१से ४०५ और उनकी टीका अथवा जैनहितैषो भाग १३ झडट्ट ६-१०में 
प्रकाशित मुनि जिनविजयजीका “+मालक्षण' नामक लेख । 


५. उपसंहार ओर आभार 


इस प्रकार यह सब उन मूलग्रन्थों तथा उनके रचयिता आचायादि ग्रन्थकारोंका 
यथावश्यक और यथासाध्य संक्षेप-विस्तारसे परिचय है जिनके पद-बाक्योंको प्रस्तुत सूची 
(अनुकमणी) में शामिल अथवा संग्रहीत किया गया है । 

अब भें प्रस्तावनाकों समाप्त करता हुआ उन सब सज्जनोंका आभार प्रकट कर देना 
अपना कर्तेठ्य सममता हूँ जिनका इस ग्रन्थके निर्मोणादि-कार्योमें मुझे कुछ भी क्रियात्मक 
अथवा उल्लेखनीय सहयोग प्राप्त हुआ है । सचसे पहले मैं श्रीमान्‌ साहू शान्तिप्रसादजी और 
उनकी धर्मपन्नी श्रीमती रमारानीजीका हार्दिक आभार प्रकट करता हूँ जिन्होंने इस ग्रन्थके निमोण 
ओर प्रकाशन-कार्य में अपना आर्थिक सहयोग प्रदान किया है । तत्पर्चात्‌ अपने आश्रम बीरसेवा- 
मन्दिरके दो चिद्वानों न्‍्यायाचार्य पं० दरबारोलालजी कोठिया और पं० परमानन्दजी शास्त्रीके 
प्रति भी मैं अपना आभार प्रकट करता हूं. जोग्न्थके संशोधन-सम्पादन और प्रूफरीडिक्न 
आदि कार्याँमें बराबर सहयोगी रहे हैं । साथ ही आश्रमके उन भूतकालीन विद्वानों पंडित 
ताराचन्दजी दर्शनशास्त्री, पं० शंकरलालजी न्यायतोर्थ और पं० दीपचन्दजी पाण्ड्याक्रों भी मैं 
इस अवसर पर नहीं भुला सकता जिनका इस ग्रन्थमें पुूब्ं-सुचनानुससार प्रेसकापी आदिके 
रूपमें कुछ क्रियात्मक सहयोग रहा है, ओर इसलिये में उनका भी अशभारी हूँ। 

प्र:करेसर ए० एन० उपाध्यजी एम० ए०, डी० लिट० कोल्दापुरने इस ग्रन्थकरी अंग्रेजी 
प्रस्ताचना ( 7000प८घणा ) लिखकर और समय-समयपर अपने बहुमूल्य परामर्श देकर 
मुझे बहुत ही श्रनुम्रद्वीत किया है. ओर इसलिये उनका मैं यह्ांपर खासतोरसे आभार मानता हूँ। 

भूतत्रलि-पुष्पदन्ताचार्यक्रुत पट्खण्डागमपरसे जिन गाथाघप्तन्नोंको स्पष्ट करके परिशिष्ट 
नं० २ में दिया गया है उनमेंसे दो एक तो पं० फूलचन्दजी सिद्धान्तशास्त्रीकी खोजसे सम्बन्ध 
रखते हैं ओर शेषपर उनकी अलुप्रति प्राप्त हुई है। अतः इसके लिये वे भी आ।भारके पात्र हैं। 

पं० केलाशचन्द्रजी शास्त्रीने स्याद्वाद्विद्यालय बनारससे, वावू पन्नालाजजी अग्नवाल 
देहलीने देहली-धर्भपुराके नये मन्दिरसे तथा बाबू कपूरचन्द ( मालिक महावीर प्रेस ) आगरा 
ने मोतीकटरा-जैनमन्दिरसे *तिलायपरणत्त।' को हस्तलिखित प्रति भेजकर और ला? प्रद्युश्नकुमार 
जी जैन रईस सहारनपुरने अपने मन्दिरके शास्त्रभण्डारसे उसे तुलनाके लिये देकर, और 
इसी तरह, श्रीरामचन्द्रजों खिन्दुका जयपुरने आमेरके शास्त्रभण्डारसे प्राकृट “पंचसंहमग्रह” आदि 
की कुछ पुरानी प्रतियाँ भेज कर तथा 'जंबूदीवपण्णत्ती'की प्रतिका तुलनाके लिये देकर सूचीके 
कार्यमें जो सहायता हहुंचाई है उसझे लिये ये सब सज्जन मेरे आभार एवं घन्यवादके पात्र हैं। 

इसके सित्राय, प्रस्तुत प्रस्तावना के “खासकर उसके ग्रंथ ओर मंथकार' नामक 
विभागके--लिखनेमें जिन विद्वानोंके ग्रंथों, लखों, प्रस्तावना-वाक्यों आदिपरसे मुमे कुछ भी 
सहायता प्राप्त हुई है अथवा जिनके अनुकूल-प्रतिकूल विचारोंकों पाकर मुझे उस विषयममें 
विशेषरूपसे कुछ बिचार करने तथा लिखनेकी प्रेरणा मिली है उन सब विद्वानोंका भी मैं 
हृदयसे अ।भारी हूं--उनकोी क्ृतियों तथा विचारोंके सम्पर्क्में आए बिना प्रस्तावनाको बरतमान 
रूप प्राप्त होता, इसमें सन्‍्देह ही है । 

अन्तमें में बाबू त्रिलोकचन्दजी जैन सरसावाका भी हृदयसे आभार व्यक्त करता है 
जो सहारनपुर-प्रेससे अधिकांश प्रफोंकों कृपया लाते ओर करेक्शन हो जानेपर उन्हें प्रेसका 
पहुँचाते रहे हैं । 


वीरसेवामन्दिर, सरसावा ) जुगलकिश्ोर 
जि० सहारनपुर | शुगल हख्तार 
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अशुद्ध 


उपस्थित करके 


शुद्ध 


उपस्थित न करके 


( ५० बें प्रष्ठका मैटर ५९ वें १छपर और ५९ बेंका मेटर ५० वें 
पृष्ठ पर छप गया है हतः प्रष्ठ ५० को ५१ तथा ५९ को ५० बना 
लें और तदनुसार ही पढ़नेकी कृपा करें | ) 


घत्रला 
निम्नकरण 
आअ्राकिकी 

जाता है 

णिदिष्ठटा 

वत्तठ्यं 

हें 

विषोप्रह 
प्रासादस्थात्‌ 
विविध तीअ अल्प 


. ३३ द्वानिशकाश्रों 


यतलाया 
जीवन वृत्तान्त 
त्रियेण 
आयरबपुद्टाचाय 
रुलक्ररिव 

सिरूसेन 

उल्लेख 

करते हुए लिखा है-- 


जयघबवला 
निम्न कारण 
ध्रादिकी 
जाता है २ 
निर्दिष्ट 
वत्तव्वं 
विधोम्रग्रह 
प्रासादस्थितात्‌ 
विविधतीथंकल्प 
द्वा्तिशिकाओं 
बतलाता 
जीवनवृत्तान्त 
प्रयेण 
आयखपुट्टाचार्य 
रुलूकेरिव 
सिद्धसेन 
उल्लेख करते हुए लिखा दे-- 
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प्रस्तावकाकी काम-घूची ॥ 
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